Uber soghdisch nom »Gesetz» und samojedisch nom
»Himmel, Gott».
Von
Kai Donner.

Bekanntlich haben uns erst die grossen Handschriftenfunde der.
letzten Jahrzehnte in Russisch- und Chinesisch-Turkestan deutlich
offenbart, welche ausserordentlich grosse Rolle iranische Volker in
Zentral- und Ostasien in mancher Hinsicht gespielt haben, eine
Rolle, die friiher den Tiirken zugeschrieben wurde. Von einem
dieser iranischen Vilkern, den Soghdiern, deren Sprache im Jahre
1904 von C. F. Axpreas zuerst unter den Turfan-Fragmenten der
Hure-GriyNweEDEL-Expedition erkannt wurde, sagt P. Prrnict
in einem oft zitierten Aufsatz?! u.a. folgendes:  »I1 semble done
que les Sogdiens, marchands habiles, se déplacant facilement, aient
essaimé de la Sogdiane sur toutes les routes de 1'Asie. centrale et
orientale, et que leur idiome ait un peu joué dans le premier millé-
naire de notre ére ce méme role de langue internationale, de lingua
framca, que nous verrons tenu dans les mémes régions, au XIII®
sidele, par un autre idiome iranien, le persan.» Unter diesen Um-
stinden ist es also sehr natiirlich, dass die Soghdier wiihrend der
genannten Zeit eine grosse kulturvermittelnde Rolle gerade in
Zentralasien und China gespielt haben. Ein gutes Beispiel bietet
uns die Entstehung der tiirkischen Runenschrift wie auch das
uigurische Alphabet, das als eine sekundire Form des soghdischen

1 Les influences iraniennes en Asie Centrale et en Extréme-Orient, Revue
d’Histoire et de Littérature religieuses (nouvelle série) I11: 105 (1912). Vgl
auch V. THOMSEN, Fra @st-Turkestans Fortid, Samlede Afhandlinger 111: 815.
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Alphabets zu betrachten ist.' Besonders wichtig war die Titig-
keit der Soghdier bei der Einfiihrung neuer Religionen in Zentral-
asien und China. Im zweiten und dritten Jahrhundert waren u. a.
Soghdier als Ubersetzer buddhistischer Arbeiten in China titig,
und nachdem die Tang-Dynastie im siebenten Jahrhundert die
Wege Zentralasiens von neuem gedffnet hatte, waren es die Sogh-
dier, die fiir die Einfithrung des Nestorianismus, Mazdeismus und
Manichiiismus eine grosse und bedeutende Arbeit leisteten.*> Ohne
weiteres ist klar, dass sowohl die Chinesen wie die altaischen Vol- -
ker wihrend dieser Zeit von den Soghdiern in sprachlicher Hin-
gicht auch Manches entlehnt haben. Im Folgenden werde ich
durch ein Beispiel zu zeigen versuchen, dass dieser sprachliche
Kinfluss u. a. auf dem Gebiet der Religion sich indirekt noch bis
Nordsibirien erstreckt hat. ‘

Am Ende des siebenten Jahrhunderts wurde die Lehre Manis
durch Tranier in China eingefiihrt, und im Jahre 763 erfolgte die
Bekehrung des Kagans des seit 745 selbstdndigen Uigurenreichs
zur manichiischen Religion.® Von dem speziell soghdischen Ein-
fluss im Zentrum des neuen Reichs spricht deutlich die Inschrift
in soghdischer Sprache von Kara Balgassun 4 sowie auch der von
RAMSTEDT in Sine-usu entdeckte Grabstein, dessen uigurische
Runeninschrift u. a. von der Griindung der Stadt Baj-Balik am

1 R, GauTHIOT, De Palphabet sogdien, JA XI: I: 526; THOMSEN, Samlede
Afhandlinger 111: 76, 271.

2 Vgl. PELLIOT, Op. cit. 8. 106, 108.

3 Vgl z. B. CHAVANNES und PELLIOT, Un {raité manichéen retrouvé en
Chine, JA XI: I: 376. Ausserdem noch: BRETSCHNEIDER, Medi@val Resear-
ches I:257—8; V. THOMSEN, Ein Blatt in tirkischer »Runensschrilt aus
Turfan, Sitzungsber. d. Pr. Akad. d. Wiss. 1910 8. 300 N. 3,; A, voN LE Coq,
Ein manichiisches Buch-Fragment aus Chotscho 8. 150 in Thomsen-Fest-
schrift 1912, und besonders J. MARQUART, Guvaini’s Bericht iiber die Be-
kehrung der Uiguren, Sitzungsber. d. Pr. Akad. d. Wiss. 1912, I: 486 und
folg.

4 F. W. K. MOLLER, Ein iranisches Sprachdenkmal aus der nordlichen
Mongolei, Sitzungsber. d. Pr. Akad. d. Wiss. 1909, I: 726 und folg., wo (8. 727)
die Sprache als »die Umgangssprache der iranischen Manichéer Mitlelasiens»
bezeichnet ist.
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Uter der Selenga, ungefihr 200 km nordlich des Uigurenlagers,
durch Soghdier und Chinesen im Jahre 758 (oder 759) berichtet.
Aus dieser Zeit stammt ohne Zweifel im Uigarischen u. a. ein sogh-
disches Lehnwort, das nicht aus den Runeninschriften belegt ist.
Es ist das soghdische Wort ngm »Gesetz»?, das wahrscheinlich
schon vor 200 v. Chr. aus dem griechischen NOMOC ins Soghdische
entlehnt wurde.® Das Wort kommt zum ersten Mal vor in der
Form nom mit der Bedeutung »Gesetz» in einem mit Runenschrift
~geschriebenen Manuskript, das wohl nicht sehr lange nach der
Einfithrung des Manichiismus geschrieben ist.* Spiter begegnet
es hiufig in der manichiischen ® und buddhistischen ¢ Literatur
der Uiguren in der Bedeutung »religioses Gesetz» und »heiliges
Buch». Ausserdem findet sich das Verbum nomla- »predigen»?.
(nom momla- venseigner la loi» 8) und memluy »Lehrers,® In den
heutigen Tiirksprachen ist das Wort nom nur belegt im Teleutischen

1 G. J. RAMSTEDT, Zwei uigurische runeninschriften, JSFOu. XXX, 3: 62,
? Vgl. F. W. K. MULLER, Neutestamentliche Bruchstiicke in soghdischer
Sprache, Sitzungsber. d. Pr. Akad. d. Wiss. 1907, I: 265; C. SALEMANN,
Manichaica I, Bulletin de I’Académie ITmp. des Sciences de St.-Pétershourg
1907, S. 543.

3 Vgl. ABEL-REMUSAT, Recherches sur les langues fartares, S. 137; B.
LAUFER, Sino-Iranica, 8. 574; MARQUART, Op. cit. 8. 489 N. 1; W. BANG,
Tiirkisches Lehngut im Mandschurischen, Ungarische Jahrbiicher, 1V: 16.

* A, voN LE CoQ, Koktirkisches aus Turfan, Sitzungsber. d..Pr. Akad.
d. Wiss. 1909, 8. 1058.

® Vgl. z. B. A. voN LE CoQ, Dr Stein’s Khuastuanift from Tun-huang,
JRAS 1911, 8. 289 sLaw», S. 294 »Faithe; derselbe, Tiirkische Manichaica
aus Chotscho I, Abhandl. d. Pr. Akad. d. Wiss. 1911, S. 25 nom bitig »Ge-
setzbuchy usw.

® Vgl. z. B. F. W. K. MULLER, Uigurica I, Abhandl. d. Pr. Akad. d. Wiss.
1908, 8. 11 »Gesetzs, S. 13—4 »Sutras, 8. 14 nom bitig »Sntrabuch». CHA-
VANNES und PELLIOT, Op. cit. 8. 142 Aussern iiber die Bedeutung des Wortes
u. a.: »Si nom signifie »loi religieuse» en général, le mot est non moins usuel
au sens précis de sutra, »livre saints.

" Z. B. MULLER, Uigurica II, Abhandl. d. Pr. Akad. d. Wiss. 1910, S. 16.

® PAUL PELLIOT, La version ouigoure de I’histoire des princes Kalyanam-
kara et Papamkara, T°. P, XV: 249,
¥ Uigurica II, S. 8.
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(= »Gesetz») * und im Karagassischen (= »Bibel»). Auch kommt es
im Mongoligchen und Mandschurischen vor. 2
In den samojedischen Sprachen finden wir folgendes fast gleich-
lautende Wort: Ju.? (C.) num »Himmel, Luft, Gottr, JuW rjm
»Gotty; O Ty. nos" »Gott, Himmel, Donner, Tag, Wetter», TaM
nps', N nos, KeU num id., KeM nom »Gott, Himmel», KeO nom,
Tscha., 00 adm id., (C.) B nop »Gotty, OM nom, Ka. nup id.; S
Kam. nwh, nom »Himmel, Wetter, Donner», Koib., T, M (K. A.)
num »Himmel». Das Wort erscheint ausserdem sehr hiufig in
zusammengesetzten Wortern., Als Adjektiv hat es oft u. a. die
Bedeutung »heilige. Das Ostjakische kennt ein Wort (KARJALAI-
NEN, MSFOu. XXIII: 136) DN num, Trj. gam:, V, Vj. num’, Ni.
nuemy, Kaz. gwm®, O pym »ober, das Obere» (mit *-u-) und das
Wogulische (SzrLast) num, nom »das Oberer. In diesem Zusammen-
hang sei bemerkt, dass die verschiedenartige Bedeutung im samo-
jedischen wohl zuniichst darauf beruht, dass die Begriffe »Himmel»
und »Gott» oder besonders »hochster Gott» bei den Samojeden
sehr dunkel sind und friither gewiss noch dunkler und unbestimmter
waren. Sie anerkennen zwar einen hichsten Gott und sprechen
von einem Himmel, der Gott selbst aber spielt noch heute keine
besondere Rolle und ist ein sehr dunkler Begriff, der nicht alter-
erbt zu sein scheint. Das ostjakisch-wogulische Wort hat man ziem-
lich allgemein als eine Entlehnung aus dem samojedischen be-
trachtet 4, obgleich K. N. SeTini zuletzt® sich ohne nihere Be-
griindung in dem Sinne geiussert hat, dass es in den uralischen
Sprachen »altererbt» sei, was natiirlich an und fiir sich gar nicht
unmoglich ist.'
- Dass das hier erwiithnte samoj.-ostj.-wog. Wort jedoch als ein
indirektes Lehnwort aus dem Soghdischen betrachtet werden kann,
ist aus dem TFolgenden ersichtlich. Aus lautlichen Griinden ist

! RADLOFF, Whuch III: 695,

2 Vgl. BANG, Op. cit. S. 16.

4 Fir die hier verwendeten Abkiirzungen s. K. DONNER, MSFOu. XLIX:
X und folg.

* Vgl. zuletzt PAASONEN, Beitr. 8. 14; K, DONNER, JSFOu. XL, 1:12.

8 JSFOu. XXX, 5: 95,
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nichts gegen die Verbindung des samoj. Wortes mit dem til. einzu-
wenden. In semasiologischer Hinsicht bereitet es vielleicht gros-
sere Schwierigkeiten. Meines Erachtens ist es jedoch leicht erklér-
lich, dass mom »religitses Gesetz, Glaube (Lehre)» von den primiti-
ven Vilkern als eine neue gottliche (himmlische) Macht aufgefasst
wurde und dass die neuen Bedeutungen »das Obere, Himmel, Gott»
usw, demgemiiss entstanden sind.* Dass das Wort gerade von den
Uiguren oder ihnen nahestehenden Volkern iibernommen wurde,
ist wahrscheinlich. Nach chinesischen Quellen hatten die Uiguren
gechon vor der Griindung ihres grossen Reiches rege Verbindungen
mit den Volkern des Nordens.2 Und nach der Bekehrung zum
Manichdismus erweiterten die Uiguren ihr Reich noch westwiirts
vom Altai-Gebirge 3, wo sie schon damals oder spiitestens nach dem
Zusammenbruch des Reiches wenigstens mit den stidlichen Samoje-
den in Verbindung kamen. Beachtenswert ist iibrigens, dass das
Wort nom gerade bei den jetzigen Teleuten noch im Gebrauch ist,
was vielleicht als eine Bestidtigung fiir die Richtung der Wanderung
des Wortes gelten kann. Damals wohnten auch wahrscheinlich
die stidlichen Samojeden gerade westlich und nordlich vom Altai-
(Gebirge, teilweise also siidlich von Jenissei-ostjakischen Stémmen. ¢
Die fast gleiche Bedeutung des Wortes bei den Sajan- und Ostjak-
Samojeden scheint dafiir zu sprechen, dass es gleichzeitig zu die-
sen Stimmen gekommen ist. Vielleicht waren sie damals noch
nicht sprachlich differenziert. Von diesen siidlichen Samojeden

1 Vgl. hierzu noch z B. MARQUART, Op. cit. S. 488-9. — An dieser Stelle
ist es leider nicht mdglich, die inleressante Bedeutungsenlwicklung in den
genannten Sprachen niher zu verfolgen. Vgl. jedoch: B. MUNKACSI, Die
Weltgottheiten der wogulischen Mythologie, I. Der Himmelsvater Numi-
Tarem, KSz. VI1I: 285 und folg.

? Vgl. z B. E. CHAVANNES, Documents sur les Tou-kiue occidentaux
5. 89: »A partir du moment ot les Tou-kiue fondérent leur empire et ol ils
imposérent leur domination a est et & D'ouest, ils se servirent toujours (des
Hoei-ho = Uigur) pour gouverner les régions sauvages du nord.»

3 Vgl. z. B, RAMSTEDT, Op. cit. 8. 25.

* Vgl. hierzu: K. DONNER, J8FOu. XL, 1: 41—2 und jetzt auch J. MAR-
QUART, Ein arabischer Bericht iiber die arktischen (uralischen) Lander aus
dem 10. Jahrhundert, Ungarische Jahrbiicher, 1V: 309.
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haben die Juraken und Ostjaken-Wogulen das betr. Wort wahr-
gcheinlich {ibernommen. Schliesslich méchte ich darauf hinweisen,
dass es nicht ganz ausgeschlossen ist, dass nom durch die Khitan
zu den Samojeden usw. gelangt sein kann?!, was ich aber aus ver-
schiedenen Griinden als wenig wahrscheinlich betrachte.

Eine Erklirung fiir das Fehlen der Bedeutung »Gott» bei Kam.
nwh usw. finden wir vielleicht in dem Umstand, dass ein neueres
Lehnwort aus dem tii. die dltere Benennung verdringt hat. Kam.
kudag, Kudpj, Kudai bedeutet ndmlich »Gotterbild, Gott, Heiligen-
bild, Tkon». Es kam auch vor im Koib. in der Form (P1v) choudai
»Gott» und ist, wie gesagt, eine Entlehnung aus dem tii. [Alt., Tel.,
Schor., Leb., Sag., Koib., Kidr,, Kir., Kkir. kudai »Gott» (RADL.
Whuch IT: 998), TatUg. kudaz id.]. Dieses Wort ist iibrigens auch
iranischen Ursprungs. ? .

In diesem Zusammenhang mochte ich mich noch ganz kurz
itber den Ursprung des tungusischen Wortes $eman dussern. In
einem neulich erschienenen Aufsatz betitelt Sramana-Shaman
haben die Herren N. D. Mironov und 8. M. SHIrRokocororr 3 die
viel erorterte Frage zu erneuter Diskussion aufgenommen. Sie
versuchen den Beweis zu liefern, dass die Ansicht B. LAUFERs ¢,
nach dem tung. $aman »Schaman» usw. nichts mit Sanskrit ¢ramana,

1 Vgl. K. DONNER, Op. cit. 8. 40, und MARQUART, Ctuwaini’s Bericht
S. 500—501, wo iiber die Einfithrung eines Alphabets nach westlindischem
Muster und dem Manichdismus bei den Khitan gesprochen wird.

? In diesem Zusammenhang sei erwidhnt, dass das samojedische Wort
Ju. hahe »Gotterbilds, T koika, Je. kaha (Ch.), kiho (B) id. von T. LEHTI-
SALO (Entwurf einer Mythologie der Jurak-Samojeden, MSFOu. LIII: 104)
mit tung. (MAACK) xanjiika »Giotzes, mong. (KOWALEVSKIJ) qoiaa »la peau
de dessus la téte des hommes, le gazomy, tii. qujuga usw. »Kopthaut» in Zu-
sammenhang gebracht worden ist. Meines Erachtens ist diese Zusammen-
stellung aus verschiedenen Griinden nicht zu billigen. Es gehort vielmehr
zu OS kaga usw. »Leiche, alte Leiche, Toter, Verstorbeners, worin wohl
auch die urspriingliche Bedeutung des Wortes erhalten ist.

? In The Journal of the North China Branch of the Royal Asiatic Society,
Vol. LV: 105 und folg.

4 Origin of the Word Shaman, The American Anthropologist, Vol, 19,
S. 361 und folg.
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Piali samana »buddhistischer Monch» zu tun hat, nicht richtig sein
kann. Indem ich nur auf diesen Aufsatz verweise, wie fiir die
frithere Literatur auf denjenigen von Laurer, will ich ein paar
Zusitze machen. Bs scheint bewiesen zu sein, dass das betr. in-
dische Wort identisch ist mit tocharisch samane »moine bouddhi-
que» und soghdisch $mn (= Saman) id.* und dass es auch im Chi-
nesischen in derselben Bedeutung in der Form $a-men -auftritt. ®
(Gegen eine Verbindung von tungusisch $aman usw., das schon in
der Sprache der Jufen im zwolften Jahrhundert in der Form Sam-
man belegt® und mit mong. Saman und mandschur. sama, seman
identisch ist, sprechen nach Lavurer sowohl lautliche als auch
semasiologische Umstéinde. Lautliche aus dem Grund, weil tung.
$aman nach J. NimeTE® mit ti. gam usw. zu verbinden wire,
welche Zusammenstellung aber von G. J. RamsteEDT 5 als ganz
unrichtig erwiesen ist. Semasiologische, da die Bedeutungen »bud-
dhistischer Monch» und »Schaman» einander zu fern stehen. Hierzu
ist aber zu bemerken, dass Schamane wie Monche doch beide eine
Art »Priester» sind und dass das Wort in der Bedeutung »worshipper
ol idols» z. B. in Firpausis Schachname (v. Jahre 1010) und ausser-
dem in der Form faman verwendet ist. ¢ Die Bedeutungsentwick-
lung »fremder Priester» oder »Priester einer fremden Religion» >
»Priesters im allgemeinen ist meines Erachtens sehr natiirlich.
Zuletzt mochte ich noch hinzufiigen, dass die grosse Ausbreitung
der Soghdier und der soghdischen Sprache wie auch die Wande-

! Vgl. z. B. SYLVAIN L6vi, Etude des documents tokhariens de la Mis-
sion Pelliot, JA X: XVII: 445—6.

2 L#vi, Le »tokharien B», langue de Koutcha, JA XI:II:379.

3 PELLIOT hat (JA XI: I: 467—8) gezeigt, dass der Erfinder der Juten-
Schrift Wu-Se, der im Jahre 1139 hingerichtet wurde, von seinen Lands-
leuten an-man = $amman genannt wurde, was nach den Angaben der Chi-
nesen sune sorciéres bedeutete. Zu demselben Schluss ist frither auch PAL-
LADIUS, Tpymet IV: 237, gekommen.

4 Uber den Ursprung des Wortes Saman und einige Bemerkungen zur
tiirkisch-mongolischen Lautgeschichte, KSz. XIV: 240—249.

5 Zur frage nach der stellung des tschuwassischen, JSFOu. XXXVIII:
20—21.

% Vgl. LAUFER, Op. cit. S. 364.
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rungen und Hroberungsziige der Jufen gute Gelegenheiten zu der
Entlehnung des Wortes darboten. Eine Bestitigung solcher Ent-
lehnungsmoglichkeiten bietet ja die Geschichte des Wortes im
iibrigen sowie auch das oben behandelte Wort num.

Das von LAUFER mit tung. famen usw. verbundene Irtysch-
ostjakische Wort Samantik, das von G. Novirski aufgezeichnet
ist, ist ganz sicher russischen Ursprungs und nicht einheimisch
ostjakisch, wie SmIRoK0GOROFF® ganz richtig vermutet. Ostj.
Ko. t8¢pan, Ju. tipan »Zauberei, Zaubermittel» (PAasoNeN, Mskr.)
kann wohl ebensowenig mit dem betr. Wort in Verbindung ge-
bracht werden. Auch missen davon getrennt gehalten werden
JO (C.) seti-nen, éii-nem »Schaman», Sym sd-n3y id. und Kott. §&-nan
»Zauberei», die ich mit Si-hia se »sorcerer, shaman, priest» ver-
bunden habe. ® Dasselbe ist der Fall mit samoj. Kam. (C.) samalam
usw. »zauberns, die auf *$smps- zuriickgehen.

! Vgl. LAUFER, Op. cit. 8, 368, und B. MUuNKaicsI, KSz. IV: 88.

? Op. cit. 8. 117 N. 2.

3 Beitrage zur frage nach dem ursprung der Jenissei-ostjaken, JSFOu.
XXXVII, 1: 13.



