VARHAISKIELL JA YKSISANAVAIHE

Anneli Kauppinen

Lasten varhaisimmat ilmaukset ovat tunnetusti yhdestH, yleensd sanaksi
tulkitusta d8nndksestd koostuvia. John Doren kokoamien tietojen mukaan tZmi
vaihe sattuu tavallisesti toiselle ikdvuodelle ja kestdd joillakin muutaman
kuukauden, toisilla taas yli vuoden {Dore 1975). David McNeil (1970) pitss
kahden lapsen kielestd tehtyjen havaintojen perusteella holofrastisen: kauden
likim38r8isend kestoaikana ikdkautta 9 kk - 18 kk t#hdentden kuitenkin, ettd
ikdrajat voivat vaihdella normaaleillakin lapsitla. McNeill kdyttd3 kaudesta
nimitystd holofrastinen, joka viittaa siihen ki#sitykseen, ettd sana edustaa
koko lausetta tal ''ajatusta'. )

Yksisanalsille ilmauksille tyypillising piirteind pidetdin sidoksisuut-
ta puhetilanteeseen ja yhteyttd sehhetkiseen toimintaan. T3m3 limenee mm.
siten, ettd nifhin liittyy yleensd jokin liike tai ele ja niitd on vaikea
tai mahdoton tulkita, jollei tiedetd mitd lapsi on tekemdss#. Esimerkiksi
Vygotsky (1962) kytkee ne toimintaan eikd ajattefuun. Useat tutkijat ovat
my8s todenneet, ettd varhalsvaiheen 1lmauksiin kuuluu tietynlainen intonaa-
tio tai sdvy, joka on olennainen osa niiden sisiltd4 (esim. Tonkova-
Yampol3kaya 1973 ja Halliday 1975). Leimallisena piirteen§ pidetd¥n viell
semanttista epdmddrdisyyttd, niin ettd sama ''lausesana' voi saada eri .
konteksteissa érilaisen tulkinnan (McNefll 1970) .

Viime aikoina on kdyty keskustelua siith, ovatko nimé varhafset 1 1mauk-
set holofraaseja tal pelkkid sanoja vai eivdtkd ne ole kumpaakaan. Piaget
ei pitdnyt niitd kielend lainkaan, koska ne eivlit ole symboleja vaén sanojé;
joilla nimetd&n jokin ilmiS. McNeill (1970) taas ndki niiss3 heijaéiumia -
niin kuin Chomskya mukaillen ajateltiin - synnynndisist& kieliopillisista
kategorioista ja piti niits tietyssd mielessd kieliopillisina lauseina.
Greenfield taas operoi yk§isanailmauksia ki¥sitellessdin sij;kieliopin k3sit-
teistd114 (Greenfield ja Smith 1976). Tdm#n vuoksi Dore (1975) arvostelee
tutkimusta siitd, ettd siind annetaan liiaksi lingvististd merkitystd ei-
lingvistisille piirteille. Greenfield on sittemmin tdsmentinyt teoriaansa
sanomalla, ett# yksisanaisen ilmauksen alla on yksi kognitiivinen - tdsmen-
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holofrastien kdsityksen mukaisesti (Greenfield 1978). Dore pit#i Greenfieldin
teoriaa t3std selityksestd huolimatta 'piiloholofrastisena" tal epdrelevant-
tina. Hin nimittdin edellyttds, ettd kuvaustapa selittéd mySs synnyn: 'Most
fundamentally, how could the child's repreSentation of an action pattern
determine the child's initial hypothesis that he can express that representa-
tion to others by means of a distinct symbolic entity, the word" (Dore 1979).

_ Doren (1975) mukaan varhaiset ilmaukset ovat primitiivisid puheakteja,
jotka koostuvat (yleens3 intonaationa i Imenevis td) pr|m|t||v15e5ta voimasta
ja rudimentaarisesta viittausilmauksesta. pore (1979) tahdentaa, ettd sen
enempdd loogiset kuin Iihgvistiseikﬁén relaatiot eivit vastaa lapsen kdsi-
tystd fyysisistd tapahtumlsta (physical events).

M.A.K. Hallldayn teoria on funktioldhtSinen: kieli omaksutaan kun opi-
taan mit§ sill3 tehdddn, funktlo m3&r3d muodon. Teoksessaan Learnlng How to
Mean Halliday (1975) soveltaa teoriaansa yksityiskohtaisesti poikansa
Nigelin kielen varhaisvaiheisiin. Hallldayn tarkastelutapa on selvésti tra-
ditiosta poikkeava. Mielenkiintoisen nikdkulman k#ytyyn holofraasikeskuste-
luun tuo nihddkseni se, ettd hdn Jjakaa Nigelin kielen vaiheisiin i (9 kk - '
16 1/2) ja 11 (16 1/2 - 18 kk). Hin ei‘siis; toisin kuin muut tutkijat, pyri-
k&in selittdmi#n koko yhdeksﬁn'kuukauden Jjaksoa yhdelld kuvaustavalla, vaan
kdsittelee kummankin kehitysvaiheen erikseen. Mielenkiintoista on se, ett
h3dn sijoittaa holofrastisen kauden Ii vaiheeh alkuun; h&nen mukaansa: ‘
"[Nigeﬂ happened to be one of those children who hardly go through a
‘holophrastic stage' - =" (Halliday 1975:42). Niin kuin lainauksestakin né-
kyy, Halliday el kéyté kdsitettd ”holofrastlnen" termlnomalsestl, vaan se
h§ivihtd4 ohimennen (vain) tdssd yhteydessé Term| el téssa olekaan tirked,
vaan se, ettd Hallidayn mukaan ei ole olemassa pitkds yhtepalsta yksisana-
kautta, joka kestdisi varhaisista vaiheista noin 18 kuukauden ikd8n asti.

Seuraavassa koetan osoittaa yhden lapsen kielestd kootun materiaalin
avulla, ettd Hallidayn tapa jakaa varhaiset ilmaukset kahteen jaksoon on
perusteltu. T&std 1&htien kdytdn Hallldayn i vaiheesta {Nigelilli 9 kk -

16 1/2 kk) nlmltysta varhalskleli ja Il vaiheesta (N:113 16 1/2 kk - 18.kk)
nimitystd kaIsanavalhe T4ss3 esiteltdvdn materiaalin olen koonnut poikani
kielestd v. 1974 ja 1975 ilman tietoja Hallidayn teorlasta Tdstd on sekd
haittaa ettd etua. Haittaa siksi, etten seuruun aikana ole voinut panha mer-
kille kaikkia Hallidayn mainitsemia seikkoja, ja etua siksi, ettd yhtdpité-

vyys ei voi olla Hallldayn teorian ja esimerkkien provosolmaa Keruun "tek-

! Termit eivit ole Hallidayn.
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niset' apuneuvot ovat olleet tdssd vaiheessa samat kuin Hallidaylla: silmit
Jja korvat, kynd ja paperi. Pojasta kdytdn lyhennettd T. T:n varhaiskielen
kausi kesti 0 v 10 kk:n ifistd 1 v 7 kk:n 1kd&n ja yksisanalauseiden kausi -
1 v 7 kk:n idstd 1 v 9 kk:n ikd&n, eli se oli myShempi ja myds pitempi kuin
Nigelills.

Varhaiskielelld ei Hallidayn mukaan ole minkd&nlaista leksikogrammaat-
tista muotoa. Lapsen ##nnBkset (vocal postures) eivét ole sanoja. Ne saat-
tavat olla aikuisten kielen fragmentteja, vaikka eivdt v&lttdmittd ole. Kul-
lakin ilmauksella on jokin ja vain yksi funktio, joka s&ilyy samana koko var-
haiskielen ajan (Halliday puhuu ilmauksen ja sis#118n konstantisia suhteesta).
J&rjestelmd on siis melko jdhmed. Varhaiskieli on kielt# ilman kielioppia;
sen sijalla ovat d&nnSkset ja intonaatio. llmauksilla ei siis ole sisdistd
rakennetta. Hallidayn (1975) mukaan ne ovat yksifunktioisia, toisin kuin ai-
kuisten kielen lauseet, silld vasta kielioppi suo mahdollisuuden kielen mo-
nifunktioiseen kdyttddn.

T:n varhaiskielen tavallisimmat ilmaukset on koottu Hallidayn funktio-
luokituksen mukaisesti oheisiin taulukoihin 1-5. Kaikki mainitut ovat olleet
toistuvasti kdytdssH, eikd mitddn satunnaisia F&nndhdyksid ole otettu mukaan.
Taulukoista ei my8skddn ole jitetty pois yht#in keskeistd varhaiskielen il-
mausta. Greenfield mainitsee verratessaan Hallidayn tutkimusta omaansa, ettd
tdmin tutkimuksessa annetaan "arvoa' vokalisaatioille, ''jotka eivdt ole
englantia'. Greenfleld uskoo, ettd niiden runsauden syynd voi olla sekin,
ettd Nigelin vanhemmat ovat ne '"hyvidksyneet'. Tdmid on muuten mielenkiintoi-
nen vdite, silld niinhdn tutkijan (joka t#ss# tapauksessa on toinen vanhem=-
mista) juuri pitdisi asennoitua kohteeseensa: arvostaa kieltd jota tutkii,
riippumatta siitd onko se "oikeaa' vai el. Hallidayn luokittelutapoja ovat
arvostelijat pitdneet subjektiivisina ja heikosti perusteltuina (Greenfield
1976; Hazel Francis 1976). Témin materiaalin valossa ndyttd33 silti, ettd
useimmat ilmaukset asettuvat luontevasti Hallidayn luokkiin, mutta joissé-
kin tapauksissa rajanveto Hallidayn ilmoittamaila tavalla tuntuu hankalalta.
Esimerkiksi personaalisen ja heuristisen funktion raja on epidselvi. Halliday
pltds heuristista 'tell me why' -funktiota myBhdisend ja lukee siihen kuulu-
viksi sellaiset ilmaukset, joihin-lapsi odottaa vastaukseksi esim. esineen
nimed. Mielestdni sellaiset Hallidayn mukaan pérsonaaliset i Imaukset kuin
vovvov 'kolra', 'kissa' jne. olisivat mieluummin heuristisia, niin kuin vie-
14 selvemmin toteavan kysyvd, 'eksistentiaalinen' sss, jota T. kdytti huoma-
tessaan jonkin n¥kyvin esineen, esim. lampun. llmaus oli 1.3 - 1.5 vuoden
'55;5 hyvin tavallinen. Personaalisina olen pltdnyt T:n '"toimintalauseita,

joilla hén “'sHest#8" puuhiaan esim. tdvd 'laitanpa tuon tuohon', ‘heitdnp¥
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Taulukko 1. Instrumentaalinen funktio

0.10 - 1.6

mammam {mam. . .)

Lyhyt tai jatkuva

'haluan ruokaa/juomaa'
1.3
33 (+kddenojennus)
Lyhyt, korkea, ''ter&dvd'.

'haluan tuon' (k3silli oleva esine,

mySs ruoka tai juoma pBydissd)
v l
1.7 . 1.4 - 1.8
maamma tai mammam t4td (a/a/8)
'haluan sen (esineen)’ ‘haluan ulos’

‘haluan ulos'

1.7

Barkka 1.7

Tnatumn 1188 makkarea! S5 €"1issEE") -8 .

(smakkara) 'anna ruokaa/juomaa anna (as3/8)

‘anna nuo rahat' ( markka) tdhéin tyhjisn astiaan' ‘anna' (jokin esine)
(vaikka_o\isi kysymyk- ‘haluan mennd par-

sessd ensimm¥inen annos) vekkeelle!

1.9

karkka kagkka kaagkka 1.9

kaagkka sah sih issaa t?i :Sfés 119 }
—_— 'anna 1is83 juotavaa' arifa anha (1iud. 59

{<"karkki')

'anna sydtavaa'
'anna 1isd8 rusinoita' :

1.9
mainaa (painaa)

'haluan avata TV:n'

tn ja ¥:n vdli11d oleva &énne
vulaarinen r

|-
nu
clo
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Taulukko 2. S&dtelyfunktio

1.3
Ottaa aikuista k&-
.destd, vikisee.

'tule tdnne'

1.8 .
pos 'mennddn pois'

postottee postottee

‘riisu minut'

mennd3 m3nn3d (e/3)
'mennddn toiseen huo-
neeseen', 'menndidn

kauppaan'
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1.5 - 1.7

sss (+ k3det koukussa
rinnan tasolla, kimmenet
yl8spdin) 'nosta minut pois

sdngysta’

1.8
posetta posetta

'nosta minut pois tuolilta'

1.8 - 1.9

 possiita possiita

'mene pois siit3d istumasta'

1.9
Kkeekd keekd keekd

‘pane mimulle kengdt jal-

kaan (jotta voisin 1dhted
kanssasi pankkiin)'
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Taulukko 3. Vuorovaikutusfunktio

0.1 0.1 0.11 - 1.1

3 NyBkyttelee ojen- vavva

'ming olen t3&113" nettuaan esineen 'mingkin olen tdssd,
Huutaa toisille (‘'osal- toiselle: 'ole hyvd'; ota syliin ja pi&ﬁ
listuu keskusteluun') . nySkyttelee myds hyvdna'

yleensd et83itd tai tul- aikuisen sanoessa

Jessaan IEhemmEksi,'ei’ ”kiitos“ tai

itsekseen eiki ésineil- "'joo''.

le. \l

1.3 - 1.5 1.4 - 1.6 1.4 - 1,6

EEET}a (as4/8) tai ¥ 5 pappappap.. .

Sama kuin yll3 oleva; 'kiitos' "jutustelua'': 'otapa
my8s esim. parvekkeel ta minut syliin' (aikuisen
tuttuja ndhdessidsn. . ollessa ylemp3n3)
1.8 L o1l

hai tat ai - fge ‘3z

*hei! 'kl i tos'

Tav. ruokailun

Bot jélkeen; toistaa
fmot* kunnes on nostet-
tu sydttdtuolista.
|
l
1.9
Eé tai Egi
‘kiitos'
" = nouseva s3velkulku
B = soinniton b
! = (tavun alussa) p&&paino
z = etinen s
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Taulukko 4. Personaalinen funktio

1.2

;tzaia

'mind teeh
ndin' (tehdes-
sdn jotakin)

1.4 - 1.7

tdvd (B/v , a/a/d) tai jatkuva:

tavatavatava.... '""Toimintalause"
'laitanpa tuon tuohon'

'nyt heltén pallon'

'otanpa tuosta IeipSS'b

‘autan sinua tavarolden kerdimises-

1.7 - 1.8

MySs: ndyttdess&8n hammasharjaa,
ndhdessddn ulkona kdvelevi poikia,
katsellessaan kirjan kuvia

1.9
0050 00so (<housut)
'veddnpd housut jalkaan'

™\ = laskeva s#velkulku

1.7
t351td tai tistd
Ottaessaan tavaroita laukusta.

1.9

piillo" (¢piiloon)

1) Pujottaessaan talouspaperirullan
sydidntd keppiin,

2) pannessaan mappia koteloon,

3) kulkiessaan (aikuisen) yl&s kou-
kistettujen polvien alitse,

4) taittaessaan paperin, johon on
piirretty kuva.
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Taulukko 5. Heuristinen funktiol

1.3 - 1.5

sss (+kdden ojennus
kohteeseen) ''Eksis-
tentiaalilause'. Ei
pyyntd vaan toteavan-
kysyvd, rauhallinen
ilmaus, jota ei tois-
teta. Kdyttdd ndhdes-
sd8n jonkin kiinnos-
tavan esineen, esim,
kattolampun. (Hyvin
tavallinen.) :

1.7
lappa 'tuossa on lamppu'
lappa ee '(mutta) tuossa

ei ole!

1.3 - 1.4
vovvov

'iso punainen leikki-
koira', 'ikkunasta n&-
kyvd kissa', 'h0 cm:n
pituinen turkislielu
(hylje)' Ei: 'lintulau-
dalla oleva lintu!'

1.5

'10 cm:n korkuinen
koiran kuva'

1.6

‘koira', 'laiturin
péddssd kidvelevd
vistirdkki!, ‘ohi
vilahteleva mets§"
(autossa)

-
'niitylld oleva
lehmd',

'5 cm:n korkuinen
muovikauris',

! juokseva hevonen
TV:ss§!

1.3 - 1.5

fuu (u/y)

"viheltdva"

ftuo voi olla kuuma/
terdva'

/

1.7

pstda
'tuo on ter#dvg'

1.7 l/’/

tarkka )

"lintu' (kirjas-

sa)

1.8 1.8
sah nanne
'kissa', 'koira' V¥ 'nalle!

1.9
eppa
'hevonen!

IHalliday pltad t3méntyyppisid Ilmauksia yleensd personaalisina
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palion' jne. T&md T:n ik33n 1.8 kestdnyt ilmaus laajeni tarkoittamaan my3s
toisten toimia ja kuviteltuja tai ajateltavissa olevia toimia, esim. nihdes-
sddn hammasharjan muisti hampaiden harjaamisen ja kuvaili siti t3115 toimin-
tailmauksella. Kaikki varhaiskielen ilmaukset eivit my8skdzn n3ytd olevan
kiistatta yksifunktioisia, niin kuin Halliday v3itt44. Esimerkiksi kuvitte-
lulle T:11a ei ollut eri ilmauksia, vaan sellaiseksi sopi esim. vovvov
'kuvittelen olevani koira', 'tdmd on aivan kuin koira' (hypittdess3sn ko~
vertamaansa leivénpalaa pdydd118). Kaksifunktioiseksi voisi tulkita my3s
esim. ilmauksen pappap 1) s3&tely: ‘otaminut syllin’, 2) vuorovaikutus:
'ollan yhdessd' (hellittelylause); niin kuin my8s ss 1) vuorovaikutus:
'kiltos', 2) sddtely: 'nosta minut alas sySttbtuolista’. )

Varhaiskieli kertoo pienen lapsen kokemus- ja havaintomaailmasta, jos-
sakin m3&rin tietysti myds kulttuuri- ja pe}soonallisuuseroista. Esimerkiksi
vovov, jonka ensimmdisend referenttind on koira ja joka sitten laajenee
yleens3 eldimid, ihmisid, eldinten kuvia ja jopa mitd tahansa liikkuvia (tai
Tiikkuvilta ndyttdvid) esineitd tarkoittavaksi, on yleinen—erikielisillﬁ lap-
silla (vrt. esim. Clark 1973:79-80); jopa kielest# riippumatta melkein samas-
sa muodossa, esim. Piagetin lapsella bow-wow 1.1 - 1.4 'koira', "hevonen',
'juna', 'ihminen', 'maton geometrinen kuvio', 'mikd# tahansa kuistilta ndkyva
esine'. MyB8s Instrumentaalisesta mammam-tyypistd ('anna ruokaa/juomaa') on
méinintoja, (esim. Leopold 1949, Doren (1975) mukaan). Kuuma saattaa olla
lasta 18helld oleva ja hdntd alati uhkaava vaara, niin Kuin liian kuuma
ruoka tai juoma tai esine, jonka koskettaminen afheuttaa kipua. T:1la taval-
linen varhaiskielen ilmaus on fuu, joka merkitsi 'tuo voi polttaa', tai myds
'tuo voi olla terdvd'. Samantapainen havainto on Greenfieldilli (1969,
McNeillin (1970) mukaan). Greenfieldin mukaan lapsi oll sanonut ha tarkoit-
tamaan kaikkea sellaista, mikd h&nen havaintojensa tai kokemuksensa perus-
teella on kuumaa; myB8hemmin my8s sellaista, mik& on yleensd ollut tai voi
olla kuumaa (mutta ei silld hetkell& ole). T. kdytti ilmausta fuu juuri sa-
malla tavalla: kun hdn kevd&113d 18mmityskauden loputtua kosketti kylm#s
patteria, h#én kdytti samaa kuuman merkkid. Mutta kuten jo mainittiin, fuu
merkitsi T:1la mySs ter&vdd, niin veistd kuin neulaakin; oman sanansa
pstdd terdvd sai vasta 1 v 7 kk:n idssd. Virike-, kulttuuri- tai persoonal-
lisuuseroista voisi kielid esim. se, ettd T:1la on jo varhain huomattavan
paljon useita hellittely- ja kontakti-ilmauksia, mutta 'tee se heti' jne.
-tyyppisid s3dtelyilmauksia ei T:1la ndytd olleen, tai ne eivit ole saaneet
pysyvid kielellisi3 muotoja.

Kontekstin, tilanteen huomioon ottaminen on ilmausten tulkinnassa tdr-

ked3. Esimerkiksi sibilantti-Ilmauksia on erotettavissa ainakin nelj§ var-
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haiskielen vaiheessa: 1) "eksistentiaalinen", joka ei kertautunut ja johon
liittyi kddenojennus kohteeseen, 2) etinen, lyhyt 'kiitos', 3) 'nosta minut
s§ngystd', toistuva, pyyt#vd sdvy, kémmenet yl8spdin, &) 'is3'. |lImaukset
olivat kulloisessakin tilanteessa helposti tulkittavissa.

Suunnilleen 1 v 7 kk:n idssd T:n sanasto alkaa nopeasti kasvaa. Jo
ennen tdtd 1kd3 hdn saattoi tapailla jJoidenkin sanojen d#ntdmystd, mutta
nyt hdn hylk&d vdhitellen varhaiskielen ilmaukset ja ottaa tilalle aikuisil-
ta saatuja sanoja, joita hdn ei kumminkaan yleensd yhdistele ennen kuin
1 v 9 kk idssd. Tdm# on yhden sanan kautta. Sanat eivdt tietystik&3n aina
ole samoja kuin aikuisten kielessd, mutta ne ovat olennaisesti erilaisia
kuin varhaiskielessd, jonka jdhmed j3rjestelmd alkaa nyt el&§. Syntyy uusia
sanoja, jollle fonologinen jérjestelmd kumminkin asettaa rajat. T:n kielessd
on tdssi vaiheessa yhtend ohjaajana kanoninen muoto, niin kuin seuraavista
esimerkeistd ndkyy: Barkka (makkara, markka), tarkka (1intu), parkka (parve-
ke), irkkl (rikki), karkka (karamelli, rusina). Koska sanasto tdss3 vaihees-
sa kasvaa ja muuttuu koko ajan, ovat taulukoihin poimitut yksisanalauseet
vain esimerkkejs, jotka ovat voineet esiintyd mainitussa merkityksessd vain
kerran. Niin kuin esimerkeistd ndkyy (ks. taulukolta 1=5), nimi yksittdiset
sanat on tulkittavissa kokonaisella lauseella, mutta nyt merkitykset vaihtu-
. vat tiuhempaan, esim, keekd keekd on yhdessd tilanteessa tulkittu 'pane
minulle kengst jalkaani(jotta voisin tulla kanssasi pankkilin)', mutta seuraa-
valla kerralla sama '"lause' merkitsee jo alvan muuta.

Varhaiskielelle ja yksisanakaudelle yhteistd ndyttdd olevan mm. sano-
jen merkityksen laajeneminen. Eve V. Clarkin (1978) mukaan tdstd ilmidstd on
tehty havaintoja 1 v 1 kk ja 2 v 6 kk vdliseltd ajalta. Tarkimmat tutkimuk-
set ndyttiisivit, ettd merkityksen laajentumat ovat yhteydessd sanaston kas-
vutn ja ettd vain muutamat sanat laajentuvat merkitykseltd#&n. Yksisanakau-
den sana giillo" oli T:lla kdytGssd seuraavissa yhteyksissd: 1) pujottaes-
saan talouspaperirullaa keppiin, 2) pannessaan kansiota koteloon ja 3) kul-
kiessaan yl8s kohotettujen polvien alitse. N&in ollen hdn kdytti sanaa laa-
ja-alaisemmin kuin aikuinen. Toinen hyvd esimerkki on edelld malnittu var-
haiskielen ilmaus vovvov. Mutta eivitkd useimmat varhaiskielen ilmaukset
ole merkitykseltddn laajentuneita? Miten lapsi kategorioi ensimmdisen nike- :
m3ns3 koiran? Ent3 onko sellaisia varhaiskielen ilmauksia pidettdvd merki-
tyksel t¥%n laajentuneina, joiden ensimmdinen referentti on juuri ja juuri
arvattavissa? Esim. vavva "héllittelylause" on voinut saada alkunsa aikui-
sen vauva-sanasta.

Psykologinen lapsenkielentutkimus on perintelsesti ollut sanastokes-
keistd. Siksipd tdtd puheena olevaa yksisanavaihetta on kuvattu kaudeksi,
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Jjolloin sanasto kasvaa tai kielen symbolinen funktio omaksutaan. Lingvis-
tinen tutkimus taas on yleensd keskittynyt l&hinnd rakenteiden kuvaamiseen.
Hallidayn teoria on n&itd selvdsti laaja-alaisempi. Hdnen mukaansa kielen

It kehitysvalhe merkitsee dialogin ja kieliopin omaksumisen kautta. Aikuisen
kielestd puhuttaessa jopa tarpeeton,mutta tdss& merkityksellinen on Hallidayn
t¥hdennys: lapsi omaksuu sanastokieliopin-(lexicogrammar) eli kielioppia ei
ole ilman sanoja. Huomattavaa on, ettd Halliday sis&llyttd4 kieliopin omak-
sumiseen mySs tekstuaalisen elementin, slis sanat liittyvdt toisiinsa lau-
seiksi ja teksteiksi. Yksisanavaiheessa ei lauseita eik¥ tekstejid tieten-
k&8n voi varsinaisesti vield olla, mutta muutamat T:n lauseet ndyttdvét jo
tdss3d valheessa enteilevdn kieliopin omaksumista. Varhaiskielessd T:1la oli
"ekslstentiaalinen' sss, jolla hdn ilmaisi esim. havaitsevansa lampun katos-
sa. Mitddn muuta kattovalaisinta tarkoittavaa sanaa T. ei k3yttdnyt ennen
kuln idssd 1 v 7 kk, halutessaan llmaista ndkevdnsi katossa yhdessH kohdas-
sa lampun mutta ei tolsessa: lappa, lappa ee . J3lkimm#inen oneksistentiaali-
sen kieltolauseen esiaste, slis kieliopillinen rakenne. Oikeastaan tdssi voi-
si jo n#hdd kahdesta lauseesta koostuvan tekstin 't#ss3 on lamppu, mutta
tuossa ei ole'. Tdssd nikyy mielestdni hyvin, ettd sanasto ja kielioppi kas-
vavat rinnan; eksistentiaalinen sss olisi ollut t¥llaiseen negaatiorakentee-
seen lifan laajafunktioinen. Kiinnostava t#1t3d kannalta on my8s fuu 'tuo

vol olla kuuma/terdva' varhaiskielen ilmauksen tulkinta. T. kdytti sitd kos-
kettaessaan kylm38 patteria ja keitettyd kylm#3 perunaa, eli ei-kuuman:idea
sisdltyl jo tuon sanan merkitykseen. Negaatiorakennetta sill3 .ei muodostettu;
ei ole kuuma -tyyppinen lause tuli muutaman kuukauden p4dstd. Asla el kui-
tenkaan ilmeisesti ole niin yksinkertainen, etti varhaiskielen ilmaisut ei-
vt voisi kombinoitua lauseenomalsesti. Ainakin henkil3nimet ovat ilmeisesti
sanojen verolsia. T:11a oli varhaiskielessd Is&#4 tarkoittava ss, joka on
yhdistynyt kerran, mutta vasta yksisanakaudella, lauseeksi: ss (tauko) paapaa
1isd nukkuu'. Jotkut varhaiskielestd perdlsin olevat ilmaukset voivat siis
lifttyd T:n kielessd lauseenomaisesti yhteen, mutta varhaiskielen kaudelta

ei tdltaisia esimerkkejd ole. Asia tietysti vield mutkistuu, kun tarkastel-
laan erl lasten kielenomaksumisprosessia, mutta T:n kielessd ndyttdvdt ra-
kenteet alkavan syﬁtyﬁ sanaston kasvun my8t3d. Nyttd3 my8s silt¥, ettd T:n
sanasto uusiutuu metko selvdsti 1 v 7 kk:n idssd ja ettd kieliopilliset ra-

kenteet alkavat kasvaa ndistd yksisanalauseista.
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TUIVISTELMA

Lapsen kieltd kdsittelevdssd kirjallisuudessa mainitaan usein ns. esj-
kielellinen kausi, joka edelt33 symbolisen funktion omaksumista. Toisaalta
mainitaan ns. "holofrastinen' tai yksisanavaihe, jonka sanotaan alkavan n.

9 kk:n idssd ja jatkuvan jopa 2. syntymipdiviin asti ja jota on kuvattu eri-
laisin lingvistisin md4ritelmin yleensd tekemittd eroa ns. esikielellisen

ja kielellisen kauden vilille.

A T. alkoi k#yttdd kaksisanalauseita n. 21 kk:n ik¥isend. THit3d edeltivi
kielenkehityksen kausi on jaettavissa kahteen vaiheeseen, varhaiskieleen ja
vksisanavaiheeseen.

1. Varhaiskielen (10 kk - 19 kk) flmaukset ovat vahvasti sidoksissa tilan-
teeseen ja koostuvat d#nnSksestd, sille ominaisesta sivystd, intonaatiosta ja
eleestd. K&nndkset ovat yleensd fragmentteja alkuisten sanoista, mutta ejvit
ole fonologiselta rakenteeltaan suomen kielen sanoja. Monet §§nn6ks¢t ovat hah-
mottomla tilapdismuodosteita, mutta useat sdilyvdt samanlalisina ja aikuisten .
kielestd riippumattomina kuukaudesta toiseen.

2. Yksisanavaiheen (19 -kk - 21 kk) alussa varhaiskielen jihme&d jirjestel-
md alkaa eldd: aiemmat sanojen jdljittely-yritykset eivit ole tuottaneet pysy-
vid tuloksia: nyt sen sijaan sanasto alkaa nopeasti kasvaa ja uusiutua. Varhais-
kielen ilmaukset hdvidvdt véhd vih&1ts. Jo yksisanavaiheen alussa syntyvit kie-
liopillisten rakenteiden ensimmiiset: (harvinaiset) esiasteet, joita pid&n esi-

merkkind siitd, ettd lapsi on siirtynyt "§§nn6ksist5”‘sanolhin.
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