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1. Inledning

Menyuk (1964) har redan 1964 jémftrt barn med normal och forsenad ("in-
fantile") sprakutveckling och funnit ocksd kvalitativa skillnader mellan
dessa tva grupper. I hennes undersSkning var barnen matchade med avseende pa
1Q, kBn och alder. Enligt henne var skillnaderna grupperna emellan stérre
for uteldmningar (omissions) dn for substitutioner (t. ex. ersittning av en
preposition med nagon annan, felaktig preposition) och for redundans (t.
ex. I want it the paint).

Andra forskare, t. ex. Leonard (1972), har dock papekat, att grupperna
skiljer sig at signifikant bara pa en av de 33 strukturer som Menyuk stude-
rade, och att skillnaderna mellan barn med normal och fdrsenad  sprakut-
veckling kan i allménhet karakteriseras som kvantitativa: "de avvikande an-
vénder inte lika ofta nagon struktur eller enhet i ett visst sammanhang som
de normala" osv.

Pd grund av jémforelser mellan normal och fdrsenad sprakutveck11ng ]
ena sidan och avvikande sprakutveck11ng 3 andra sidan skulle Jjag vilja fore-
s13 foljande drag i sprakutvecklingen som symptom pd avvikande sprikut-
veckling: (1) gradvis etablering av nya fonologiska distinktioner, (2)
problem med vokaler, (3) substitutioner pd mafad samt vacklande i ordformer,
(4) starka restriktioner pd ordstruktur, (5) fixerade, felaktiga fono-
Jogiska, morfologiska och syntaktiska former, (é) stora skillnader i olika
grammatiska kategoriers utveckling, (8) perceptionen Sverskrider stort pro-
duktionen, och (9) barnet dr mycket beroende pa paralingvistika och ekstra-
verbala vinkar i sin kommunikation. Dessa drag kan bero pa eller leda till
avvikande stategier i sprakbeteendet. Det har ocksa talterapeutisk be-
tydelse: de kan anses som risksymptom (Nettelbladt 1980) i talterapeutiskt
arbete,
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Jimforelser av detta slag ar emellertid problematiska, for barnen med
forsenad sprékutveckling bildar inte nigon homogen grupp: bland dem finns
barn med bara fdorsenad spr3kutveck1ing och barn med férsenad och avvikande
sprakutveckling. I det f6ljande skall jag jémfora en pojke (J), som hade
klart avvikande drag i sitt tal, med tre andra pojkar (K, H och A}, som inte
hade tydligt avvikande utvecklingsdrag, och ge exempel pa de ovannimnda dra-
gen i avvikande sprakutveckling. - J:s och A:s tal har skildrats mera omfat-
tande 1 Leiwo 1977, 1979a, 1979b och nagra av f6ljande drag och slutsatser
har diskuterats i Leiwo 1980.

2 Kinnetecken pa avvikande sprakutveckling

J hade diagnostiserats som dyslalia gravis -fall, K, H och A dys-
lalia-fall, som inte visade klart avvikande drag, kanske ocksd A hade nagra
symptom pa en avvikande utveckling, K var nagot utvecklingsstord med 1ind-
riga forstandshandikapp (hans IQ varierade mellan 72 och 91) och han kom
fran en stimulusfattig omgivning. H hade en &nnu 1igre IQ-niva; den variera-
de mellan 55 och 60, och ocksa han hade en mycket stimulusfattig omgivning.
A:s skilda fﬁrm%gor_hade utvecklat mycket ojamnt, och hans IQ var cirka 65.
Alla pojkarna hade en bdttre prestation i nonverbala &n i verbala test. J
til1 exempel hade en 13g prestation i testen: enligt Wechslers verbala del
var hans IQ 60, i den nonverbala delen 72, men i Goodennaughs ritningsupp-
gifter nddde han ndstan upp till sin &ldersstandard.

Man fir en bra dversikt Gver pojkarnas uttalssvarigheter genom att jém-
fora deras konsonantsubstitutioner (Fig. 1.). J:s fonologi ar mycket olik de
andras fonologiska system. Han kan producera alla konsonanter i alla posi-
tioner i alla kontexter. Men som man ser i schemat, har r, 1, s, v, j och h
blivit blandade. Néstan vart och ett av dem kan ersitta alla andra, ett rent
undantag @r r. I hans tal finns bade substitutioner och férvixlingar.

K kan producera varken 1 eller r och de substitueras regelmdssigt med
andra ljud, typiskt med t eller ﬁ i alla positioner., K kunde inte heller
producera s riktigt, fast han lyckas nagra ganger att producera varianter
som 1iknar s (s), vanligen ersdtts s dock med t. i

Ocksa H ersitter r och 1 vanligen med t och j, men han 1yckas ocksa att
producera snarlika och ridtta varianter av dessa fonem. Samma galler A: han
kan inte producera s och de normala varianterna for r och 1.
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Fig. 1. Konsonantsubstitutioner i fyra pojkars (J, K, H, A) tal (~= G&ver-
lappande 1jud, § = strykning och V = vokalisering).
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2.1. Gradvis etablering av fonologiska distinktioner

Fonologiska distinktioner kan etableras gradvis ocksd i normal sprakut-
veckling. Enligt Réisdnen (1975) hade en pojke i fem ars alder olika Bver-
lappande varianter av r och d, och dnnu i sju drs alder ersatte pojken d med
r men inte tvdrtom. Jag har sjidlv mérkt, att n@r en pojke i 6 ars 3alder
Yirde sig att producera 1, som han hade substituerat med h, hade han nagra
dagar svirigheter i att producera 1 i ord dér det ocksd fanns h, Itkonen
(1977) rapporterar om en liknande gradvis etablering av fonemdistinktioner i
bSrjan av sprakutveckiingen,

I den normala sprakutvecklingen dr den gradvisa etableringen av fonem-
distinktioner dock ett undantag. Nar barn har 14drt sig att producera ett
nytt fonem, sprider det snabbt i alla m¥jliga kontexter, I J:s fall &r ut-
vecklingen mycket olik: s och 1 ersdtts bara i stammar, men aldrig i dndel-
ser; e ersitts med a bara i forsta stavelsen, endast ett par ganger i andra
stavelser osv. Gradvis etablering har ocksd lett ti11 lexikala sammanbland-
ningar; t. ex. ersdttningen av e med a har Jett ti1l en sammanblandning av
orden neula 'en nil' och naula 'en spik'. J anvdnde formen naula for bada
orden och han anvinde verbet naulata bade i betydelsen 'spika' och i stdllet
fér neuloa 'sticka'. J hade ocksd 1irt manga av de vanligaste orden i en
felaktig form (t. ex. Aliti pro Elite 'familjens bilmérke'), och kunde inte
ritta de felaktiga formerna. Substitutioner hade grammatikalierats och lexi-
kaliserats.

2.2, Vokalsubstitutioner

I allminhet #r vokalsubstitutioner mycket s&llsyntare dn konsonant-
substitutioner (se t. ex. tabellen av Westerlund (1963, 85), som anvinds
i Linell - Jennische (1980, 76}).
och 3 med u, 0O och a och forenkla diftonger (t. ex. uo blir _cﬂ) osv. Andra
vokalsubstitutioner forekommer ocksa sporadiskt. Jag har funnit sadana
former som autu pro auto 'bil', titd pro setd ‘farbror’ och _J_a.]_u pro valo
"1jus' hos en flicka i 18 manaders alder.

Redan i tvadrsaldern ar sddana substitutioner dock mycket sdlsynta, och
i de fyra 7 - 8 -ariga pojkarnas tal kunde sadana jakkttas bara i J:s tal
ndstan systematisk (Leiwo 1977, 85) och i A:s tal sporadiskt och mestadels i
senare stavelser (a.a. 206). Andra slags vokalsubstitutioner fanns bara hos
J, den vanligaste var ersiéttningen av e med a i fOrsta stavelsen. 1 nag-
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ra ord var ersittningen fixerad, i nigra fall horde den bara ti11 talproduk-
tioner och pojken kunde rétta sina fel (Leiwo 1980, 134-136).

2.3. Vacklande 1 ordformer

Vacklandet i ordformer dr ganska s@llsynt hos de Gvriga pojkarna for-
utom J. Typiskt for hans tal var att substitutioner, vestriktioner i ord-
former och fel i grammatiska morfem fSrekom slumpmidssigt. A1lt detta orsakar
vacklande i ordformer, till exempel poola, poora, puola pro pybrad ‘cykel';
hatkele, jatkele, atkel, tetkalle pro retkelle 'till en utflykt'; och ku_
aate och lahtee (3. pers sing. 15htee) pro 1. pers. sing. léhden 'jag gar',

2.4, Starka restriktioner pa ordstruktur

Det finns manga slags restriktioner pa ordstruktureri bdrjan av en nor-
mal sprakutveckling, men att det annu i fem ars alder finns sidana starka
restriktioner, som Nettelbladt (1980) har skildrat, @ ovanligt. Sadana
restriktioner kan betraktas som forenklingar i sprﬁkutveck]ingens borjan,
men i senare utvecklingsfaser ska de anses som avvikelser,

I alla de fyra pojkarnas tal fanns forenklade former. A hade tappat den
sista stavelsen i ord som toppd (pro tUppONEN 'toffel'), nuki (pro lusiKKA
'sked'}. tampu (pro sammakKK0 'groda‘'). K anvinde sadana forenkiade former
som meijdn naaputta (pro meijd naapuRIssa 'hos vara grannar'), katteekannut-
ta (pro kastelLUkannussa 'i vattenkannan'} och hiekkahapitta (pro hiekkala-
pi0ssa 'i sandspaden').

Utdver forenklingar av ovannamnda slag fanns det i Jis tal manga ganger
icke~-igenkdnnbara, reducerade former som nut mei saa ka ku pro nyt me saa-
DAAN kdYDA kun ‘'nu far vi bestka for...'. Ofta dr det omojligt att skriva
ned hans "snabbtal". Ocksd en del av substitutionerna i Fig. I. & troligen
fonotaktiska ti1l sin natur: vokaliseringar av finala konsonanter i en sta-
velse t. ex. silmd - siimd, kirja - kiija osv i A's tal), fjdrrassimila-
tioner osv. Hér &r det ocksa svart att dra nigon grinslinje mellan forsenad
och avvikande utveckling. Starka restriktioner sasom svdra ersittningar,

vacklande i ordformer osv. skall ses som risksymptom bade kognitivt och in-
teraktivt; det finns inga allmédngiltiga kvantitativa eller kvalitativa kri-
terier pa avvikelser,
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2.5. Felaktiga morfologiska omformﬁingar

Nagra av J:s substitutioner hade lexikaliserats och silunda lett till
morfologiska, lexikala, syntaktiska och semantiska avvikelser. Det mest dra-
matiska exemplet 4r hans tva olika negationsformer ei och ai, dar e har er-
satts med a. Dessa tva ord har olika syntaktiska och semantiska funktioner
(Leiwo 1980).

I J:s tal finns ocksd felaktiga morfologiska omgestaltningar som Ssaa-
latti pro sairaala 'sjukhus', musetti pro museo ‘museum', kaittili pro keit-
tiG 'kok' och Lanssi, Lanssitti pro Transit{ti) och Huiski, Huiskitti pro
vardagligt Volski 'Volkswagen'. Han anvinde ocksa di och di slumpmissigt ett
eget suffix -1, -la och hade generaliserat bundna allomorfer mei, meija,
maija (fran genetivform meiddn, vardagligt meijén) pro me 'vi'.

Dylika former forekommer ocksa i bdrjan av sprakutvecklingen, jag har
t. ex. beldgg pa formen vettan (ddr ackusativdndelsen har fogats till parti-
tivformen vettd i en flickas tal i alder 19.2. Men senare 4 sadana former
mycket ovanliga.

'

2.6, Skillnader i grammatiska kategoriernas utveckling

Barn 1dr sig grammatiska morfem och boijning ganska snabbt, BGjnings-
morfem dyker upp i cirka tvd ars alder och bGjningssystemet behdrskas sa
gott som fullkomligt i fem - sex ars alder. Barn birjar ocksa bGja verb och
nomina ungefdr samtidigt. Fastdn det &r mycket djdrvt att statistiskt jem-
fora utvecklingen 1 olika bojningssystem, d@r skillnaderna mellan J:s och A:s
nominal- och verbalb8jning si pafallande, att de & virda en nirmare gransk-
ning. (Fig. 2).

Fig. 2. Riktiga och felaktiga former i nominal- och verbbdjning hos A och J
(Leiwo 1977, 82-84)

J A

RATT ¢ FEL % RATT % FEL %
Nominalbdjning 81 19 67 33
Verbbdjning 62 38 64 36

J:s sprakutveckling har skett mycket ojdmt och han #r betydligt bittre
i nominalbdjningen, medan A inte har sadana skillnader.
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2.7. Situationens stora betydelse pd grammatikalitet

En generalisering av J:s tal &r: att bade substitutioner och struk-
turella restriktioner tycks forsvinna ord fdr ord och ‘att grammatikaliteten
beror pd situationen. Nir det 4r nddvindigt for forst3elsen och fortsitt-
ningen av det p3gdende samtalet, kan J ritta sina ogrammatiska uttryck (for
exempel se Leiwo 1980, 141). Samma hdnder ocksd nagra ginger i samtal med A,
men de andra pojkarna kan i sina rdttningar forbattra sitt uttal bara litet,
fastdn de saknar sadana grammatiska svarigheter som J och A. {Mera om-
fattande se Leiwo 1980). -

2.8. Stora skillnader mellan perception och produktion

Det #r svart att definiera vad barn forstdr och hurudana verbala och
icke-verbala strategier de anvénder i perceptionen, och dnnu svirare ir det,
ndr det gdller barn med figrsenad eller avvikande sprakutveckling. Paula
Menyuk (1969) har dock havdat, att det &r mijligt att fa evidens om percep-
tion och forstielse genom att jimfdra spontant tal och repetitioner, repro-
duktioner. '

Menyuk har mérkt, att barn med normal sprakutveckling skiljer sig frén
barn med forsenad sprakutveckling i hinsyn till prestationer i normalt tal
och i repetitionstest (Fig. 3). ’ :

Fig. 3. Prestationer i normalt tal och i repetitionstest fér barn med
normalt tal (NT) och barn med infantilt tal (IT) vid 3 och 5 ars
alder enligt Menyuk (Lindmark 1977, 28)

3 &r 5 &r

O—'/ONT

spontant repetition spontant repetition
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De normala barnen &r genomgéende béttre i reproduktion dn i spontant
tal, i synnerhet i tre ars alder. Barn med fdrsenad sprakutveckling, 3 andra
sidan, d&r bdttre i spontant tal &@n i reproduktion. (Fér en mera omfattande
diskussion se Lindmark 1977.) ’

Iaktagelser av J:s tal visar, att han har stora svarigheter i reproduk-
tionen, dock utelédmnade han inte ord godtyckligt (for exempel se Leiwo 1980,
136). Ett typiskt intryck av hans reproduktioner var en kinsla av godtyck-
Tighet, som kanske ocksd kan fdrklaras med koncentrationssvarigheter,

2.9. Beroende pa paralingvistiska och extraverbala faktorer

Som fg1jd av uttalssvarigheter, felaktiga grammatiska former, substitu-
tioner och vacklande i ordformer kan anses att barn med fBrsenad sprakut-
veckling kan b1i mycket beroende av paralingvistiska och extraverbala vinkar
i kommunikationen. Fastdn det inte kan bevittnas med statistik, verkar det
intuitivt, att J i sitt tal var beroende av dessa drag och anvéinde dem
mycket mera d@n de Gvriga pojkarna, till och med i egocentriskt tal (Leiwo
1979b).

Man skall dock dra slutsatser om extraverbalt och paralingvistiskt be-
teende med f6rbehdll, Andvindningen av dessa drag beror mycket pa personlig-
hetsdrag, och det #r svart att s@ga nir icke-verbalt beteende ersitter ver-
balt beteende och nir barnet 4r exceptionellt beroende av icke-verbalt be-
teende.

3, Den avvikande sprakutvecklingens trollkrets

Ett gemensamt drag i J:s substitutioner, strukturella restriktioner,
vacklande i ordformer och felaktiga grammatiska former &r, att felaktiga
former framtrider i det allra vanligaste vokabuldret. Nagra av de mest
centrala orden har J 1drt sig i en felaktig form. Vidare kan deras forekomst
inte forklaras pa grund av grammatisk komplexitet. Manga drag i hans sprik-
utveckling kan karakteriseras med Menyuks (1969, 135) ord: hans sprakutveck-
ling "not only represents a different hypothesis about language, but the
hypothesis may be deterrant to further grammatical development. They may not
only lead to incorrect conclusions but may also be blind alleys which do not
form the basis for further expansions and deepening of grammatical ana-
lysis",
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Den avvikande sprékutveckh'ngen bildar en ond cirkel, som kan karak-
teriseras med figur 4, Utgﬁngspunkten i figuren @r bestaende uttalssvim‘g-
heter. Ostabila och fran omgivningens tal avvikande ordformer med manga
slags substitutioner. (tabell 1) leder till svarigheter bade i kommunikation
och i talproduktion och talperception, ndr det inte finns en prediktabel
motsvarighet mellan den hdrda och den producerade formen och forhallandet
meilan mening och form dr diffust och vacklande. Detta inverkar bide pa
grammatik och talstrategier pad ett sadant s#itt, att barnet forblir mera be-
roende av talsituationen dn de normala barnen.
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