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ABSTRACT

FOREIGN WORDS IN FINNISH MOUTHS

The background of the present paper is a project in which
we are writing practical phonetic descriptions of a number
of languages. Here we deal with the pronunciation . of
borrowed words in Finnish; both (recent) permanent loans
and. foreign words (e.g. names) in temporary use are
discussed. The norms given by language planning
authorities are described and discussed. They prove to be
of little help to the language user. The practice of -
associating labels such as "civilized” and ”"barbarian” with
some features in the pronunciation of foreign words is
criticized. Guidelines are sketched for work leading to
linguistically and scocially motivated rules for the
pronunciation of foreign words. :

Minkd me sanonune, se olkoon laki. Ken sitd vastaan
rikkoo, han tekee virheen ja hantd me muistutanune. Me
olemme Jo lilan kauan koettaneel horjuvaa aaniamysta ja
horjuvaa orkeinkirjortusta tutkimalla paasta tuloksiin

sanoja addnnetddn Ja miten kirjoitetaan. Nain me
paddsemme - vihdoinkin tastd tuskastuttavasta kysy-
myksesta. (Kotikielen seura 1906)
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1. AANTAMISOPETUSMATERIAALIA PARISTAKYMMENESTA
KIELESTA: FONEETTINEN OPPIMATERIAALIHANKE

Muutamana viime vuotena olemme valmistaneet Jyvaskylan
yliopiston viestintdtieteiden laitoksella yhteistydssa Turun yliopiston
fonetilkan yksikdon Kkanssa fonetiikan oppimateriaalia yliopisto-
opetuksen tarpeisiini. Hankkeen piiriin kuuluu myds materiaalia
vieraskielisten sanojen &dantamisesta suomessa. Oppimateriaali on
tarkoitettu padasiassa soveltavan kielitieteen ja puheviestinnin
opiskelijoille, mutta myods toimittajakoulutukseen, kielten harras-
tajille seka matkailijoille.

Oppimateriaalin taustaksi olemme valmistaneet kielten #ants-
miskuvauksia (ks. liite 2 Ja Hurme, Dufva, O'Dell & Raimo 1987),
Joiden avulla pyrimme antamaan suomalaisille vierassanojen
dantajille (ja myds naiden kielten harrastajille ja opiskelljoille) ’
tietoa Ja kéytannon neuvoja  kunkin Kkielen #azantamisseikoista.
Olemme laatineet ainakin alustavan foneettisen = kuvauksen
seuraavista Kielista: albani‘a, espanja, gronlanti, hindi, hollanti,
iiri, islanti, italia, japani, kiina, kreikka, maita, portugali, puola,
ranska, romania, saksa, suahili, t8ekki, turkki, unkari, venaja ja
vietnam. Lahtokohtamme on foneettinen: kuvaamme adantamista
kvansainv'alise‘n foneettisen kirjoituksen (IPA-jarjestelman) mukai-
sesti. Kuvaus perustuu Kkunkin kielen fonologisille distinktioille,
mutta yritamme olla takertumatta fonologisiin tulkintaongelmiin.
Emme pyri kaikkien adantamisyksityiskohtien Kkuvaukseen, vaan
pedagogisesti kayttokelpoiseen kompromissiin — sellaiseen Adntamis-
kuvaukseen, .joka on riittavan tarkka v(tuo ilmi kunkin Kkielen
olennaiset distinktiot), mutta sarnalla niin yksinkertainen, etts sita
vorvat maallikot hyodyntaa.

Yritamme myos selvittaa Kkirjoituksen ja aantamisen suhteita.
Erityisesti tarkastelemme aantamisen paatielemista kirjoitusasusta,
mika toisinaan on pulmallista.
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2. NORMIT JA NEUVOT

Tassa = esityksessa Kkasittelemme yhta erityisongelmaa: miten
suomen kieleen kulkeutuwvia vierassanoja pitalsi aantaa suoma-
laisessa kieliyhteisossa. Enslksi tarkastelemmme sita, millaisia ohjeita
virallinen kielenhuolto on &dantidmisesta antanut ja miten vieras-
sanojen dantamiseen yleensa suhtaudutaan: Toiseksi vritamme
pohtia ohjeistoa kielentutkimuksen kannalta ja ottaa esille niita
puutteita ja epakohtia, joita oclemme havainneet

Varhemmin vierassanoista selvittiin yleensa mutkattornasti. Ne
Joko pyrittiin kaantamaan (esim. Kap Verden saaret — Vihanta
niemen luodot) tai mukauttamaan suomen zznteelliseen jar jes-
telmaan (esim. Ailbrecht Diirer > Alperti Tyyrers). Sovinnais-
nimiksi muuttuneita mukautuksia ovat esim. tutut Zukfolimna Ja
Lontoo sekd Kaarle Kustaa (ks. esim. Nissila 1969:52-57 ja Sade-
nierni 1968:4-8). Nykyisin emme selvia niin.

Kielessamme kaytetadn kir jallisesti ja suullisesti jatkuvasti yha
enemman vieraskielisid nimia ja sanoja, joista jotkut siirtyvat
pysyvastikin kieleermme. Yhdesta ainoasta Helsingin Sanomien
ulkomaanosastosta Vol poimia. parisenkymmenta paikannimea,
viitisenkymmenta  henkilonnimea Ja  parikymmenta muuta
vierasperdista nimed, jotka ovat perdisin ainakin parista-
kymmenesta Kkielesta. Vilkas mielipide‘sivukeskustelu (esimerkkeja
liitteessa 1) osoittaa myos, ettd kielenkayttsjilla on sekid ongelmia
aantarnyksessa etta halua saada tietoa. )

Esityksemme kannalta olennaiset sanat ovat joko erityis- tai
sitaattilainoja- (lainasanojen ryhmittelysta, ks. esim. Itkonen
1983:43 ja Ikola 1983:122). Erityislainat ovat osittain suomen kieleen
Jav sen morfologiaan ja oikelnkirjoltukseen mukautuneita sanoja,
Jjotka wvoivat sisdltaa joitakin vieraita 'eiaﬁteellisl'a ilmioita (esim.
delegaatio, byrokratia, olymplalaiset). Sitaattilainat 'ovat vieras—
kielisia sanoja, esim. henkilo- tai paikannimia (esifn. Frangols
Mitterrand, Cape Kennedy, chatéaubriand). Puhujan kannalta
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olennamen ero on siina, etta erityislainat tuntuvat suomelta -
ehk4 vaikealta ja vieraita aineksia sisaltavialta, mutta kuitenkin
kyseessa ovat suomen kielen (laina)sanat. Sitaattilainat puolestaan
ovat vieraskielisia sanoja, joita kaytetaan suomen Kielessa -
tilapaisesti tai yleisesti. Runsas vieraskielisen sanan kayito saattaa
Johtaa siihen, etta siita tulee erityislaina, siis suomen kielen sana.

Tarkastelemme aluksi naiden vierassanojen aantamisohjeita.
Erityislainat suositellaan aannettavaksi 7kirjoitustavan mukaan”
(Itkonen 1983:43), mutta kuten Itkonen itse toteaa, kaytanto on
horjuvaa. Azdntamisohjeena “kirjoitustavan mukaan” on epi-
maarainen. Perusajatuksena on se, etta kirjoitﬁs maaraa
Azntamista. Suhteen voisi kuvitella toisinkin pain: Kkirjoituksen
tarkoitus on kuvata aantamistd. Ohje perustuu myods ilmeisesti
ajatukseen, etta ’oudoillar kirjaimilla’ on ennalta 'mé'a'r‘a"tty
aannearvo. Kuitenkin eri kielissa on erilaisia konventioita aanteiden
Ja kirjainten suhteista. My®s muiden kielten puhujat . dantavat
kir joituksen mukaan (vaikkakin eri tavalla kuin suomalaiset).
Tassa esityksessa kasittelemme mythemmin erityisesti <bdg>-
kirjainten aanteellisia vastineita. Jaakko Lehtonen on Virittajalle
vuonna 1976 julkaistavaksi jatetyssa (mutta julkaisemattomassa)
artikkelissaan Kaakkaola Jja  kookkosrasvaa? pohtinut suomen
fonologis—grafemaattista periaatetta, mm. foneettisesti >pitkien
konsonanttien kirjoitfamist-a yhdella kir jaimella.

Sitaattilainat taas tulisi &dantaa “usein lahtokielen tapaan,
monissa tapauksissa Kkylla suomeen osaksi tai - kokonaankin
mukautuneina” (Itkonen 1983:43). Eritylseéti vieraskielisissa nimissa
"sukunimet sailytetaan aina ja etunimetkin favalllsesti alkukielen
mukaisessa Kir joftus~ ja Azntoasussa” (Itkonen 1983:46). Tama ohje
ei oikeastaan auta aantamistd ollenkaan, silla vaihtoehdoista voi
ilmeisesti wvalita joko alkukielen mukaisen, osaksi suomeen
mukautuneen tai kokonaan suomeen mukautuneen 'alént‘a‘m\}kS@ﬂ
. Seuraavassa tarkastelemme joitakin naihin ohjeisiin littyvia
ongelmia ja tulkintavaikeuksia.
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3. "LAHTOKIELEN TAPAAN~

Maailmassa on noin 5200 kielta2. Kunkin kielen aanne jar jestelmaan
kuuluu muutama kymmen aannetta (ks. esim. Maddieson 1986).
Kun vyhden Kkielen aanne ei koskaan taysin vastaa toisen kielen
aannetta (ks. esim. Lehtonen 1977), hallittavaksemme tulisi huima

maara erilaisia- tapoja tuottaa aanteita (vrt. esim. Ladefoged &
kirjaimellisesti. Kukaan ei kai wvakavissaan oleta, etta tama
vaatimus taytettaisiin. - Mutta mitka naista Kkielista ovat siis
osattavien joukossa ja mitka eivat? Osatekijoina nayttiaviat olevan
mm. maantieteellinen etaisvys, yhteiskunnallis-taloudellinen
merkitys sekd myos lahtokielen arvostus (ks. kuvio 1, jossa on
seitseman nuolilla osoitettavan asteikon avulla hahmoteltu vieras-
sanojen aiantamiseen vaikuttavia tekijoita). Vahan tunnettu,
etainen Ja vahan arvostettu Kkulttuuri ei saa Kkielellizestikdaan
aantaan kuuluviin. Tiedamme 1oki hywvin, ettei keskiverto-
suomalaista tai edes -toimittajaa kannata lahettaa esim. bengalin
(noin 150 miljoonaa puhujaa) kurssille. Mutta entzpa kiina, tarkez
kieli, jota puhuu noin 1100 miljoonaa ihmista? Osaksi Juuri
kulttuurimme etnosentrisyyd_en Ja eurooppalaiskeskeisyyden vasta-
painoksi on hyddyllista tutustua myos joidenkin pienten ja/tai
vahan tunnettujen kielten &aantamiseen (vrt. Euroopan ulko-
puolisten kulttuurien ja kielten toimikunnan mietints 1986). Ei ole
hyvaksi, etta wvieraiden Kkielten osaaminen samastetaan lantisen
Euroopan ’sivistyskielten’ osaamiseksi. Nykyinen angloamerikka-
lainen kulttuurituonti houkuttelee juuri téllaiseen painotukseen (ks.
esim. Jalonen 1985). Englannin kielen valta-asema nakvy myos
esim. Kielitoimiston puhelinpalvelun englantia koskevien kyselyjen
lisaantymisena verrattuna esim. 40 wvuotta sitten vallinneeseen
tilanteeseen (Lehtinen 1987). Kielteista suhtautumista Jja viahaista
arvostusta nakyy Jjo haapurikielemme venadjan kohdalla, kuten
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Kuvio 1: Vieraiden danteiden ja Vvierassanojen aantamiseen vaikut-
tavia tekijoita.

PUHUJAT
ummikot vieraan kaksi-
kielen kieliset.
puhujat

VIERAAT AﬂNTEET SUOMESSA

 E— Iy
T 1.4

ydin . melkein tulossa  tuttuja oudot
vakiintuneet mutta danteet
‘tuntemattomia
SANASTO
perus- erikois- sitaatti- vieras
suomi lainat ‘ lainat kieli

LAINAAJAKIELEN KIRJOITUSJARJESTELMA
ei—alfabeettinen alfabeettinen alfabeettinen
oudot merkit oudot merkit

MAANTIETEELLINEN ETAISYYS

&
)

-

suuri T pieni

POLUTTIS-YHTEISKUNNALLIS-TALOUDELLINEN I“IERKITYS

T -

vahainen suuri

LAINAAJAKIELEN ARVOSTUS

 R— A
\ 4 —

vahainen suuri
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Venajan opiskelijan kanssa ei ole kiva rmenna raflaan. Kun se
ilmoittaa poytaseurueclieen opiskelevansa noin min kuin ihan

. ammattia varten venajda, niin kuuntelijoiden reaktio on
sama Kuin sanoisi aamubussissa, ettd mulla on aitsi ja aion
tassa alkaa syljeskella ympariinsa. (Keskisuomalainen (Syke):
28.3.1987)

Maantieteellinen laheisyys ei siis takaa arvostusta,
tutustumishalua tal osaamista. Tama patee myos suomalaisessa
yhteiskunnassa. Yleensahan myos Kkoulutetuiita suomenkielisilt
suomalaisilta edellytetadn toisen virallisen kielesnme ruotsin
Jonkinasteista hallintaa (myts aantamisen), rmutta toisin on
saamen Kkielen suhteeh. Ja kukapa edellyttaisi pikkuruisten
kielivahemmisto jemme, esim. vietnamin, hallintaa?

Vierassanojen aantamisongelmiin  kuuluvat myds niiden
ldhtokielen vaikea maariteltavyys tai se, ettei l1ahtokielta tarkkaan
tiedeta. Useat sanat kulkevat pitk"zin Ja monimutkaisen reitin
ennen suomeen lainautumistaan. Aznnetaanks guwava-hedelma
Jonkin meille tuntemattoman Etela-Amerikan alkuperziskielen
mukaan, todennakoisen valittajakielen espanjan rmukaan vai
todenndkoisten suomeen sanan kuljettaneiden englannin tal ruotsin
mukaan? Tallaisissa sanoissa myos ero veritylslainan {suomeen
mukautuva Kirjoittaminen/aantaminen) ja sitaattilainan (alku-
kielen mukainen kirjoittaminen/daantaminen) valilla nayttaa
hailyvalta. Esimerkiksi /lasagne Kirjoitetaan edelleen sitaattilainana
eli lahtokielen Kkirjoitusasussa, mutta &#dannettaneen suomeen
mukautetustt ['lasakne], [lasagne], ['lasanne] tat [lasanje] -eika
[ta'sapre] niin kuin italiassa; entrecéte ja tournedos sita vastoin
yritettaneen aantaa niin kuin ranskassa [dtsa'kot] ja [tusna‘do].
My®ts henkilb‘nimién lahtokielen tulkinta on usein pulmallista:
pitadko esim. filippiinilainen Corazon Aquine azntas espanja-
laisittain Filippiinien entisten siirtomaaisantien kielen mukaan
(vaikka en‘glanti on nykyisin tarkein vieras kieli)? Onko Picasso
ranskalainen vai 'espanJalainen? Muutettiinko Roman Polanskin

nimen aantamysta hanen siirtyessaan Puoiasta Yhdysvaltoihin?
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Yksi- lahtokieleen liittyva ongelma on suositeltavan dantamis-
variantin valinta (esim. ruotsi- ja englanti, ks. Trudgill 1983).
Englannin - kielella on runsaasti mm. alueellisia -dantamis-
standardeja, jJotka ovat tietylla alueella hyvaksyttyja ja
arvostettuja (ks. esim. Trudgill & Hannah 1985). Tutuin ero lienee
amerikan— Jja brittienglannin wvalilla. Ristiriitaisuuksia kuulee
Jatkuvasti:  toisiin -sanoihin nayttaa vakiintuneen amerikan-
englannin, toisiin taas brittienglannin tapainen aantamys. Siten
esimerkiksi filmikaupunki on ‘suomeksi’ [halivud] amerikkalais-
tyyppisella vokaalilla, mutta Yhdysvaitain presidentti ZRonald
Reagan on [ronald] tai [rounald] eikad esimerkiksi  [ranald]

(amerikanenglanniksi [Janald Jexgan]).

Enta sitten ero suomen- ja ruotsinruotsin valilla? Onko ruotsa-
lainen /ngvar carlsson  ddnnettava eri tavoin kuin suomen-
ruotsalaiset l(ar/sson—sukuhimikaimansa? Olisi siis padtettava,
suositellaanko systemaattisesti yhta varianttia (esim. suomenruotsi
Ja brittienglanti), valitseeko kukin puhuja paremmin hallitsemansa
variantin, valitaanko variantti sanan alkuperzn ‘perusteella vai

sallitaanko vapaa vaihtelu.

4. "LIEVAT MUKAUTUKSET”

Millaisia ja kuinka suuria ovat levat mukautukset suomen
aantamiseen? Selvittaaksemme taman, meidan tulee verrata
suomen ja lahtokielen &danteellisen rakenteen eroja ja yhta-
laisyyksid. Erl kielissd eri plirteet ovat distinktiivisia eli merki-
tyksia erottelevia ja siten muita tarkeampia. Valitaanko siis
dantamisoh jeiston lahtokohdaksi suomen vai lahtokielen distink-
tiiviset piirteet? Asrivaihtoehtoina ovat taydellinen suomen aanne-
Jar jestelmaan mukauttaminen tai taydellinen lahtokielinen aantia-
minen: kaytannotssa kaksi mahdotonta vaihtoehtoa. Tarvitsemme
siis  yksityiskohtaista, kielikohtaista keskustelua ja selvittelya

osattavaksi edellytetyista piirteista ja azanteistid. Esimerkiksi kiinan
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kannalta kielen neljan distinktiivisen savelkulkumallin tuottamatta
Jjattaminen ei varmasti ole lieva mukautus. Suomalaisen [mao tse

tun] kuulostaa kiinalaisesta hyvin oudolta (kiinaksi [mau ts3 tun);

pinyin-latinaistuksen mukaan Mao 2éd0ng). Toisaalta on selvia, etts

suomalaisenn on ymmdirrettava, kenestda on puhe. Nykysuomen
sivistyssanakirjan (1979:390) ohjeissa todetaankin lakonisesti, etta
"kiinan kieleen olennaisesti kuuluvaa savelkulkua on vlivoimaista

On kuitenkin mielenkiintoista havairta se, etta ne seikat, Jotka
dantamisessd koetaan vaikeiksi (ja siten mybs aantamisnormit),
eivdt ole muutturmattomia. Ennen ei kiinnitetty kovin paljon
huomiota esimerkiksi sanapainon tuottamiseen (vaikka se esim

englannin ja veniajan Kkielessi on _distinktilvinen). Gorbatdovin
(venajaksi [garba'tfofl) aikakausi ja T¥ernobylin (ukrainaks:

[tfir'nob4l]) ydinvoimalaonnettomuus toivalt muassaan mybs
keskustelun wven#djan sanojen oikeasta painotuksesta (ks. esim.
Linkki 21/1986 ja kuvio 2). Ajankohtaiset yYhteiskunnalliset, poliit-
tiset tai muut tapahtumat lisaavat ihmisten tietoisuutta ruista
kielistd ja kulttuureista - onhan jo nyt pulpahtanut pintaan
ensimmainen korean kielta koskeva mielipidesivukeskustelu, jonka
ovat inspiroineet Soulissa (koreaksi [ssul]) 1988 pidettavat

olympialaiset.

Kuvio 2: Sarjakuvakommentti ydinvoima— Ja vierassanakeskus—
teluun:
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Yleerisa nayttaa olevan niin, etta prosodiset piirteet (sana- ja
lausepaino, sanan ja lauseen savelkulku sekd kestosuhteet), jotka
harvoin kayvat ilmi kirjoitusasusta, ovat huonosti tiedostettuja.
Siten ne nayttavat myos olevan huonosti arvostettuja ja vahan
opetettuja. '

Eri kielia koskevia selvittamattomia ongelmia on tukuttain.
Miten esimerkiksi suhtautua piirteisiin, jotka eivat léhtb’kielessé ole
distinktiivisid, mutta kuitenkin tyypillisia ja leimaa-antavia? Esi-
merkki on r-aanteiden aantyminen: séilyteté'a’nk‘d sitaattilainoissa
alkuperadinen aantopaikka ja -tapa vai mukautetaanko Kkaikki
r-aanteet suomen alveolaariseksi monitaryiseksi {r}:ksi? Jos
sailytetaan, se tarkoittaa, etta r-aanteiden aantamisnormi esim.

sanoissa Reagan, rogquefort ja Aragon on erllainen.
5. "SIVISTYNEET JA PARPAARIT”

Seikka, Jjoka hankaloittaa suomalaisten suhtautumista vieras-
sanojen aantamiseen, on tiettyjeh dantamisnormien prestiisiaéema
teesta. Tarkoitammme etenkin sita kasitysta, joka on vallalla soin-
nillisten bdg-kluusiilien aantamisestda. Suomeen on vakiintumassa
vastaavat bdg-klusiilit '(esim. parit  pussi-bussi, tuuri-duuri ja
kuru-guru). Tarvitsemme siis jonkin dznteellisen keinon erotta-
Saattaa, nayttaa selvilts, ettd tama keino on ’pehmeys’ eli
sointi (aanihuulten virzdhteleminen) bdg-tuotoksen alkana. Tdma
keino ndhdaan mielellddn myos yleismaailmallisena: siis kaikkien
kielten <bdg>-kirjaimin kirjoitettavat sanat muka &dannetdan
samoin. Edelleen ollaan sita mielta, etta taman opettelu vaatii
valn viitselidisyytta ja asiaan paneutumista ja etta sen sitten oppii
vaikkapa peilin avulla (ks. liitteen 1 mielipidekirjoituksia tasta
teemasta). '
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Foneettiselta kannalta asia ei ole ollenkaan nain yksinkertainen.
Eri kielissa on eri tapoja erottaa samapaikkaisia klusiileita. Yksi on
tuottaa sointia bdg-aanteiden aikana ja olla tuottamatta sita
ptk-gddnteiden aikana. N&in tehdaan mm. suomenruotsissa,
ranskassa ja venajassa. Toinen, hyvin yleinen tapa on tuottaa ero
paaasiassa aspiraation avulla, jolloin on tarkeaa, etta /ptk/ ovat
aspiroituja (siis [phl [t."] [kb]). Talloin /bdg/:n foneettisessa toteu-
tumiseésa sointi on vahemman tarkeaa. Ne voivat olla soinnillisia
tai soinnittomiia: olennaista on se etteivit ne ole aspiroituja.
Jalkimmadaiselld tavalla ’sointiero’ tehdaan mm. Kkiinassa ja
islannissa; myo0s englannin, saksan ja ruotsinruotsin ’soinnillisten’
Ja ‘soinnittomien’ klusiilien ero etenkin sananalkuisissa asemissa
perustuu lahinna aspiroiturniseen tai sen puuttumiseen.
soinnillisia klusiileja esim. englannissa, saksassa tai kiinassa. Paljon
selkeampi ohje esimerkiksi englannin aantamiseen olisi neuvo
aantaa ptk-klusiilit aspiroituneina, siis esim. [ktehadi] Kennedy, ja
J‘atf'a'ai 'soinnillisten’ bdg-klusiilien opettaminen vahemmalle.
Voimakkaasti soinnillinen Gguggenheim saattaa vaikuttaa synty-
perdisesta englannin puhujasta jopa koomiselta aantamykselta!
Kullakin Kkielella on slis oma aantamystapansa, jota kir,joit‘uksen
samankaltaisuus osittain peittda. Suomalaisetkin itsekin kayttavat
Jo melko vakiintuneen t/d-eron tuottamiseen muitakin Kkeinoja
kuin sointia: nama aanteet ovat mm. erimittaisia kestoltaan ja
muodostetaan eri aantopaikalla (ks. Suomi 1980:51-52).

Aznteiden oppimisessa sitkea harjoittelu ei juuri auta ellei tieda
mita har joittelee. Harjoittelun pohjaksi on opittava kuulemaan
kullekin kielelle ominaisia danteita ja etenkin miten niiden avulla
voidaan erotella sanojen merkityksia (ks. esim. Nord 1980)

On aika mielenkiintoinen epsjohdonmukaisuus kielenhuollossa,
ettda mm. sanastollisella ja lauseopillisella tasolla usein torjuttu

etta sille lisaksi annetaan prestlisiasema. Tassa nakyy Kansallisen
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Itseluottamuksen horjuvuus: hiukan . piilevampi vieras vaikutus
hyvéksytdan sivistyksena, kun taas helpommin vieraaksi tajutut
sanastolliset lainat tuoi’nitaan. Nayttda myos siltd, ettd *vieraat
adnteet’ (esim. <bdg>) hyvaksytaan helposti kieleen ja niiden
kayttoa arvostetaan (Vornanen 1973:106-107);

Soinnilliset klusulit b, d ja g ovat kirjakielen meille tuomia,

kielellemme alun perin vieraita #Aanteits, jotka eivat Juurti
esiinny murteissamme. Meidan #Aantoelimemme, koulute-

tutkin, tuntuvat - tietavan tamzn. d'std ne  selviavit
onnellisesti - se on jo riittavan kauan kuulunut vleis-
kieleemme - mutta korkeasti oppineenkin suusta kuulee
ihmeen paljon kapardiinia ja pakatellla. Kun ne nyt kultenkin
auttamatta Kkirjoitetaan gabardiiniksi ja bagatelliksi, niiden
aantamiseen taytyisi panna huolta.

Vieraan klelen kestosuhteiden siirtaminen sen sijaan koetaan
(samassa kappaleessa) negatiiviseksi.

Mutta miksi sitten sanomme lislanti ja lisrael, vaikka niissa
on kir joitettuna selvasti yain yksi alkuvokaali?

6. "KIRJOITUSASUNSA MUKAAN”

Kirjoitusasuun lifttyvat ongelmat ovat myds moninaisia. Tassi
" yhteydessda emme kuitenkaan puutu niihin kovinkaan paljon.
Sinansa ’kirjoltuksen mukaan dantaminen’ on seka kielellisesti etta
kielitleteellisesti epatarkka ilmaus. Siihen sisdltyy ensinnikin
arvostus, Jjonka mukaan kirjoitus on primaari ja aantaminen
sekundaari tapahtuma. Lisaksi nayttaa silta, ettad kuvitellaan
kirjoltusasusta voitavan yksiselitteisest! ja luotettavasti paatella
kuinka aannetaan.

Suomen oikeinkirjoituksen vakiinnuttamisvaiheessa aiheuttivat
vierassanat ongelmia (ks. esim. Pulkkinen - 1972). Samnanlaisia
ongelmia joudutaan vha edelleen ratkomaan mm. muokattaessa
ei-latinaisia  Kkirjoitusasuja suorenkieliselle lukijalle ymméar-

rettaviksi. Kun vieraan Kkielen kir joitusjar jestelrna toimii . aivan
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erilaisin perustein (esim. kiinan tai Japanin kirjoitus), joudutaan
latinaistuksessa hylkdamaan alkuperiainen Kir joitusasu Ja
nojautumaan pelkdstaan &dantamiseen. Talldin voidaan joutua
muuttamaan koko kirjoitusjarjestelman perusyksikkoa aannetts
suuremmasta ddnteen kokoiseksi (esim. kiinan- tal japaninkielista
kirjoitusta muokattaessa). Ehka hiukan vahemmailla selvitaan
siirrettdessd ei-latinaista aakkostoa latinaiseksi (esim. venajan- tai
kreikankielists = tekstia translitteroitaessa, ks. esim. Mustajoki
1985). Kirjoitusjarjestelmdn muuttaminen on aina samalla
tulkintaa: mitddn vyksiselitteista ja luotettavaa tapaa muuttaa
Kkir joitusjdrjestelma toiseksi ei ole {vrt. Sampson 1985). Toisinaan
tulos voi olla lilan tarkkaa aantamisen kannalta, toisinaan se taas

hamartad lahtokielen distinktiivisia eroja. Edellisestd tapauksesta

esimerkki voisi olla kreikan vokaalien translitterointi (esim. <>

- <i> ja <n> - <e> vaikka molemmat Zznnetsin (.
Jalkimmaisesta tapauksesta puolestaan esimerkkina voisivat olla
nykykreikan translitteraatiossa yleensa samalla merkilla (<d>)
osoitettavat zdanteet/kirjaimet (esim. sanoissa <odos> ’katu’ Ja
<dornata> 'tomaatti’), Jjotka eroavat sek# kreikan kirjoituksessa

(< 8> ja<ve>) etta aantamyksessa ([8] ja[d]). Ero ei kuitenkaan
tule translitteroidussa kirjoituksessa esille. ,
Myds latinaisen oikeinkir joituksen "a‘antémmen voi olla hankalaa,
Jos se poikkeaa kovasti suomen suhteellisen fonemaattisesta ja
vksiselitteisestd jarjestelmésta (suomen oikeinkir joituksesta Kks.
Lehtonen 1978). Tutuln esimerkki lienee englanti. On syyta viela
erityisesti painottaa sitd, etta samalla Kirjainmerkilla osoitettavat
aanteet eivat ole samanlaisia eri kielissa. Ylla mainitsimme Jo
klusiilien ja r-kirjaimella merkittyjen aznteiden toteutumisen eri
kielissd. Vastaavia ongelmia on runsaasti. Samoin on syyta
painottaa sita, ettd myds Kkirjoituksessa nakymattomat ilmist
(esim. sanapaino) ovat osa #A#nteellista. todellisuutta Jja

‘aantamista’.
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7. OHJEISTON LAATIMISESTA

Miten sitten aantarnisohjeisto tulisi laatia? Yksi lahtokohta on
laatia aantamiskuvauksia eri kielista ja samalla kielikohtaisia
aantamisohjeita ja sovelluksia suomalaisen avuksi. Tahan pyrimme
projektissamme. Liitteessda 2 on esimerkkeja eri kielten kuvauk-
sista. Kuvauksissamime olemme soveltaneet kielitieteellista teoriaa
samoin kuin tietoa siita, miten ihminen pystyy oppimaan ja
Ohjeiston tulisi perustua keskusteluun, jonka pohjana ovat seka
kielelliset etta sosiaaliset seikat. Tarvitsemmme jonkinlaiseen
konsensusperiaatteeseen rakentuvan ohjeiston, jossa nama molem-
mat aspektit on otettu huoh’noon. Lisatietoa tarvitsemme varmasti
molemmista. Nykyiset suositukset eivat mielestamme anna sita
apua, jota kielen kayttdjat tarvitsisivat.
 Vieraskielisten sanojen aantamisesta saa tietoa mm. valmista-
mastamme materiaalista. Tietoa aantamisvalintojen vaikutuksesta
ymmarrettavyyteen sekd puhujaan suhtautumiseen on kuitenkin
viela melko . vahan. Taydellisyyteen pyrkiva aiantaminen saattaa
arsyttia ja sita saatetaan pitaa snobismina. Joskus se voi

suorastaan haitata ymmartamista. Myds puhetilanne asettaa omat

vaatimuksensa: arkisessa asioimistilanteessa ei osteta [mvjor fzher

borl-nimista tuotetta, vaan ehki maqiaaria tai makuaaria.
Luemme ehka agatha kristietd, Kkatselemme vudr dllenin elokuvia
Ja kuuntelemme bijtlesien (tai piitlesien tai plitleksien) musiikkia.
Mutta uutistoi'mitta\]an' kuuluu. osata dantaa siedettavasti [dauniy

strit] Downing Street - radiosta poimittu [dovnip strit] ei kuulosta
hyvalta. Klassisen musiikin toimittajan on osattavan italiansa,
sarmoin rokkiradiossa on hallittava englanti. Kovin selvat suomeen
mukautukset arsyttanevat Kuuntelijoita ja erityisesti = tietyn
aihepiirin harrastajia. Tarvitaan siis tasapainokykya lilan huoli-

tellun ja liian arkisen aantamyksen vililld. On myos tarkeata etti
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ohjeisto koetaan apuneuvoksi eika painolastiksi.
8. LOPUKSI

Toivomme voivamme herattaa keskustelua danteellisten normien
mé‘ér'&iytyfnisesté Jja wvakiinnuttamisesta. Keskusteluun voisivat
osallistua seka su‘omén'kielen etté vieraiden kielten asiantuntijat
sémoin kuin kielenhuollon Ja kielitieteen asiantuntij_at seka Kielen
kayttajat (esim. 'toimitta\jat). Nykyiset normit peruétuvat lijalti
stereotypioihin ' (suomalaiset ovat nﬁetééléisié) Jja paikkansa-
pitamattomiin. arveluihin (esimerkiksi ettd suomen t/d-ero olisi
p'a'aiésiallisesti sointiero niin kuin esim. suomenruotsissa).

Toki ranskalaiset 'aént'av'altyranskaa kKauniisti, kuten mielipide-
kirjoituksissakin silloin talloin tuodaan esille. Kyseessa lienee
kuitenkin pazasiassa stereotypia, jonka juuret ovat mm. ranskan
tarkeassa asemassa kulttuurin ja diplomatian kielena muutamana
viime wvuosisatana. Varmasti osatekijana on myo0s ranskalaisten
arvostus omaa Kkieltaan ja puhekulttuuriaan kohtaan. Toisaalta voi
olla myds niin, ettd ranskalaisen tai englantilaisen on jonkun
mielesta hyvaksyttavampaa puhua vieraita kielia omalia
korostuksellaan kuin esim. suomalaisen tai arabin. Miksi muuten
uvulaarinen -r-zainne (kurkku-r’) on kaunis ranskalaisen puheessa
mutta ruma (ja puhevika) suomalaisen puheéssa?

Vieraiden kielien #zntaminen omalla korostuksella on tavallista.

Latina sujuu hauskasti myb‘s' amerikkalaisittain: [sTk tJenzit glosier

mandarl! Ja kuka mahtaakaan olla [kherker Jasbargl? Esimerkiksi

Jjuuri englanti ja ranska ovat Kkielisosiologisesti toisenlaisessa
asemassa kuin suomi: nathin kieliin ei ole kehittymassa mullistavia
uusia aAanteellisiz  distinktioita niin kuin suomeen. Mutta ei
suomalaisten suinkaan tarvitsisi tata seikkaa havetd eika ottaa
Azntamista kuolemanvakavasti. Ei suomalalsia kansana eika
yksilb‘it'a erikseen ole syyta ruveta luokittelemaan metsalaisiksi ja
barbaareiksi Jonkin dantamisseikan Jjohdosta. Syvlilisia metsas-
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tettaessa wvoitaisiin arvan yhta hyvin leimata yhteison asenteet
takapa\juisik'si Ja ennakkoluuloisiksi. Azntamista voidaan toki
opetella: vapaassa ilmapiirissa sekin on helpompaa. Ja vieraista

kielista ja kulttuureista.on sita paitsi hauska ottaa selvaa!
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Liite 1: Syksyl1d 1986 Helsingin Sanomien mielipideosastossa kaytya
keskustelua vierassanojen dintimisestd.

1. Seppo Kahila: Kielivirheet liian vakavasti,

. Eetterimediatrltio Jukka Ka- -

ava kuuntelee valppassti
ulevidon idelth ja antas

lautetts, Hinen huolenatheenan og *
pitkin oliut bip, d:n ja g0 Klntd- - _sean.
: Kukkenheim

“olla, ettl suurl osa kislemme puhu-

jhu el mnnlm noiden problemast-
tisten vierasliintelden ja nitden ko-

wlmn vnmpool!en eron korvasr

'Mnenlelitylonle,eulhm

kotolsten {den

%, -
raavia efektejs,
vioita siimille: piolookinen, ytine-

Tuorein pershdus on vain mu-

taman piivin ikiiinen (21.-8.). 1m-
n:}nlen antafina taliA kertaa radio-
uluttajien | adset:
maat, Pelrut, dlko:
tans kerrun

javi on kilntolsan {imion kim- -

m. Timid on yleinen. El tarvitse
avita korvansa, nlin peet,

L‘\I\Iiﬁ.lmm,'u 2

duj-runllnkulnodomnn‘l

kalyymmollnumehtﬂvlem
[T , ennen
kuln -enméyppu , Vol

‘ pu-
- kansalliseepolsen . suuressa
l\lh!nn Niii olien virbeiden toke- -
mlnenuulinvo olhkovlnvnh .

Joho nhvomleju (@, o.

u) ta etuvohaleh (e, 1,

neela]a ]oth ofvat hlvnnneet
myds uhvokuhen

knllhmonln ta o
-ununlophl .npdhlleu'.y:m
Mlu nlnen olhi tehtava, kun

oes karisaa suur osa lukeneh-
mdu

2. Osmo Ikola: Kintaminen ‘on olennaista.

Jukks Kn)lvn on whtuvuu
molttinut televislon ja radion kuu-
luttajia, wlmlmjhujmhjh oif-
ith, ettk b, d l\lln suussaan
-usein tyvll W 4 kTt
'kridikisth on Kt s)plholt-

ofkeln ymmiriinyt, niin
Kahilsn mielestl el ole mitiin moi-
tittavaa slind, ofth ammattieslinty-
;jitidn Kinthvit Kukkenheim, Per-
Iunl Pelrut, Prykkare, plolook!nen

Ki Kajava' on ehdottomasti
ot

tenkin i us ki) Tetts
nklellmlnsly'I mrt.en uhlmm, ®on
selvil. Silli tavalls murteet ja muut
puheHelen muodot clivit ja kehit-

asialla. Jokaisella on' tie- .

Eﬁuemmnonkulunklnulld-‘

nen, joka ammatikseen  esiintyy

Joukkoviestimiash taf teatterissai taf -

opmn koulussa tai korkéakoulus-
Hin on esikuvana muille, jp
hln’:n tulis] noudattaa tietty)d nor-

*“Totta kal eslmeridksl ‘tvina Ja
teatterissa on ulhlluul:ll:; ohjelmia,

rento,
ﬁelenklytw on pulhllnn, mutta
‘ainakin -tvin 'ja “radion’ usel

. ohjelmllnmtuu paremmin ylefs-

1kdell, Ja silhen kuuluu sekin, enl b.
d, ; llmyvl( pehmelnl loinnlll

S.llhel; Kuuluu mybl .98, Tlt:tk‘n
nassa of Kmph ifintyy y, val | ]
onkin .ylynomen Lkielen

vokaalisoinnun kanssa. Ei "olum-
p(n" vol. hyvaksyd;

Asiasta ovat uneét monet
‘muutkin kuln Kajava. Mutta valk-
kel se olzkun korjnntunm, el sllth

tas. kisid_ylos. Olisikohan

nun, eul koululaltoksen ote on-:

kohdén lipsunut?- Koulussa

pltlhl llptet lusta Lihtien totuttaa
SiintAmiseen,

El 8¢ ole
'pelklnlln Mdinkfelen opéttajien
tehikvil, vaan giind tarvitaan kalk-

kien opetisfien apun, -
Yicisradion edustajat ovat joski.
t kritlikkiin kommastel

Ectly ngiosakiiot Kelentitijat
.mumn' m stk mlelll. emlhwl
Krjakjeleen,” 5

 malls, etth yksitthises Adnteet vol-
ivat tuntus llrkelmmlnl

imiten sarioma val kyly-
o Mok t ":‘ irkelts,
|kelmpl, Molemmat ova i,
sanomakin vl
“esityksen. n,. Helelll-

!nenkin llonhyvl.
Tulee' welcen pari. vile. kui-
h\nlenwo elmnoukukum-

v , jotka
dom Mutta kun ohjelman juonts-
Ln vAIilla punttul pu n, niin

sikonollises pubiul aportiita

‘Jn sukkestiosta. Varmasti se shrihti
.muldenkin korvaan kuin' minun

i - Tolsessa ohjelmasta tass kemot-
‘tifn’ vanhasta Blbylonlm vulklu
selostaja kalken alkea

'bulonl.su (el senthin pulonlml)

Knhlllunl;lemelsﬁou m‘\;ﬂlﬂ.
elll un suomalaiset puhuvat

!leen, niin ymrnlnlmg n ef valkeu-
‘du, vnlkka puhutsankin Pulkeriasta
tai Papulonista tai ‘vaikkapa. suk-



kulbﬁﬁuu. ‘Tallainen on pahaa
e S
el e } o}
lekemhbslmvlin golnmmem kanisa.

-Se Ll
gt gk g

vierassanoja,
Puheena oleva 8& isen velt-

-tous pyrkii heljastumean myds sii-
-n, miten suomalafset P u\)r'ni vie-

raita kiell, Sellainen, Jolts b, d,
iasa, ef

iyt, mitd ne En jal-

LiigajJoukkueita kaf on tarkoitettu,
El mybskiin | tekevad,
puhumrieko peareista vai basrels-
ta, tourista val duurista jne.

Kun thmd 18kt lle.
Kajavasta ja olen min&-
p joutunut paljon tvin
i, radion Varmuuden
vuoksi fiskin, eften

_-nhiden joukkoviestinten kieltA ylei-
sestl huonona,

Pliinvastoin, " niiden k!elentl.m
kylli enimmakseen th;

kohtuulliset vaatimukset, Kunhan
lvlell vierassanojen ja vieraskiells-
ten nimien G n kohentuis],

P ) ovat.

*Jotaistin Jo Weheld kiftetcivis,

3. Marjatta Stoppel: Adntdmistd voi oppia peilin avulla.

Kirjoitan, luen ja pubun neljis’

eri kielts. Kuuntelen hieman ym-
mirtden kuutta eri‘ kieltd ja olen
use¢in scurassa, jossa on kymmenen
eri kieltd edusteilla. :
Mutta minulta tullasn yh& usein
kysymliin alkuperdini ~ (rauhan
vuoks] en sith aina sanoisi), koska
EntAmisessiini yHik menevit b, d7a
g sckaisin pin, t:n Ja k:n kanssa.
uomessa 23 vuoden aikana ei ku-
kaan korjannut nlith virheitd, Kie-

lioppi- ja kirjoitusvirheet olivat ko-
kopukin_juttuja. o

Etela-Afrikassa mone{, jotks kir-
Joittaessaan tal lukiessaan ainosa
puhekicitibn (esimerkiksi englan-
ti), jota he kaunlisti puhuvat, jou-
tuvat kdyttimakn sanakirjag, mutta
shistyviit - utelinilta kysymyksilta:

" "Mist tulet?”

Eli sind sic)i kotimaassa, opette-
le matkimaan vaikke peilin avulla
esimerkiksi ulkomaisista filmeists,

miten suu pannaan; pehmedisti vai
kovasti. ‘Alg valitd, valkka muut

. sanovat, etth olet teeskentelijd tal

muita parempi olevinaan, kuten
mimulle muinoin, kun palasin tyds-
ti ulkomailta Kieman "hienostel-
len" BAntAmists. - g

" "Se onltten sythn cika sydan”,
korjasi entinen tanssikaverini.

4, Hannele Dﬁfva: Bdg-ddnteet vield vakiintuma{:tomia.

Seppo Kahila (HS 29, 8.) lsnoe'
valitettavan ylsin suvaitsevalsena
agsenteessaan dintimigvirheltd koh-
tasn, Sith todistavat esimerkiksi
Ritva Holmin (HS 4. 9.) ja Osmo
Ikolan 5.-9.) vastaukset,

Kielitleteelliseon jo foneettiscen
tutkimukseen perustuva aslailinen
kuhuzel\;lllmn‘l.lmlmm ja .:e?ln.

imista uttuvan i B

llrln: !olmmnjlcn moltiske:
rlh, ot o s
, mutis nedvoja -
foen korjaamiselnd o} hevin Wydy-
esimerkiksi monelle plinaa, -

PpAlnsirky ja unettomia 81th tuot.
. tavat Lipanonit ja enerkiat, Kielen-
tutkjan ja foneetlkon kannaita
niissk lln!lmv.ylbinl ¢l ole ml!*ln‘

Himmistyttivil on Ikhinak se,
miten valtavan positilvisen arvova-
rityksen sojnnilleen; (ns, sivistynyt)
tapa Sinthl b, d’n g on saanut —
onhan se fuurl sith vieraan kdelen
vaikutusts, jota samaiset Bintimis-
tivirhelden-vmnmjn yleens! inolt-

t :

vat,

Malm;xukeuj .Inj:l"ml?;l muutamia
perunscikkoja, joita olist syytd ot-
taa huomioon keskustelussa. En.
§! bdg -REnteet ovat suomen
kiclessh varsin nuoria ja vakilnitu-
mattomia. Kie]ekto “:ivlllv l:ensl
muutu Akkirynnikoll, eivatks uu-
det Einteet vakiinnu yhdessd ydssd,
Malttl on valtta tissikin, suota-
koon muutokselle alksa.

Kielitieteen ja fonetiikan kannal-
ta kyse ei mySskidn ole misthin
uusien irrallisten dantéiden nappas-
misesta suomen kieleen, vaan uu-
den BBnteellisen jirjestelmin syn-
aysth. Kun kicleen tules uusis 8%n-
teith, eslmerkikil bdg, se valkuttan
myds kiclessk ﬂo oleviin Sintelslin,
esimerkiksi ptk.

"kieleen synt

Kielitieteessh "l_lnomllun, etth
uutl . linteelinen
vastakohta, Tise asiama suomen

“ kieleen el ally olekean tulosss wusia:

Hintelth, vaan uusia tapoja‘erottas
u Yo l‘%# po]ue.roma

] t vf'mkubdat to-
teutuvat erl kielish hyvinkin eri
tayoin. Toisissa klelissk

on suorastaan villrin, kuten virolal.
sie nimid BdnnettRessh.

Tkolan kfsltys slith, etts. bdg
-HAntelden - oikea kiyttd suomen

ielen viersssanolusa suftalsl myds

vieralden kielten ddntAmisesss, on
slis vahvasti ykelnkertalstettu, Kul-

.lakin- kielelis on omat Adnteslilset
_sBintdma-Ja Bintmistottumuksen-
u, Jotka eivit ole- |llrrett_lvlul )

tolseen Koleen, - -
Ollsl thrked havaits, etts emme

oikedstaan vol pAKttal, miten jokin ;
innefirjestelmin vastakohtp ofisl:
toteutettava: Meidlin on vain an--

nettava kielelle ja klelenklyllli'(llle
alkea toteuttsna s¢. Emme vol kui-
tenkaan olla” aivan varmojs siitd,
miten kéhitys ‘kulkee.

Esimerkdks! suomen kieleen jo
melko vakilntuneen d:n - kohdaila
on kiynyt nlin, ettl crottava tekija
tin Ju din vAHIK onkin Santdpatk-
ka, elk& soinnlllisuus, Voimme kut-

tenkin ofla jokseenkin varmofa ofi-
8, etth-myds b ja g vield vakiintu-

vat. Tulechan suomen kieleen jot- -

iuvastl uusia Iatnasancjs, jolden
kir] ol“tl:km. ne esfintyvilt.

sankka voisimme miclestinj hyvin

- -'luvulu rintiakkaismuotojs, B aina-

- kaan minulla ole pieniniikiin vai-
keutta “tajuta; “etth - blologiner - ja
plolok‘h&.eq ovat saman sanan kaksi

.Yhm
lla

On myds valkea kekaik
lauge- “&ll'dlmno ksid, - Jolssa
ﬂﬂnﬂmlunukh. p yk-

simerki volsj olla Tkolan mynl
:lluem "liikajoukkue” — ephilen-

kultenkin, onko vakrinymmartl-
minen kovin todellinen o:ﬁlm.
* TletimAttdmyys kislen &fnteelli-
sesth rekenteesta ja sen todellisesta
kompleksisuudesta san aikean pu-
valisematonta suhtaytumists, On
helponipas esittdA kritiikkil sivis-
tymAUdmis™ tolmittajls kohtaan,
kuin valvattua miett Sinta-
misvirhelden syith tal jopa uskel-
tautur olemaan valiteAmates nilsts
ia keskittyd kuuntelemaan, mith
Rl ey oyt

Ol tietystl
opettelemaan solnnruhen b:n,t'yj‘os
v.xlxll,sﬂ,_mun Holm ugm - m:ua
silhen taitas pystyh fiksu papukal-
akin, Irrallaan opettelu er.kuuen-

ols miclelisth: uusia kiells jo

uusja SAntelth ef opita Rinne ker-
ralloan, Parhalten aslan edistetdin
mielestAni kiinnitt8mAliA enemmin
huomigta 8kntimisen tutkimukseen
Ja opetukseen.
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5. Seppo Kahila: Tuskin moite tehoaa ddntdmisvirheisiin.

(HS 5. 9.) arvelee
i pebtanate st Tobk

minun
Kajavan tekstists, Arvelu on vair, -
Ol?n tekstisth {lahtu.

us antol seki

im-
synnylle ettd

nut. Sen pol
pulssin ‘kommenttini
sen slivylle.

tlk:Iellllbdensltoile
sen een X
Plm'o 0 oli "Toiveld,

keli ja todellisuuden”. Polstettu
viimeinen kappale taas kuului:
"Mutta kaikin mokomin, hankitts-
mulmnj‘lehlb din | uk;
utts] 0, 4i0 Ja gin

timyksen taftavia lukijoita. Jos o

muuten 10ydy, otettakoon suomen-
- ruotsalaisia — valkka heillf taas

vol olla vokaalien #4un8n kvanti-

‘toettivaikenksla,” Suo slelll vetelh.

phAlls kysymalla,

midn ja kilnnostun alit. Moite el
paljon auta; Korjaukset on saatava
alksan muills kelnoln — jos so
3 vat

A tilevat norr sgol-
Lucn Ykolan telat

yi

Tcola hakee syylliia. Kiitse Ko
distuu koululaitokséon; jonka "
Ilmuu". HAtK ot niln suuri;ettelvit
"Tarvi

B e a, aaimar
Eepeiss

elen opettajat yksin -selvit.
taan hlkkieny-opemnen
* apua”. PR '

d{'l\jﬁr]ﬁm’hlkkh_lpul.ﬂ,
-din jo g:0'ulospakertamisekat ukd.
~p‘e:loullnn uikomaalaisten

a1

; E

he
7t ia Oyytyy vain eslthmbke vaati

6. Pentti Lahtinen: Ehkd d opitaan vield Yleisradiossakin.

Jopa on Seppo Kahlla skiinen
(HS 7. 9.) tai pikemminkin paik.
ko. Ei 88nnk b:td, d:td eiki g:th, ei
sitten_milliin: "Moite ef paljon
auta. Korjaukset on saatava alkean
muilla keinoin — jos yliph&nsa kiy

insd.” Palkenk vai

Vanha Ssarimsa tafsi stind jou- .

tua Don Quljofen asemaan, .

neuvoi torjumaan . Shildrin*(Schil-
ler) suomalalseen -suthun Eu:‘m--
min sopivalli fvodolta Shiller.

nurkassa .seisommiselll?
Ei kai sokerileip saa teh-

Mutta jos sittenkin hiuken avar-
isiln ja yritett8isiin sanoa bg
ja d. Alolttaisimme vaikkapa vie-

di vain oman makunsa mukaisia
paakelsseja, joten aivan kohtuulli-
sesti Osmo Tkola (HS S, 9.) vaatii
viestinten ym. ammattilaisia nou-
dattamaan normejs, Asia on mo-
nenkin messun arvoinen.

Kylls Kahllankin plkdtyksessh
tolkkua on. Kas kun sellaiset van-
hat kulttuurikielet kuln ranska ja
englantl sopeuttaval vierassanoja
erisnimid mydten omiin Ednnesys-
teemeihins; olimpik, olimpik, rei-
dim voljuum,

Il& teas kuulee joka phivi
vaikkepa tvissh sanolsinko antlke-
hilalaista intollua, jossa yritetiin
jHljitelld suomelle ‘outoja, mutta.
ilmeisesti puhujan tal

1 nimistd iber-
mann). D jo.melkein osataan, vaike
ka muissa olialkig Upsuittu, 1030-1u-
vulla Kntlklelemg\_mn'fVIan‘l‘lxsl
oll epitoivofsén funtuinen attikkeli
stith, miten opplkoululalsét’elvit
osanncet 8Antal d:t8 ja muutenkin
honottivat, kansan " keskuudesta
kun tulivat. : :

Mutta menkBlpX nyt valitunnille

_kuuntelemaan! _Maan_

keskenlin murretta taj muuta ax]
kieltd puhuvat nuoret kiyttavat g
hakeskusteluissaan :alvan lu'onh:-

vastl died. . -
Ehki tapa levi2a radioonkin

kanaan, Elka kaf b:kiign nfin ko

hémojen pee entid ole, kun jokn

helkommin osasman kielen voksa-
leja (Reigdn, Reighn), aspiroltu-
nelta konsonantteja tai hienoja su-
hahduksia. : T

: aivan yhdeksin.
vuotiaasta’ orﬂkelee vierasta kiell
ja Nidin kielen aakkosetkin on
vuosikymmenif opittu abedefg . 57>
eik kuten meldin mummu kenss.
koulussa adeg. . . -

Vokaalien lastu ja aspiroinnit
vaihtelevat kiclests Teen sen ver

ran hurjasti, ettemme rerlnl
mutta njuo l'olnni.uhet m{ lit uvai
taan niin lasjalti, ettd me voisimme
edellesnkin ponnistetla nilden puof.

“"Normienjakaja” Ikols muki
olympia

keksin; -tyypin! Kyll sf
’ tolkuteyt‘ﬂln mellle lyseon ﬂmu:

len tunnilla jo 1940-luvulla ja {hat
varmasti edellisillekin vuosikerroil- .
le. Ja dlloplltom, Turussa, opittiln.
ettei kiellyhtelsd hyvlksnilmn

vain. Kalossit tahivat olla upol
uositummat,

s, unkarissa ja ftalias-

. -mm. 'ﬁﬂ .
:l.l:sld k kukean osofttele metslai-.

. “El Tkola Hiknottelua vikirin kisi-

th, koska wsla yhteys- siheuttas
shea-élkmyksen, h’g'lll Kahila
bin op'ﬂh mutta yritetiin shilytias
yksi olkeinkirjoituksemme perus-
perianttelta, “Bintdmisen fa kirjoit-
tamisen keveruus: grammalleen!



Liite 2: Esimerkkeija eri kielten dintidmisen osakuvauksista.

(ESPANJA)

1. Johdanto

Espanja on latinasta polveutuvien romaanisten kielten lantisen ryhman suurin kieli (n. 230
milj. puhujaa).Kielti puhutaan manner-Espanjasea ja Kanarian saarilla, seki koko Latinalaisessa
Amerikassa Brasiliaa lukuunottamatta. Yhdysvalloissa on myds huomattava espanjaa puhuva
vah ist5, joka koostuu eteliosien mekeikolaisperdisesta sekd itdosien puertoricolaisperiisista
puhujista. Manner-Espanjan yleiskieli, jota tissa lihinn& esitelliin, perustuu kastilian mur-
teelle. Espanjan valtion alueella puhutaan myos andalusian murretta, joka poikkeaa jokseenkin
paljon yleiskielestd, seki katalaanin ja galician kielii, jotka siis luetaan eri kieliksi. Lisaksi bas-
kimaakunnissa puhutaan baskia (euskera), joka ei ole sukua espanjalle, ja jonka sukulaissuhteita
ei ole selvitetty.

Espanjassa on suhteellisen yksinkertainen vol 'jir' telmi, Jotkin 'k teista ovat suo-
malunlle outo_)a (muun muassa palataaliset [A) ja [n] eli kovan kitalaén kohdalla dintyvit - ja
t Adnteet), mutta hankalia ke ttiyhtymii ei juuri ole. Useln viitetiinkin espanjan

oleva.n suomalaiselle helppo kieli intdi. Tihin saattaa vaikuttaa o:kexnk:rjontuksen suhteelli-
nen siinndlisyys. Suomalaisille vieraita seikkoja on mm. espanjan liikkuva sanapaino. Toisin
kuin suomessa espanjassa sanan paino voi sijaita milld tavulla tahansa. Espanjassa ei ole eroa
pitkien ja lyhyiden a3nteiden valill3.

(KREIKKA)

2. Aintiminen

2.1. Prolod‘ia

Paino ‘on krelkassa tirkei. Sanapaino on distinktiivinen, esim. aAl& [aa] 'mutta’ ja GAAa
[‘ala] 'muut, toiset’; xére ['pote] 'milloin’ ja xoré [po'te] ei koskaan'.

Nykykreikassa ei ole kvantiteettidistinktiots, siis pitkid ja lyhyitd ainteitd. Painollisessa ase-
massa vokaalit ovat kestoltaan pidempia kuin painottomassa. Erityisesti kaksitavuisissa sanoissa
vokaalienyilinen konsonantti on puolipitka, esim. xdrag. [pap-as] "paavi’ (kuulostaa joskus pit-
kalta suoinalaisen korvassa).

(JAPAND)
2.2. Vokaalit

etu keski = taka

suppea i o
vilinen e : o
viljd a

Japanissa on viisi vokaalia. Ylcensi vokaalit voi aintii suomen. vastaavien vokaalien tavoin.
Poikkeus on. [ur]-vokaali, joka ei ole pydristetyin huulin &innetty kuten suomen [u]-vokaali
vaan lavea takavokaali. Kaikki vokaalit voivat olla Iyhyita tai pitkii. Pitkii vokaaleita merkitiin
“-tarkkeella kirjaimen pailld tai kahdella vokaalilla.
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(JAPANI)
XANNE - ESIMERKKI KANTAMYS MERKITYS
(i ikebana [ikebana] *kukkien asettelu’
(3] zen - [zeq] ‘zen’
[a] karate [karate] *karate’
fo] Toyota [tojota) 'Toyota'
(L] Suzuki [swzwkj) 'Suzuki’
G chisai Ctfi:sai) ‘pieni’
(el keki [ke:kil *kakku’
[a] bata [bata] *voi'
[o:] Tokys [toko:] "Tokio'
[w:} jado [d3ux:do:] ‘judo’

Suppeat vokaalit [i] ja {w] voivat tulla soinnittomikei, "kuiskatuiksi” vokaaleikei (merkitain
foneettisesti [j] ja [gd) tai jadda kokonaan pois scinnittomien konsonanttien vilissid (esim.
sukiyaki [syikijaki] 'erds ruokalaji’) ja sananloppuisen soinnittoman konsonantin jilkeen (esim.
genki desu [gepki des] 'kiitos hyvin®).

(RANSKA)
2.3. Konsonantit

bilabiaali labio- dentaali alveolaari palato- palataali velaari uvulaari

dentaali alveolaari v
Klusiili pb td kg
frikatiivi fv 8% I3
nasaali m n n
likvida 1 ¥
puolivokaali w ig
(KREIKKA)
Frikatiivit®: .
f Pprravlind [filandi'ka) 'suomen kieli’
[%%] Bifrlo [vitvlio] “kirja'
el 8bAagoa [Balasal 'meri’
03 Sévrpo [bendro] ‘pun’
{s] ofuepa [simeral 'tandin, nyky3in'
[z] Cadipe [za'firi] *safiiri’
{j} quvalka [ji'nekal 'nainen’
[x] xopés [xo'ros] "tanssi’
Iyl yA\booa (ylosal ‘kieli®

3 Etuvokaalien yhteydessi [x] palataalistuu [¢:ksi, esim. xethe [gilil 'huuh'.'_. Soinnittoman
konsonantin jilkeen [j1 soinnitontuu [¢):ksi, esim. w0 [pgolée [pjol)’enemmin’.
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(KREIKXA)

4. Nyrkkisaannot
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Champagne  [[u'pan]
écho [e'kol *kaiku’
Jacgues [3$k] r

— Kreikassa voi hyvin kayttai suomen vastaavia vokaaleita.

— Eri kirjoitustavat eivat vaikuta &3ntimiseen, niinpi ¢ 7 v € or 3annetddn [il, ¢ ja a¢ [e]

sekid o w [o].

— Kirjoituksen ov (ja latinaistuksen ou) innet3in kuten suomen [ul.

— Soinnillisten ja soinnittomien konsonanttien ero on kreikassa tirkea.

— Kirjainyhdistelmat, joissa on 7 iinnetdin seuraavasti: yy [ygl; v« [g] sanan alussa, [yg]
sanan sisill3 tai lopussa; 7¢ [j] (kun vokaali seuraa).

— Suomen [h)-3danne kiy melko hyvin sanan alussa ja tavun lopussa kreikan [¢]- ja Ox]-
iinteistd, mutta kahden vokaalin vilissd sitd on voimistettava.

(BSPANJA)

Espania

Chile

Islas Malvinas
Cérdoba

Sevilla

Guadalguivir
Franeisco Franco
Juan Carlos

El Pais

Francisco Goya
Diego Veldzquez
Miguel de Cervantes
Federico Garcia Lorca
Jorge Luis Borges
Pablo Neruda

Luis Bufiuel

Carlos Saura

paclla
tortilla
gazpacho
manzanilla
vino tinto
flamenco
Jandango
arribal
gringo

[e'spapal
Lefile]

* [islas mal'finas])

[korbofal

Lee'fika)
[gwabdalki'fir]
[fran'9isko fragko)
[xwan karlos]

[el patis]

(fran'disko gojal
[djeyo be'ladket)
[mi'yel de Ger'fantes]
[febe'riko gar'dia ‘lorka)
[xorxe lwis borxes]
[paplo ne'ruda)

Owis bu'pwel]
[karlos saueal

[pa'efa]
(tor'tifa)
[gad'patfo]
[man®a'nifa)
{bino tinto)

_[fla'mepko]

[fan'daggo}
[a'rrifad
{griggol

Fonecttisessa kirjoituksessa ei ole otettu huomioon sananrajalla tapahtuvia xlmxon.a. esim. soin-

nillisten klusiilien muuttumista frikatiiveiksi.
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(SUAHILD)
Nasaaleita on nelja; suomessa esiintyvien lisiksi my6s palataalinen nasaali [pl.*
tml maji (mayil 'vesi’
{n) naam [naam] ‘kylla’
[nl nyoka [nokal 'kairme’
6] ng'ombe [yombe] Nehmi’

4 Konsonanttia edeltivi nasaali mukautuu seuraavan konsonaatin #intdpaikkaan, esim. ngoma
[p'gomal 'rumpu, tanssi’. :

(RANSKA)

Ranskan puolivokaaleista [w] on tumma (velaaristunut) bilabiaalinen puolivokaali kuten ?sim.
englannissa. [j) puolestaan on samantapainen kuin suomen (jl. [q] on muuten {jl:n kaltal?e'n,
mutta sitd tuotettaessa huulet ovat pydristetyt. Ranskan puolivokaalit muistuttavat kaikki jo-
tenkin vokaalia ({w] [ul:ta, [j1 Gi1:t3 ja [qd [yl:t3), mutta ne dinnetdin nopeasti ja lyhyesti
viereisen vokaalin "lisukkeena”.

{wl oui [wil kylia’

)] iode [jodl jodi'

10| huit [yi) tai Cyitl "kahdeksan’
(JAPANT)

2.4. Prosessit

Japanissa esiintyy palataalistuneita konsonantteja. Kirjoituksessa tima merkitiin konsonantin-
jalkeiselld y-merkilla. ;

k] Kyato [ko:tol *Kioto’

(3] ryokan [rokagl 'majatalo’

3. Kirjoitus ja aantaminen

Japaniesa on kdytdssd 5 eri kirjoitusjirjestelmda. Kanji on vanhin, buddhismin mysta 700-
luvulla Kiinasta omaksuttu logografinen jirjestelma, jossa periaatteessa yhta sanaa merkitain
yhdelld merkills, Traditionaalisesti sita kirjoitetaan ylh3alti alas ja oikealta vasemmalle, mutta
myds "vaakakirjoitus” on mahdollista. Merkeistd 996 on "olennaista”, 1850 "hallituksen hy-
viksymai yleista”, n. 4000 kiytdssd sanomalehtikielessd, ja sanakirjat voivat sisiltii n. 50000
merkkid. Kana on ollut k3ytossd 800-luvulta alkaen. Se on kahteen tyyppiin jakautuva ta-
vukirjoitusjirjestelmi: hiraganaa kaytetain ilmaisemaan esim. kanjista puuttuvia kieliopillisia
piitteitd ja katakanaa — yksinkertaisempana — laj >jen, vieraiden nimien, mainosten tms.
kirjoittamisessa. Alfabeettisia jirjestelmia on kaytdssa kakei. Niiti latinaistamisjirjestelmii
(rdmanji) ovat hallitukeen virallinen jirjestelma ja ns. Hepburnin jirjestelmd, jossa on havaitta-
vissa selvd englannin oikeinkirjoituksen vaikutus. Kdytimme tissi Hepburnin jirjestelmia sen
yleisyyden vuoksi. Seuraavassa timan jarjestelmin kirjaimet ja niiden 3innevastaavuudet:

(RANSKA)
c —(kirjoitukeen) etuvo- [6] France [frd:s] 'Raneka’
kaalin edelld
—(kirjoituksen) takavo- (k] ceeur [koer] ‘sydin’
kaalin edelld
[ —takavokaalin edella [s] calegon Ckal's5:] *alushousut’
3 —(kirjoituksen) i y e a-  [ks] Occitanie [oksita'nil "
vokaalien edelld

~muualla [k raccord [ra'ko:r] iitos’



