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PAIVAKIRJA: itsedokumentoin-
tia ja itseilmaisemista, turvalli-
nen pohdinnan tila, muistamista;
muistamisen mielihyvad. Myos:
yleisen ajanhengen dokumentoin-
tia ja sen ilmaisemista, pohtimista
ja muistamista. Tekstejd, joissa yk-
sityinen ja yleinen risteavit ja pal-
jastavat toinen toistaan, tutkijalle
kiinnostava aineisto.

Muun muassa edelli luetellut
Philippe Lejeunen (1938-) aja-
tukset paivikirjoista ja niiden tut-
kimisesta aiheuttivat vield 1990-lu-
vun alussa ainakin suomalaisissa
tutkijayhteisoissi melkoisia mie-
lenliikkeitd. Ne, jotka paivakirja-
tutkimusta harjoittivat, joutuivat
perustelemaan valintojaan tar-
kemmin ja tiukemmin kuin perin-
teisempien tutkimusmetodien ja
-aineistojen kaanoniin turvautu-
neet kollegansa.

Tita nykya paivikirjatutkimus
on humanistisissa ja yhteiskuntaa
tutkivissa tieteissa legitiimi suun-
taus, eivitkd paivikirja-aineisto-
jen kanssa tyoskentelevat tutkijat
enad pitkaan aikaan ole joutuneet
vetaytymidin siilipuolustukseen.
Hyvé ndin, tutkija saa rauhoittua
itse tyohon, sisiltéjen tutkimiseen.
Vai onko sittenkdin? Tutkimus-
suuntaus on jo niin legitiimi, etta
genren tekstejd lukiessa on jopa va-
hén tylsia. Ennemmin kuin aiheis-
ta se juontuu hiukan mekaanisesta
tiedeartikkelin rakenteesta, joka
lienee syntynyt tutkijayhteison tar-

peisiin. Standardin noudattami-
nen helpottaa standardin tuntevaa
lukijaa. Hin tietad heti, mista koh-
taa tekstistd [0ytad tarvitsemansa.
Niin nuivia ajatuksia 16ysin
muistiinpanoistani luettuani Pii-
vikirjojen jaljilld -teoksen kertaal-
leen. Turun yliopiston kulttuuri-
historian tutkijoiden tekstejd ei
kuitenkaan pidi jittdd lukematta.
Artikkelikokoelman laatiminen
yhteniiseksi teokseksi asti on vai-
keaa, eikd sen muotoisia julkaisu-
ja lie tarkoitettukaan kerralla hot-
kaistavaksi. Lukuohjeeksi kiy pa-

remminkin "artikkeli kerrallaan”.

ALKU, KESKIKOHTA JA LOPPU

Artikkelikokoelman arviointi on
sekin ankara rasti. Kaikki artikke-
lit ansaitsevat lihiluennan, ja kaik-
ki artikkelit herittivit mietteita.
Kuinka olla reilu tekstejd ja niiden
kirjoittajia kohtaan?

Ensimmaiselld lukukierroksel-
la tein eniten muistiinmerkintdji
Liisa Lalun, Emilia Syvésalmen ja
Piivi Kososen teksteisti. Niissi
oli riittivisti karheutta, joka raapi
ymmarrykseni pintaa.

Kokeneet tutkijakirjoittajat
tunnistaa helposti jo tekstin su-
juvuudesta, ja parhailla heistd on
oma tutkijan tyyli. Sen synty ottaa
aikansa, silli se versoo ja kasvaa ai-
noastaan tutkijana elimisen myo-
td. Ndin on paassyt kiyméin tis-
si teoksessa kirjoittavista ainakin
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Kososelle. Hin on usealle tutkija-
sukupolvelle tirked mentori, jolta
itse kukin on saanut sen tutkijan
tirkeimmin opin: ajattele itse-
kriittisesti. Kosonen (s. 39-54)
punoo kauniisti yhteen ja samalla
purkaa auki ajatusta siitd, kuinka
paivikirja on samanaikaisesti seka
itsestd etti maailmasta huolehti-
mista. Ajatusta hin jaljittdd kol-
men eri aikakauden paivikirjoista
— tapaukset Rooman keisari Mar-
cus Aurelius, sveitsiliinen filosofi
Henri Amiel ja ranskalainen kir-
jailija Annie Ernaux.

Kaikissa kokoelman teksteis-
si kasitelliin tavalla tai toisella
péivakirjatutkimuksen etiikkaa,
mutta Lalun pohdinta paivikirja-
tutkimukseen sisltyvistd eettises-
td pulmavyyhdista on puhuttele-
vin. Minka takia aineisto on hyva
anonymisoida, ja mitd kohteesta
ja sitd myoten analyysista menete-
tadn, jos niin tehdadn? Kumpi pai-
naa puntarissa enemman, tutkitta-
van kohteen vai tutkimuksen hyva?
Artikkeli itsessdin (s. 219-234)
on hengistyttivin nopea ja lyhyt
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sukellus yksityisen ja yleisen eld-
manpiirin kietoutumisesta toisiin-
sa ja niiden vilissd taiteilemisesta
Hannaksi nimetyn henkilén paivi-
kirjamerkinnoissa.

Syvisalmi tihdentid lipi koko
tekstinsi (s.271-287) piivikirjaa
kirjoittajan omana tilana. Vuosina
1856-1860 valaanpyyntialuksel-
la péivikirjaa pitineen kapteenin
vaimon muistiinmerkinnit tulevat
taiten kasitellyksi; sekd aineistossa
ettd sen analyysissa pieni on suurta
ja suuri pienta. Péivéinkirjan pita-
jlle kirjoittaminen on ollut jisen-
tamista, sopeutumista ja ajanku—
lua. Péivikirjan tutkijalle aiheiden
moninaisuus ja runsaus on ollut
himmentaviid. Hikellys paistaa
Syvisalmen tekstisté lapi, eikd hin
epardi paljastaa sitd. Rohkeudesta
kiitos. Artikkelin loppu on ehki
koko kirjan taitavimmin laadittu:
se jattdd leijjumaan kysymyksen
mutta myos paattdd tekstin.

POST FESTUM

Teoksen 20 kirjoittajan joukossa
on konkareita ja vasta tutkijan-
uransa alkutaipaleella olevia. Eri-
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tyisesti tutkijuutensa alussa olevil-
le soisin 16ytyvin enemman tilaa
ja riittdvisti aikaa, ettd he voisivat
perehtyd aineistoihinsa vield sy-
vemmin, analysoida 16ydoksiaan
rauhassa ja ennen kaikkea kertoa
meille muille, mité tulikaan tehtya.
Heritelld meiti.

Konkareilta sopii kyselld neu-
voja, tietimédni mukaan he jakavat
mielellidn osaamistaan ja siind sa-
malla pysyvit virkeind itsekin. Us-
kallan kirjoittaa timan nikyville,
vaikka kirjoittaessani tiedin, ettd
yksittdinen tutkija ei juuri pysty
vaikuttamaan tutkimuksen teke-
misen ehtoihin.

Jokainen kirjoittaja on emo-
tieteestddn riippumatta kulttuu-
rihistorioitsija, mutta tama ei saa
estdd muiden alojen edustajia
tarttumasta teokseen. Vihintiin
tekstit ehdottavat niiti moninaisia
paikkoja, joihin vaikkapa aikuis-
kasvatuksen tutkija voi paivakirja-
aineistossa kiinnittya.

Harmillista kylld, artikkeli-
muoto on tuottanut Pdivikirjojen
jaljilla -teoksen teksteihin pien-
ti hitiisyyden tuntua. Asioista
seuraaviin riennetiin kiireelld.
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On vield niin paljon sanottavaa,
ja tilaa sanoa on vain rajallisesti.
Toinen harmittava seikka on hie-
noinen jankkaavuus: esimerkik-
si yleinen huomio paivikirjasta
omana tilana ja sen luomisena
sekd yleisen ja yksityisen kohtaa-
misen dokumentaationa toistuu
toistumistaan. Tdma on tosin
ymmirrettivid, todennikoisesti
monia ndistd artikkeleista kayte-
tddn yksindin, esimerkiksi osana
tohtorinvaitostd, ja silloin on tér-
keidd, ettd artikkeli sisiltid myos
kaikki perustat.

Mutta kitinit sikseen. Jokai-
nen teoksen kirjoittaja ansaitsee
kiittivin maininnan kiinnosta-
vasta tekstistddn. Kustantajal-
le myénnin papukaijanmerkin
henkselein, alaviitteisti. Ettd sel-
laisiakin saa tutkija naind paivind
laittaa, vaikka loppuviitteet tekisi-
vit taitosta helpompaa ja esityk-
sestd ulkokohtaiselle havainnolle
sievempad.
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