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TEKSTI: PERTTU MANNISTO, SARI HIETAMAKI & VILLE MAKI

Demokratiakasvatuksen
juuret ja muutoksen
mahdollisuus

Mitd annettavaa Tuukka Tomperin ja Nelli Piattoevan klassikkoartikkelilla on
demokratiakasvatukselle kaksi vuosikymmenta julkaisemisensa jalkeen?

SUOMALAISEN KRIITTISEN PEDAGOGIIKAN merk-
kiteos Kenen kasvatus? julkaistiin vaonna 2003. Se toi
keskusteluun kysymyksid, jotka koskevat kasvatuk-
sen kautta hyvin yhteiskunnan mairittelyd (Tompe-
ri ym. 2005): Kenen vallassa kasvatus on? Kenelle se
on tarkoitettu? Keiti kasvatettavat ovat? Keitid heisti
halutaan kasvatuksen avulla tehda?

TEOKSEEN SISALTYT kasvatusfilosofi Tuukka Tom-
perin ja kasvatussosiologi Nelli Piattoevan (2005,
247-286) artikkeli "Demokraattisten juurten kasvat-
taminen”, joka on muodostunut demokratiakasvatuk-
sen klassikoksi. Sen kirjoittajien tavoin olemme omilla
tahoillamme lahestyneet Kenen kasvatus? -teoksen ky-
symyksid demokratiakasvatuksen nikokulmasta.

Tomperi ja Piattoeva nostivat artikkelillaan kasva-
tuksen ja demokratian vilisen yhteyden suomalaisen
kasvatuskeskustelun ytimeen. Otsikkonsa mukaisesti
"Demokraattisten juurten kasvattaminen” tuo taita-
vasti ja valtavirrasta poikkeavalla tavalla esiin, kuinka
sekd filosofiassa ettd kasvatuksessa on jo olemassa
pitkalle ulottuvat demokraattiset juuret. Samalla kir-
joittajat osoittavat, kuinka nuo juuret kaipaavat ki-
peisti esiin kaivamista, huoltamista, maaperin puh-
distamista ja lannoittamista sekd kasvun tukemista
— toisin sanoin yhteistd huolenpitoa keskustelun ja
uudelleenajattelun muodossa.
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Kriittinen pedagogiikka ja
toisinkasvatuksen mahdollisuus

VASTAPAINO

Tuukka Tomperin ja Nelli Piattoevan artikkeli
“Demokraattisten juurten kasvattaminen” sisaltyy vuonna
2005 julkaistuun Kenen kasvatus? -teokseen.

MEILLE DEMOKRATIAKASVATUKSEN tutkijoi—
na ja opettajina Tomperin ja Piattoevan kisittele-
mat teemat ovat tydmme ytimessa. Sitoudumme
demokratiakasvatuksen miaritelmain, jossa hyvi yh-
teiskunta nihdaan yksiloiden tasa-arvoa, vapautta ja
solidaarisuutta tukevana alati muuttuvana kehyksena.



Demokraattisen yhteiskunnan muuttuva luonne
seuraa nimenomaisesti siitd, ettd ymmarramme yh-
teiskunnan kehittyvin ihmisten osallistumisen ja toi-
mien myota.

"Demokraattisten juurten kasvattaminen” on in-
noittanut meitd opiskelun ja tutkimustyon eri vai-
heissa, mutta 20 vuoden iin saavuttanut artikkeli
ei ole enidd se teksti, johon uusi opiskelijasukupol-
vi vilttimattd ensimmaisend tarttuu. Juhlavuoden
kunniaksi palaammekin meitd puhutelleen tekstin
aarelle pohtimaan, mitd demokraattisten juurten
kasvattamiselle on viime vuosikymmenini tapahtu-
nut ja minkilaisia ajattelun ja kiytinnon resursseja
tekstistd 1oytyy tulevaisuutta varten. Samalla raivaam-
me polkuja eteenpiin ja tiytimme niitd aukkoja, joi-
ta tekstissd mielestimme tistd ajasta kasin tulkittuna
esiintyy.

TOMPERI JA PIATTOEVA ESITTAVAT, etti demokra-
tian tulisi ndkya koulussa sisalloissd, kiytinnoissi ja
instituutiossa. He pohtivat, miten olisi mahdollista
kasvattaa toisin ja sellaisilla tavoilla, jotka tukevat
ihmisyyden tarpeita, antavat danen niille, jotka ovat
tyypillisesti sitd vailla ja kehittivat oppilaiden mah-
dollisuuksia muokata maailmaa itsensi nikoiseksi.

Demokratiakasvatuksen tulee tukea oppilaiden
aktiivista roolia luokkahuonetoiminnassa ja am-
mentaa kasvatuksen sisiltojd kasvatettavien omista
elimankokemuksista ja mielenkiinnon kohteista.
Koulun tulee demokratiakasvatuksen instituutiona
seka avautua yhteiskuntaan ettd yhteiskunnalle. Sen
tulee asettua vastavuoroiseen suhteeseen lahiympi-
riston toimijoiden kanssa.

KIRJOITTAJAT PYRKIVAT osoittamaan, miksi demo-
kratian madritteleminen on tarpeellista ja keskeista
yhteiskunnan kannalta. He madrittelevit demokra-
tian kulttuuriseksi ja elimaa lipdiseviksi ilmicksi.
Siten se kutsuu ajattelemaan yhteiskunnallisesti ja fi-
losofisesti my®s sitd, mitd kasvatus ja yhteinen elimi
lopulta ovat.

Artikkeli havahduttaa itsestddnselvyyksisti ja an-
netuista madritelmistd ja olemisen tavoista, myos kas-
vatusta ja yhteiskuntaa ohjaavien tekstien, esimerkiksi
perusopetuksen opetussuunnitelman perusteiden, ja
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itse kasvatustieteen osalta. Se liittii demokratiakasva-
tuksen menetelmallisesti suoraan kriittiseen pedago-
giikkaan, jota se my6s hienovaraisesti kritisoi demo-
kratian kasitteen loyhasta kaytosta.

Tomperija Piattoeva osoittavat, kuinka demokra-
tiakasvatukseen ja kansalaisuuteen liitetyt ajatukset
aktiivisesta toimijasta ja osallistumisesta eivit osu
yksiin vallalla olevien, historiallisesti maaraytyneiden
kasitysten, eli kapitalistisen tuotantomuodon ja libe-
raalin demokratian liiton, kanssa. Timi on demokra-
tiakasvatuksen kannalta keskeisti.

Yksiloltd odotetaan usein vain kapeaa yhteis-
kunnallista osallistumista seka paatoksenteon ja toi-
minnan ulkoistamista, toisin sanoen epipoliittista
olemista ja maailmasuhdetta. Demokratiakasvatus
asettuu titid vastaan seki lihtokohdillaan etti vaati-
muksillaan.

LUENNASSAMME Tomperi ja Piattoeva vaikuttavat-
kin kirjoittavan samansuuntaisesti kuin Max Hork-
heimer ja Theodor W. Adorno Valistuksen dialektii-
kassa (1947/2008): demokratia on kiepsahtanut
vastakohdakseen, minkéd vuoksi yhteiskunnallisen
toimijuuden taustalla vaikuttavat poliittiset nake-
mykset ja yhteiskunnalliset valtasuhteet ovat typis-
tyneet poliittisuuden peittaviksi liberaaliksi yksils-
toimijuudeksi. Tillaisessa toimijuudessa kuluttajuus
ja adnestiminen kerran neljdssa vuodessa asettuvat
demokraattisen kansalaisuuden keskioon.
"Demokraattisten juurten kasvattaminen” on yhi
himmentavin ajankohtainen, silli tekstissd mainitut
demokratian uhkakuvat ovat vain lisidntyneet. De-
mokratian kannalta keskeisen ryhmén, nuorten, osal-
ta Tomperi ja Piattoeva kuvaavat tilannetta sellaisek-
si, jossa fatalismi ja luottamus lyévit kittd, ja nuoret
astuvat ikdin kuin valmiiseen maailmaan.
Suomalaiset nuoret eivit edelleenkiin ole ko-
vinkaan kiinnostuneita poliittisesta vaikuttamisesta
(Happonen & Kiilakoski 2025), eikd demokratia-
kasvatus ole vakiinnuttanut paikkaansa kouluissa
(Gretschel ym. 2023). Sen sijaan opettaminen ta-
pahtuu edelleen paiasiassa tallettavin kiytintein
(Hietamiki 2025; Hiljanen 2022; Minnist$ 2020;
ks. myds Freire 1968/2005), eiki radikaali demo-
kratiakésitys ndyta olevan korvaamassa uusliberaalia
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DEMOKRATIASTA ON
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kuluttajakansalaista, ainakaan lihiaikoina (Eskelinen
2023; Giroux 2020; Mannistd 2022).

TOISIN KUIN KIRJOITTAJAT artikkelin ilmestyessd
luultavasti toivoivat, demokratian juurten kasvatta-
misesta ei ole muodostunut nakyvii julkista rutiinia,
vaan niiden huoltotoimet hukkuvat usein Pisa-pa-
niikin sekd median tarjoileman kurin ja woketuksen
vaihtoehdon alle, opettajien hatihuutoihin ja digilait-
teiden algoritmien sy6vereihin.

Median, talousmahtien ja byrokratian vallan kas-
vun lisiksi seka niiden siivelld hiviiamme kaiken kuk-
kuraksi taistelun omilla areenoillamme. Kasvatusfilo-
sofia ei ole edelleenkiin filosofian alalla "kuuminta
hottia”, eika kriittinen pedagogiikka ole onnistunut
lunastamaan sille asetettuja lupauksia ja paikkaansa
kasvatustieteissd. Yhtd heikosti laajaa ja yhteiskun-
nallista koulukontekstia avaavat oppiaineet tai aiheet
ovat varmistaneet paikkansa opettajankoulutuksessa.
Pikemminkin on kiynyt painvastoin.

Samalla demokratian kriisistd on puhuttu vé-
hintiin puoli vuosisataa. Tomperin ja Piattoevan
tekstistd ilmenee, kuinka ajatukset demokraattisesta
kansalaisuudesta ja kansalaiskasvatuksesta paittyivit
hallituksen kiynnistimaan, vuosien 2003-2007 kan-
salaisvaikuttamisen politiikkaohjelmaan.

NYT TIEDAMME, ettd vastaavanlaiset kirjaukset
16ytyviit sekd peruskoulun ettd lukion opetussuun-
nitelmista, ja niiden pohja luodaan varhaiskasva-
tussuunnitelmissa. Meilli kasvatuksen ammattilai-
silla on siten ollut yli vuosikymmen aikaa toteuttaa
demokratiaa koulussa. Demokratiaa tarjoillaankin
muotisanana kaikkialla osana koulutusta ja kasva-
tusta ilman selkedd ymmirrystd termin sisillostd
tai vahvaa kiinnekohtaa demokratian filosofisiin
juuriin. Demokratiasta on tullut tiytesana ja itses-

tddnselvyys.
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LUETTUAMME ARTIKKELIN jilleen kerran juhla-
vuoden hengessd huomaamme tekstin krsivan pe-
rinteisen suomalaisen kasvatustieteen keskeisesti
ongelmasta. Kirjoittajat kylla kritisoivat ainakin ri-
vien vilissi suomalaista koululaitosta, mutta tekevit
sen jossain madrin ulkoapdin. He puhuvat kuin idea-
lisoidulle kuulijakunnalle, joka jo toteuttaa demo-
kratiakasvatusta ja jonka edustajiksi he ilmeisesti itse
asemoituvat. Siksi heidén esitteleminsi ideat jaavit
padosin abstraktioiksi ja idealisoinneiksi, vaikka hei-
din kiyttiménsi kieli korostaa demokraattisen kas-
vatustehtivin suoraa, kiytinnonlaheistd ja selkedd
yhteytti kasvatukseen ja kasvatustieteeseen.
Meidin kasvatustieteilijoiden olisi jo aika toimia
kuten me opetamme. Nykymaailmassa vaikuttaa kui-
tenkin olevan helpompaa huudella muille, miten hei-
din tulisi toimia kuin toimia itse esimerkkina. "De-
mokraattisten juurten kasvattaminen” onkin meille
merkityksellinen teksti, koska kuulemme kirjoittaji-
en kutsun toimintaan paremman maailman puolesta.

MEILLE DEMOKRATIA TARKOITTAA ensisijaisesti
eléiméintapaa. Siind vapaus, tasa-arvo, suora osallis-
tuminen, dialogisuus ja solidaarisuus muodostavat
tavat olla, toimia ja tutkia maailmaa ja maailmassa
muiden kanssa (Minnisté 2022; ks. myos Hieta-
miki & Miki 2025).

Demokraattinen elimintapa toteutuu kuitenkin
vain silloin, kun se on lisni todellisuudessa. Se on vai-
kuttavaa silloin, kun se ei ainoastaan kaiu asiakirjojen
sivuilla tai piirry esiin kirjoittajien kynien kautta vaan
siitd j3d konkreettisia, toimintaa ja sen ehtoja muutta-
via todisteita. Ristiriidat, erimielisyys ja konfliktit ovat
osa elavad ja ikuisesti muotoaan etsivid demokratiaa.

OPETTAJALLE JA KASVATTAJALLE demokratia on
kivi kengissa, joka ohjaa jatkuvasti itsekritiikkiin ja
toisenlaisten, myds elimankatsomuksia haastavien
nikemysten aarelle. Uskomme vakaast, etti demo-
kratia ei synny suorittamalla, tai ainakaan se ei talloin
juurru hedelmalliseen maaperéin, tai hierarkkisesti
sanelluilla, padomasta kumpuavilla nopeilla kidnteil-
la. Sen sijaan demokratia on horisontaalista, kaikki
mukaan kutsuvaa hidasta ajattelua, yhteistd keskus-
telua, joskus jopa yhteenottoja.



Filosofi Agnes Heller kuvaa kansalaisrohkeu-
den kisitteelld yksilon kykya toimia niin kuin hin
eldisi aidossa demokratiassa. [hminen, joka asettuu
vastustamaan sortoa ja eriarvoisuutta ja toimii nain
lipi elimansd, on sisdistinyt kansalaisrohkeuden
hyveen. (Heller 1970.) Ymmirrimme, ettd Hellerin
kuvaamalla tavalla toimiva yksil6 eldd demokratiaa
todeksi, mika tiaydentdd abstraktiksi ja kisitteelli-
seksi jadvaa teoreettista lihestymistapaa demokra-
tiakasvatukseen.

Kun ihmiselimin ehdot ovat nykymaailmassa
monilta suunnilta uhattuna, tarvitsemme rohkeutta
toimia demokraattisesti enemmin kuin koskaan.
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