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SADAN VUODEN KOULUTUSPROJEKTI

UN SUOMEN ITSENAISYYDEN sata-

vuotista historiaa kerrataan ahkerasti,

saavutukset koulutuksessa eivit jaa

mainitsematta. Koulutus on nihty
sekd itseisarvona ettd valineena materiaalisen hy-
vinvoinnin kasvattamiseen. Itseisarvoa korostava
ajattelu pohjaa kisitykseen koulutuksen ja sivistyk-
sen ykseydesta.

Tirked osa sivistystd on tieteen tuottamaan tie-
toon perustuva kasitys maailmasta. Kansalaisella ei
voi olla koskaan liikaa tietoa ja sivistysti. Se, minki
verran on tarpeeksi, on poliittinen paatds. Sekin on
toki poliittinen kysymys, mitd tietoa ja millaisia tul-
kintoja maailmasta ja yhteiskunnasta koulutuksessa
vilitetadn.

Monet tutkijat pitavit kansallisvaltion raken-
tamista ja populaatioiden hallintaa tirkeimpind sysa-
yksini kaikille kuuluvan kansanopetuksen aloittami-
selle. Alkuaikoina kaikki vanhemmat eivit suinkaan
pitineet lastensa lahettdmistd kansakouluun mielek-
kaana. Koulutususko ja oppivelvollisuus piti ensin
saada juurrutettua vaestoon.

Koulutuksella on rakennettu "kansakuntia” ja
saatu tietylld alueella asuvat ihmiset tuntemaan kes-
kindistd kohtalonyhteytti ja lojaalisuutta valtiolle.
Koulutus on saanut samojen valtiollisten rajojen
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sisilli asuvat ihmiset nikemiin itsensi meind
erotuksena heistd tai noista. Me olemme jotain eri-
tyislaatuista. Uskominen niihin kuviteltuihin yh-
teis6ihin on saanut 2010-luvulla myés patologisia
ilmenemismuotoja, kun "oikea” suomalaisuus oi-
keuttaa rasismin, syrjinnin, muukalaisvihan ja va-

kivallan kayton.

KUN ON MITATTU kansalaisten luottamusta yh-
teiskunnallisiin instituutioihin, tulokset ovat tois-
tuvasti osoittaneet suomalaisten luottavan eniten
poliisiin ja koulutusjarjestelmdin. Taloudellisen
tiedotustoimiston (TAT) viime vuonna tekemin
kyselyn mukaan kumpaankin instituutioon ilmai-
si luottavansa erittin tai melko paljon yhdeksin
kymmenestd kansalaisesta. Vertailun vuoksi to-
dettakoon, ettd paaministeri Juha Sipilin (kesk.)
hallitukseen luotti samana vuonna vain kolmannes
kansalaisista.

Sipilin hallituskaudella onkin tapahtunut kaksi
huomionarvoista muutosta: luottamus koulutuk-
seen on jonkin verran vihentynyt ja luottamus al-
kanut eriytya koulutusasteen mukaan. Vield vuon-
na 2015 luottamus oli tasaisen korkealla tasolla niin
keskiasteen kuin korkea-asteenkin suorittaneiden
keskuudessa. Viimevuotisten tulosten mukaan se



LUOTTAMUS KOULUTUKSEEN

ON VAHENTYNYT JA ALKANUT ERIYTYA

KOULUTUSASTEEN MUKAAN.

vihenee koulutusasteen laskiessa: eniten koulutuk-
seen luottavat yliopistokoulutuksen saaneet ja vi-
hiten enintiin keskiasteen ammatillisen tutkinnon
suorittaneet.

Luottamuksen hupenemisen taustalla vaikut-
tavat varmaankin hallituksen tekemit rahoituksen
supistamiset. Erityisesti resurssileikkaukset yhdes-
si ammatillisen koulutuksen reformin kanssa ovat
herittineet huolta ammatillisen koulutuksen laa-
dusta. Uudistuksen tavoitteena on lisitd oppimista
ty6paikalla ja mukauttaa ammatillista koulutusta
elinkeinoeliméin nopeasti muuttuviin tarpeisiin.
Esimerkiksi Kansallinen koulutuksen arviointikes-
kus (Karvi) on lausunnossaan kiinnittanyt huomi-
ota muutokseen sisaltyviin vakaviin riskeihin.

YHTEISKUNNALLISESTI TARKEIMPIA riskeji on,
ettd ammatillisen koulutuksen suorittaneiden tie-
dot heikkenevit ja sivistystaso laskee, mikili tieto-
puolinen opetus saa viistyd tyopaikan kaytinnon
tarpeiden tielti. Ammatillisen koulutuksen uu-
distajat eivit ole voineet vilttya kysymistd, minka
verran sivistystd on riittavasti: Onko kaikkien sivis-
tystasosta huolehtiminen tarpeellista vai riittdisikd
osalle vihempikin? Onko sivistyksesti taloudellista
hyotyé? Sitikin on kysytty, minka verran sdillisestd
sivistystasosta kannattaa maksaa.

Pohdinnan arvoinen asia olisi sekin, miti kan-
salaisten heikkenevisti tietotasosta joutuu tulevai-
suudessa maksamaan. Toimiva demokratia ja va-
listuneet valinnat edellyttivit monimutkaistuvassa
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maailmassa yha enemmin ymmarrysta ja kykya
kriittisesti seuloa patevii tietoa informaatiotulvasta.
Peruskoululaisten oppimistulokset eivit suinkaan
ole paranemassa vaan heikkenemassi.

VIIME AIKOINA on tullut paljon uutta tietoa suku-
puolten vilisista eroista oppimistuloksissa. Vuosien
2011 ja 2015 kansainvilisten TIMSS-arviointien
mukaan tytot ovat sailyttineet hyvin osaamista-
sonsa matematiikassa, mutta poikien tulokset ovat
huonontuneet kaikilla matematiikan alueilla. Pojat
ovat tyttdjd selvisti heikompia niin matematiikassa,
luonnontieteissi kuin lukutaidossa. Myds PISA-
arviointien mukaan osaamisen erot ovat kasvaneet.
Heikkojen lukijoiden osuus on Suomessa kasvanut
ja erinomaisten lukijoiden osuus supistunut. Suo-
messa sukupuolten vilinen ero lukutaidossa tytts-
jen hyviksi on PISA-maiden suurimpia.

Olennaista ei lopulta ole, etta jonkin maan ase-
ma oppimistulosarvioinneissa suhteessa muihin
maihin muuttuu. Sijoittuuko Suomi viidenneksi,
kymmenenneksi vai viidenneksitoista, ei ole tirke-
d4. Monin verroin térkeémpéé on osaamistasossa
tapahtuvan muutoksen suunta ja heikosti osaavien
osuus ikiluokassa.

Sadan vuoden koulutusprojekti on silloin uudes-
sa tilanteessa, kun lukutaito alkaa heiketa eika yleis-
sivistyksen yllipitimiseen katsota riittivan rahaa.
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