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PAIVI SIIVONEN, HEIKKI SILVENNOINEN & OUTI YLITAPIO-MANTYLA

Mikia RAKE?

Kommentteja suosituksiin
kasvatustieteen ja opettaj akoulutuksen
rakenteelliseksi kehittimiseksi

Kasvatustieteen ja opettajankoulutuksen rakenteellisen
kehittdmisen raportti esittda suosituksia kasvatustieteiden
alan uudistamiseksi. Suomalaisen aikuiskasvatustutkimuksen
erityisluonne ja tarkeys ymmarretaan raportissa puutteellisesti,
vaittavat alan tutkijat puheenvuorossaan.

LOKAKUUN 12. PAIVA 2015 Suomen yliopistojen yh-
teinen jirjestd UNIFI ry saattoi julkisuuteen Kasva-
tustieteen ja opettajakoulutuksen rakenteellinen kehittd-
minen -raportin (UNIFI 2015, myshemmin myds
RAKE-raportti). Raportin "tavoitteena on jirjestdd
alan opetus ja tutkimus siten, ettd kiytettavissa olevilla
resursseilla voitaisiin parantaa toiminnan tuloksellisuut-
taja laatua” (s.18).

Raportin laadinnasta on vastannut tietotekniikan
emeritusprofessori Matti Jakobsson Vaasan yliopis-
tosta. Selvitystydssa on hyddynnetty jo valmistunei-
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ta rakenteellisen kehittimisen raportteja, kasvatus- ja
opetusalaa koskevia selvityksia ja Korkeakoulujen ar-
viointineuvoston arviointiraportteja. Lisiksi yliopis-
tojen yhdyshenkiloind toimineilta varadekaaneilta
ja vararehtoreilta pyydettiin tarkentavia tilastotieto-
ja kasvatustieteellisten tiedekuntien ja koulutusten
toiminnasta. Kyselyd ohjeistettiin kertomalla opet-
tajakoulutuksen ongelmakohdista seka tyomarkki-
noiden kysynnin ja tarjonnan vilisesti episuhdasta.

Kaikissa rakenteellisen kehittimisen hankkeissa
edellytettiin tarkasteltavan maérittyjd asioita (s. 4),



kuten millainen oppiainevalikoima alalla tarvitaan
sekd miten luodaan aiempaa suurempia osaamis-
kokonaisuuksia ja profiloituneita tutkimuskeskitty-
mid. Niihin kysymyksiin raportissa otetaan kantaa.
Lisiksi tuli tarkastella, millaisia haasteita suoma-
laisen osaamisen on ratkaistava ja "miten huolehdi-
taan alan erityistarpeista ja niiden alueellisesta saatavuu-
desta” (s. 4). Niihin koko arvioinnin kannalta kes-
keisimpiin kysymyksiin raportti jittid vastaamatta.
Me Aikuiskasvatuksen Tutkimusseuran johto-
kunnan ja Aikuiskasvatus-lehden toimituskunnan
jasenet haluamme talld puheenvuorolla kommen-
toida emeritusprofessori Jakobssonin raporttia.

TUTKIMUKSEN JA OPETUKSEN KESKITTAMINEN

Raportin viesti ndyttdd olevan, ettd kasvatustietei-
den aloilla ei oikeastaan tarvita suuria rakenteelli-
sia uudistuksia. Siitd huolimatta raportissa tehdin
useita kyseenalaisia linjauksia erityisesti yleisen kas-
vatustieteen ja aikuiskasvatustieteen nikékulmista.

Raportissa esitetyt rakenteelliset kehittimiseh-
dotukset tihtddvit yksikoiden profiloitumiseen ja
alempaa suurempien osaamis- ja tutkimuskeskitty-
mien kokoamiseen, kuten esimerkiksi seuraavissa
linjauksissa esitetdan:

"Kasvatustieteen alan tutkimusta tulisi kehittdq
vahvistamalla menestyvid yksikéiti seka vahvis-
tamalla yksikoiden erilaisia profiileita” (s.9).

"Aikuiskasvatustiedettd ja yleistd kasvatustiedet-
ta opetetaan useammassa kasvatustieteen alan
yliopistossa, vaikka monessa yliopistossa resurssit
tahdn ovat pienet, samoin sisddnotot. Aikuiskas-
vatustiede ja yleinen kasvatustiede voitaisiinkin
keskittia yliopistoihin, joissa on riittavdsti pro-
fessoreita ja saatua kilpailtua tutkimusrahoitus-
ta, kuten Helsingin ja Jyvaskylin yliopistoihin.”

(s.12))

"Erityisesti aikuiskasvatustiede, mediakasvatus ja
yleinen kasvatustiede voitaisiin keskittid muuta-
maan yliopistoon niin, ettd talloin turvattaisiin
ko. oppiaineiden riittivin laajat resurssit ja vah-
va tutkimusyhteistys” (s. 18).
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"Tutkijauralle aikovien vaittelijéiden koulutus tu-
lisi kohdistaa yliopistoihin, joilla on vahva tutki-
musrahoitus ja riittdvin kokoiset tutkimusryhmat”

(s. 18).

Alan tutkimuksen ja opetuksen keskittiminen
yhteen tai kahteen yliopistoon ei valttimitta takaisi
tutkimuksen "kehittymistd” kuten raportissa linjataan
eikd mydskain nykyista kiinnostavampia ja innova-
tiivisempia tuloksia.

Tutkimuksen keskittiminen voi olla hyodyllisti
luonnontieteiss, jotka edellyttavit kalliita laitehan-
kintoja kalliiseen infrastruktuuriin ja laboratorioihin.
Raportissa esiin nostettu kasvatustieteen yksittéiinen,
joskin ajankohtainen ja tirked, osa-alue "oppimisym-
pristdjen ja opetusteknologian tutkimus” (s. 13) ei ole
riittava peruste sille, ettd alan tutkimus tulisi keskittdd
muutamaan yksikkoon tutkimuksen kannalta valtta-
mittdman infrastruktuurin takaamiseksi.

LAAJA YLIOPISTOVERKOSTO YHTEISTYON TUKI

Kasvatus- ja aikuiskasvatustieteen tutkimuksen ja
yleensd yhteiskunta- ja kulttuurintutkimuksen kan-
nalta keskittiminen on merkki kapeasta ja vanhen-
tuneesta ajattelusta. Se ei myéské’té’m perustu yhteis—
kunta- ja kasvatustieteille ominaisen opetus- ja tutki-
mustoiminnan dynamiikan ymmartamiseen.
Suomen kaltaisessa pienessd maassa juuri koko
maata kattavan yliopistoverkoston avulla on voitu
tuottaa laaja-alaisia sivistyksellisid vaikutuksia ja hyo-
tyja yhteiskunnalle. Niitd voi verrata myés peruskou-
lulaitoksen tuottamiin laaja-alaisiin sivistyksellisiin
tuloksiin yhteiskunnassa ja kulttuurissa. Erityisesti
kasvatustieteet hyotyvit monialaisesta yliopistosta,
monitieteisyydestd ja verkostoitumisesta, jota syntyy
jatkuvasti tieteellisten seurojen organisoimanaja tut-
kimusryhmiss, jotka ylittavit yksikkojen raja-aitoja
paikallisesti, kansallisesti ja kansainvalisesti.
Kasvatustieteiden keskittiminen kahteen yliopis-
toon, kuten raportissa linjataan, johtaisi pdinvastoin
tutkimuksen sekd laaja-alaisen kdytinnén ja teorian
vilisen yhteistyon kapea-alaistumiseen. Kasvatustie-
teissa tarvitaan useita saman tutkimusalan yksikkojs,
joiden vilille on mahdollista synnyttaa uteliasta, in-
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nostunutta ja uutta luovaa, tutkimusryhmien vilist
vuorovaikutusta. Tarvitaan tieteellista ajattelua he-
delmallisesti eteenpdin vievid erilaisia koulukuntia,
jotka haastavat toinen toisiaan ja toistensa ajattelua.

Erityisesti aikuiskasvatustieteen sisilla yhdis-
tyy alueellisen ja paikallisen kiytintoyhteistyon ja
teorian eldvd vuorovaikutus. Aikuiskasvatukseen
hakeutuu jatko-opiskelijoiksi usein henkil®it,
jotka jatkavat opintojaan aikuisidssd. Raportista on
implisiittisesti tulkittavissa, ettd tima olisi jotenkin
ongelmallista: “Alalle on kuitenkin tyypillista vaitteli-
joiden melko korkea ik’ (s. 8).

Elinikaisen kasvatuksen ja oppimisen aikakau-
della on poyristyttavii ajatella, ettd vaittelijoiden
nuoruus toisi tutkimusalalle jotenkin itsestiin
selvisti lisiarvoa. Pdinvastoin voidaan ajatella, ettd
ikd ja hankittu elimankokemus hyodyttavit aikuis-
kasvatustutkimusta. Ne tuovat mukanaan sellaista
nikemyksellisyytta aikuisuuteen liittyvistd kysy-
myksistd, joka on erityisen tirkedd aikuisvieston
kasvun, oppimisen ja tydelimidn ymmartimisessa.
Viitimme, ettd tyo- ja eliminkokemusta hankki-
neilla viittelij6illd on monissa ihmistieteissi paljon
annettavaa tutkimukselle.

Kuten raportissakin todetaan, “osa-aikaisesti
tehtavill jatko-opinnoilla on sijansa kasvatustieteen
alalla” (s. 13). Tama kuitenkin edellyttid, ettd jat-
ko-opintojaan suorittavat aikuisopiskelijat voivat
suorittaa opintojaan ty6n ja perheen ohessa katta-
van yliopistoverkoston turvin. Kasvatustieteellisen
tutkimuksen keskittiminen muutamaan yksikk6n
olisi erittdin epatasa-arvoinen ratkaisu, joka karsisi
oleellisella tavalla kasvatustieteiden alalla tutkimuk-
sen kehittymisen mahdollisuuksia ja sivistysvaiku-
tuksia, joita yliopistoilla on lihiymparistoonsa.

KOULUTUKSEN TASA-ARVO VAARASSA

Kasvatustieteiden keskittimiselld kahteen yliopis-
toon olisi todennakéisesti myds vaikutuksia kou-
lutuksen tasa-arvoon. "Ei-elitististen” korkeakou-
lutusalojen (kuten humanististen ja kasvatustietei-
den) tarjonta ympiri maata on ollut tirked tekiji
koko akateemisen koulutuksen tasa-arvoistumises-
sa. RAKE-raportin suosittama kasvatusalan yliopis-
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tokoulutuksen tarjonnan raju keskittiminen kién-
taisi tasa—arvoistumiskehityksen suuntaa. Raportissa
ei kuitenkaan oteta timankaltaisia yleisid yhteiskun-
nallisia ja yhteiskuntapoliittisia nakokulmia huomi-
oon lainkaan. Raportti edustaa yleisemminkin ny-
kyisen politiikanteon henked, jossa teknokraattisesti
esiteltyjen "uudistusten” monet seuraukset jatetin
arvioimatta. Tuttu vertaus "norsusta kééntyileméssé
posliinikaupassa” on tassa yhteydessa mitd osuvin.

Kasvatustieteilld on erityisesti paikallista merki-
tysti. On silmiinpistavid, ettd kasvatustieteiden ja
opettajakoulutuksen rakenteellisen kehittimisen
raportissa korostetaan tutkimusta koulutuksen,
opetuksen ja yhteiskunnallisen vaikuttamisen kus-
tannuksella.

Opetuksella, koulutuksella ja yhteiskunnallisel-
la vaikuttamisella on suuri merkitys suomalaisen
kulttuurin ja yhteiskunnan sivistyksen kannalta.
Painotamme, ettd jokaisessa yliopistoksi itseddn
kutsuvassa yksikdssi tulee olla saumaton tutkimuk-
sen ja opetuksen valinen eliva vuorovaikutus. Sen
tulee jatkua kandidaattitasolta vaitostutkimukseen
ja ulottua seka soveltavaan tutkimukseen ettd perus-
tutkimukseen.

Yritysyliopiston kehittimisretoriikka on luo-
massa suomalaiseen kulttuuriin ajattelua, jonka
mukaan tutkimus ja opetus tulisi erottaa toisistaan
mddrallisen mittakaavaedun saavuttamiseksi. Ajat-
telu perustuu alkeelliseen ymmarrykseen yliopis-
tolaitoksen perusideasta. Tilld hetkelld Suomessa
viritetty yliopistojen rakenteellinen muuttaminen
johtaa umpikujaan. Sen seurauksena tuhotaan yli-
opistolaitos, joka pystyy tuottamaan uutta ajattelua,
tietoa ja ymmarrystd saumattomalla tutkimuksen ja
opetuksen viliselld vuorovaikutuksella.

RAKE-raportti arvottaa ja eriarvoistaa kasvatus-
alan tieteellistd toimintaa ja koulutusaloja vahvasti.
Jo raportin laadinnan lihtokohdissa on vinouma:
yliopistoilta on pyydetty tietoja erityisesti opettaja-
koulutuksen ongelmakohdista seka tyomarkkinoi-
den kysynnin ja tarjonnan valisestd epasuhdasta.
Muista kasvatusalan koulutuksista vastaavaa tietoa
ei ole pyydetty. Ndin RAKE-raportissa puhutaan eri
savyyn opettajakoulutuksesta kuin yleisen kasvatus-
tieteen ja aikuiskasvatuksen tutkimuksesta.



Syntyy vaikutelma, ettd suositusten laatija ei
ole ymmartinyt teoreettisen koulutus- ja kasva-
tustutkimuksen yhteyttd ja merkitystd soveltavan
opettajakoulutuksen jatkuvalle uusiutumiselle ja
kehittimiselle. Kattavan opettajakoulutusverkos-
ton lisiksi maassa tarvitaan ehdottomasti myos
kattavan kasvatustieteellisen ja aikuiskasvatus-
tieteellisen tutkimuksen verkosto, eiki sitd voida
keskittad vain pariin suureen yksikkéon. Kasvatus-
tieteellisen ja aikuiskasvatustieteellisen tutkimuk-
sen perusluonteeseen kuuluu teorian ja kiytinnon
vilinen saumaton vuorovaikutus.

AIKUISKASVATUKSEN ERITYISLUONNE

Suomalaisen aikuiskasvatustutkimuksen erityis-
luonne ja tirkeys ymmarretiin RAKE-raportissa
perin puutteellisella tavalla. Aikuiskasvatus kuu-
luu kasvatustieteiden maastossa tutkimusperin-
teeseen, joka on kansansivistyksellisten alkujuur-
tensa avulla pyrkinyt rakentamaan ja jatkuvasti
vahvistamaan tasa-arvoistavien “toisten mahdol-
lisuuksien” politiikkaa kasvatustieteiss. Elinikai-
sen kasvatuksen ja oppimisen perspektiivi on
laajentunut aikuiskasvatuksesta kasvatustieteiden
ja yhteiskuntapolitiikan kansainvilisesti merkit-
taviksi kattokasitteeksi. Tdmd on nostanut myds
kasvatustieteellisen tutkimuksen yhteiskunnalli-
sen merkityksen aivan uudelle tasolle.

Erityisesti aikuiskasvatuksellisen tutkimuspe-
rinteen historiallisesti ehka tirkeimman ytimen,
vapaan sivistystyon, merkitys on viime vuosina
entistd enemmin korostunut. Se on nostanut ai-
kuiskasvatuksen kasvatustieteiden erityisend tut-
kimusperinteeni yhteiskunnallisen ja kulttuurisen
uusintamisen, integraation ja koheesion rakenta-
misen keskioon.

Monikulttuuristuva Suomi tarvitsee entisti
enemmin aikuiskasvatuksen ja elinikiisen op-
pimisen tutkimusta ja kehitystyotd. Myos kasva-
tustieteiden yksikot ymmartavit yha selvemmin,
miten koko eliménkulun kasvun ja uusiutumisen
kysymykset seki yhteiskuntaan ja kulttuuriin in-
tegroituminen ovat myos aikuiskasvatustieteen
ominta tutkimusaluetta.
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MONIKULTTUURISTUVA
SUOMI TARVITSEE
ENTISTA ENEMMAN

AIKUISKASVATUKSEN JA

ELINIKAISEN OPPIMISEN

TUTKIMUSTA JA

KEHITYSTYOTA.

Aikuiskasvatuksen tutkimusta ja opetusta har-
joitetaan talld hetkelld Oulun yliopistoa lukuun ot-
tamatta Tampereen yliopiston, Turun yliopiston,
Jyviskylan yliopiston, Iti-Suomen yliopiston, Lapin
yliopiston, Abo Akademin seki Helsingin yliopiston
kasvatustieteiden yksikoissa.

Aikuiskasvatus on kansallisen tiedeseuran Aikuis-
kasvatuksen Tutkimusseuran (ATS) kansallisten ja
kansainvilisten yhteistysuhteiden tukemana ja tur-
vin myo6s profiloitunut omanlaisenaan tutkimuskes-
kittyméana Suomessa.

Aikuiskasvatuksen tutkimuksen ja opetuksen la-
heinen kytkos yhteiskunta-, sosiaali- ja kulttuuritie-
teisiin on lisinnyt kasvatustieteiden kentissa keskus-
telua tieteenalan yhteiskunnallisesta relevanssista.
Suomalaisessa julkisessa keskustelussa erityisesti P1-
SA-kilvoittelun vuosikymmenini on korostettu opet-
tajakoulutuksen merkitysta. Kuitenkin nimenomaan
yleisen kasvatustieteen ja aikuiskasvatuksen yksikot
ovat omalla tutkimus- ja opetustoiminnallaan jatku-
vasti mahdollistaneet opettajakoulutuksen uusiutu-
misen ja jatkuvat kehittimisimpulssit eri yliopistoissa.

UNIFI-hankkeen vastuuhenkiloni toiminut
Matti Jakobsson ei ole selvistikaan pitinyt tarkeind
kaynnistaa tutkijakeskustelua kasvatustieteiden ra-
kenteellisen kehittimisen kysymyksistd. Hin ole ra-
portissa my6skaan perustellut argumenttejaan niin
huolellisesti kuin yliopistossa on totuttu tekemadn.

Esimerkiksi tietokanta Vipusesta raportin tuek-
si poimitut tilastotiedot ovat paikoin virheellisia.
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Yliopistoittain ja aloittain lasketut valmistumispro-
sentit ovat monilta osin harhaanjohtavia. Raportin
harhaisuutta kuvaa myos se, ettd selvitysmies olisi
lakkauttamassa kasvatustieteet yliopistosta (Turun
yliopisto), joka on nimenomaan profiloitunut kou-
lutuksen ja oppimisen tutkimukseen ja nostanut
sen vahvuusalueekseen.

Karin Filander

esihenkild, pj.

Aikuiskasvatuksen Tutkimusseura
Kasvatustieteiden yksikké
Tampereen yliopisto

Risto lkonen

KT, yliopistonlehtori

Kasvatustieteiden ja psykologian laitos
Itd-Suomen yliopisto

Merja lkonen-Varila

dosentti, yliopistonlehtori
Kéyttaytymistieteiden laitos
Helsingin yliopisto

Aikuiskasvatuksen ja my0s yleisen kasvatustie-
teen tutkimusmaastoissa liikkuvina tutkijoina myos
epailemme, ettd tietojenkisittelytieteilijand ja Vaasan
yliopiston entisend rehtorina toimineella Jakobs-
sonilla ei ylipditidn ole kovin perusteltua nikemysti
kasvatustieteiden ja opettajakoulutuksen sisiisen ke-
hittimisen tarpeista.

Paivi Siivonen

FT, yliopistotutkija

Kasvatustieteiden ja psykologian osasto
Itd-Suomen yliopisto

Heikki Silvennoinen

VTT, professori
Kasvatustieteiden laitos
Turun yliopisto

Outi Ylitapio-Mantyla

KT, tutkijatohtori
Kasvatustieteiden tiedekunta
Lapin yliopisto
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