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Ville Marjomaki

VAPAAN SIVISTYSTYON
ELAVA YDIN

Vapaa sivistystyo on halki olemassaolonsa kaynyt vuoropuhelua kunkin
aikakauden henkisten virtausten kanssa. Sen toiminnat ovat laajentuneet
ja muuttuneet ajan tarpeiden mukaan ja ne ovat aina palvelleet kunkin
aikakauden kansalaisyhteiskuntaa, sen tarpeita. Ellei ndin olisi tapahtunut,
vapaa sivistystyo olisi kuollut. Sen tarjoamat palvelut ovat aina
olleet ihmisten vapaasti otettavissa tai jatettavissa. Vapaan
sivistystyon tulevaisuuden kannalta tdma merkitsee sita, etta sen alku-
peraisen idean mukainen historian ja kulttuurin merkitysta sivistystyolle
korostava tietokasitys ja siihen pohjaava pedagogiikka ovat yha patevia
tyovalineita. Sivistystytn tehtava on yhakin auttaa ihmisia
jasentamaan oma asemansa sen kulttuurin piirissa, jossa he elavat.

Vapaalla sivistystydlla ymmarretaan Suomessa kansan-, kansalais- ja tydvaenopisto- seka sivistysjarjestt
opintokeskustoimintaa. Toiminnalla on yli 100-vuotinen historia ja tdn&&n ollaan tilanteessa, jossa tam:
tybn merkitykseen ja toiminta-ajatukseen kohdistetaan sama kriittinen kysymys kuin muuhunkir
koulutukseen. Kysytaan, onko vapaalla sivistystyolla jokin erityinen tehtava ja onko silla annettavaa koult
tuksen tulevaisuudelle. Tarkoitukseni on seuraavassa pohtia tdtd ongelmaa kysymalla, onko vape
sivistystyon toimintaa historiassa ohjanneella sivistyskasityksella merkitysta yha tané paivana.

Vapaa kansansivistystyd on pohjoismainen kansanliike, Pohjolan lahja sivistyneelle maailmalle. Sen syr
ajoittuu 1800-luvun puolivalin Tanskaan, mista se 1900-luvun alkuun tultaessa oli laajentunut kaikkiall
pohjoismaihin.

N. F. S. Grundtvig (1783 - 1872) on liikkeen suuri perustanlaskija. Han oli tanskalais-kansallinen herattaj:
pappi, kirjailja ja politikko. Han ei itse juurikaan ollut kaytdnndén pedagogi, mutta héanen
sivistyskasityksensa ja kasvatusta koskeva ajattelunsa muodostuivat konkreettiseksi perustaksi tyolle, j
toiset alkoivat toteuttaa.

Alussa oli Grundtvig

Grundtvigin laaja ja monipolvinen sivistyksen olemusta ja kaytdnnéllisen kasvatustyon ehtoja koskev
ajattelu on tadméan artikkelin tavoitteiden kannalta pelkistettdvissa kahteen keskeiseen nakemykse
Grundtvig katsoi, etta (13ivistyksen kasite,sen mahdollisuus, on ymmarrettava sisalléltaan historiallisesti
maaraytyvaksi ja, etta (Zkaytannon kasvatustyonon aina lahdettava kasvatettavan henkilokohtaisista
tarpeista ja sen on perustuttava opettajan seka oppilaan elavdédn persoonalliseen vuorovaikutukseel
molemminpuoliseen kunnioitukseen. Naiden ajatusten taustalla ovat valistuksen ihmisusko ja romantiike
seka nationalismin historiakuva.

Grundtvigille itselleen sivistyksen historiallisesti maaraytyva sisalté merkitsi universaalin sivistyksen ideal
kritiikkia. Hanen omaksumansa romantiikan ja nationalismin maailmankatsomuksen mukaisesti kaike
aitoon sivistykseen pyrkivan kasvatuksen ja opetuksen tuli perustua kasvatettavan omaan kieleen ja ki
tuuriin. Meidan kielellamme ilmaistuna Grundtvigin ajatus merkitsee, ettd koulutuksen tehtdvana on ohja



oppilasta muodostamaan oma yksil6llinen ja kulttuurinen identiteettinséa auttamalla hanta tunnistamaan ju
rensa ja sijoittumaan siihen kulttuuriymparistoon, jossa han elaa ja saa yksilollista kehitystaan ja elam:
tarpeitaan muovaavia kokemuksia. Sivistys siis kasvaa yksilon ja kansakunnan yhteisesta kokemukse:
Tata kasitystaan Grundtvig nimitti termilla folkelig. Suomeksi se on kdannetty muésowsainen, kansasta
nouseva sivistys.

Vaatimus opetuksen perustamisesta opiskelijan tarpeisiin ja opettajan seka oppilaan persoonallise
vuorovaikutukseen heijastelee yhtaaltd Grundtvigin omaksumaa valistusajattelulle ominaista luottamus
ihmisen kykyyn itse maaritella omia tarpeitaan ja toisaalta romanttiselle maailmankuvalle pohjaavaa kasity
ta, jonka mukaan yksilon elamankokemus, hanen henkildkohtainen historiansa, on se perusta, jonka vare
hanen toimintavalmiutensa kehittyvat. Valistuksen oppien mukaisesti Grundtvig taas néaki, ett:
autoritadrisyys opetusmenetelmana tuhoaa opiskelijan luovuuden ja oma-aloitteisuuden, tekee héane
alamaisen tottelijan, joka oppii vain koulua, ei elamé&é varten. Tasa-arvoiseen vuorovaikutukseen nojaa
opetus sensijaan kasvattaa oppilaan rohkeuteen ja toimeliaisuuteen. Se auttaa hanta kasvam
kansalaiseksi, joka oppii elamé&a, ei koulua varten.

Talta pohjalta Grundtvig arvosteli ankarasti oman aikansa vallitsevaa sivistyskasitysta ja opetusmenetelm
Hanen mukaansa tanskalainen musta latinakoulu oli elamalle vieras, epakansainen laitos, joka ainoast
kasvatti ylaluokan lapsista vierailla kielilla autoritdarisin menetelmin saaty-yhteiskuntaa yllapitavia,
yhteisesta kansasta vieraantuneita virkamiehia. Nain toimiessaan se Grundtvigin mukaan irrotti sivistysty:
historiallisista ehdoistaan vapaaksi, muodollisten kelpoisuuksien ja yleisten totuuksien tuottamiseksi.

Grundtvigin ajattelun varhaiset historialliset edellytykset

Miksi kansainen sivistyskasitys syntyi Tanskassa ja levisi sieltd Pohjolaan? Miksi se ei syntynyt tai saan
jalansijaa etelampana Euroopassa? Selityksen juuret ulottuvat uuden ajan alkuun. Protestanttir
uskonpuhdistusja sitéd Pohjolassa seurannut puhdasoppisuuden kausi kaansivat jumalanpalvelukset kans
kielelle, koska kaikkien kristittyjen pappeus ja saaman keskeinen asema jumalanpalveluksessa olisivat oll
tarpeettomia opinkappaleita, ellei rahvas olisi omakohtaisesti ymmartanyt niiden sisaltdéa. Luterilainen op
siis sisélsi kansansivistyksen vaatimuksen. Lukukinkerit olivat sen nékyva ilmentyma. Kirkko otti
tehtavakseen kristinuskon sanoman juurruttamisen kansaan katekismuksen kautta. Rukoillessaan joka ¢
nuntaisissa jumalanpalveluksissa menestysta lailliselle esivallalle luterilainen kirkko otti my0s
yhteiskunnallisen opettajan roolin. Se pyrki kasvattamaan kruunulle kunnon alamaisia. Valistuneell
1700-luvulla - hyddyn aikakaudella - kirkko edelleen laajensi kansanvalistajan rooliaan. Papit huolehtive
paikallisesta hallinnosta, luennoivat ja saarnasivat hyvasta talonpidosta, uusista viljelymenetelmista
jumalalle otollisesta ahkeruudesta. Samalla kirkko alamaisia ankaruudella kasvattaessaan ja opettaessaat
my0ds synnyttaneeksi heratysliikkeet, kansanliikeyhteiskunnan ensimmaiset airuet, jotka osaltaan loiv
perustaa kansan omaehtoiselle sivistysliikkeelle.

Kirkon valistustoiminnan ohella toinen tarkeda grundtvigilaisuuden edellytys oli pohjoismaiden
yhteiskuntien sosiaalinen rakenne.Feodalistisen yhteiskuntajarjestyksen muovaamaan eteldisempaar
Eurooppaan verrattuna lievat yhteiskunnalliset sdatyerot ja sosiaaliset vastakkaisuudet sekad niid
vastapainona talonpoikaisen vapauden perinne mahdollistivat ajatuksen kansaisesta sivistyksesta.

1800-luvulle tultaessa valistuksen jarkiuskon rinnalle oli tullut romanttinen maailmankuva ja siihen
kiintedsti kuuluva kansallinen ajattelu. Jos valistuksessa oli kaipuuta yleiseen tietoon, tiedon
yleispatevyyteen, romantiikassa korostui historiallisesti sidonnainen tieto. Romantiikalle oli ominaists
mytologioiden, perinteiden, oman kulttuurin menneisyyden etsiminen ja korostaminen ihmisen elama
rakennuspuina. Romantiikka kytki nain tiedon historiallisiin ehtoihin. Tahan liittyi kansallisen ajattelun
herdadminen, joka on osa romantiikan ajan maailmankuvaa.



Juuri kansallisuusaate sytytti kansanvalistuksen kipinan lopulta liekkiinsd. Sekin sai Pohjoismaihi
tullessaan kansaisen siséallon. Yksi kansa ja yksi kieli oli kaikkien Pohjolan maiden kansallisten heré&ttajie
tunnuksena. Tanskan térmays laajenemishaluisen preussilaisen nationalismin kanssa Schlesvig-Holste
alueen rajakiistassa synnytti maahan ensimmaisen kansanopiston 1844. Kansainen sivistys oli voima, jol
avulla puolustautuminen mahtavaa vihollista vastaan olisi mahdollista.

Teollisuuden nousu

Ennen kuin kansansivistystyo viel& muuttui naista tiedollisista ja aatteellisista aineksista toiminnaksi, myc¢
yhteiskunnan arkisen toiminnan, tyon ja tuotannon, tasolla tuli tapahtua vastaavanlaisia muutoksia. !
tapahtuvat teollisen kumouksen kautta. Teollistuminen oli kaikkein tehokkain saaty-yhteiskunnan romuttaj
Syntyi vapaasti liikkuva palkkatyolaistd, joka ei enaa vuosisataisten perinteiden mukaan asunut samoi
paikoilla ja ollut samoissa tehtavissa, vaan joutui teollisen elaman myota etsimddn elaméansa ehtc
muuttuneessa tilanteessa.

Teollisen yhteiskunnan sosiaalinen liikkuvuus edellytti poliittisella tasolla monien vanhojen rajoituster
purkamista. Taman vapautumisen aatteelliseksi edustajaksi nousi liberalismi. Liberalismia voidaan ajate
poliittisena ja aatteellisena motivaationa ja perusteluna teollisen maailman todellisuudelle. Nain liberalisn
otti korostaakseen yksilon vapaudenaatteita, jotka tand paivanakin ymmarramme klassisen liberalisn
l&htokohdaksi.

Kaikki tama yhdessa johti kehitykseen, joka 1800-luvun Euroopassa, ennen muuta Pohjoismaissa, laaj
nopeasti ja jota on kutsuttu kansalaisyhteiskunnan synnyksi. Enemmaéan kuin koskaan aiemmin historias
kansalaiset nousivat yhteiskunnassa tietoisesti merkittdvaan asemaan. Poliittiset vapaudet, &anioikeu
yleistyminen yms. merkitsivét sitd, etta kansoja ei johdeta en&déa dynastisten perinteiden nojalla ylh&alta al
pain, vaan kansalaiset alkavat keskustella ja olla vuorovaikutuksessa yhteiskunnan ylékerran ja hallitsev
piirien kanssa.

Yhteiskunnalliset edellytykset 1800-luvun Suomessa

Enta niita tapahtui Suomessa? 1800-luvun alku merkitsi meilla sisaisen, valtiollisen itsenaisyyde
rakentumista.

Varsinainen kansalaisyhteiskunnan synty, joka tekee akuutiksi vapaan sivistystyon tarpeen, kulminoit
1800-luvun puolivélin jalkeiseen aikaan. "Hyvan keisarin”, Aleksanteri Il:n kaudella meilla toteutui joukko
yhteiskunnallisia uudistuksia, jotka merkitsivat radikaalisti uudenlaista yhteiskunnallista ja kulttuurista tilan:
netta verrattuna vuosisadan alkupuoleen. Valtiopaivatoiminta kaynnistyi. Se oli viela saatypohjaista, mut
yhtd kaikki se merkitsi sitd, ettd autonomisen Suomen asioita alettin kasitella meidan omass
valtiopaivalaitoksessa. Kunnallinen itsehallinto erotettiin kirkon hoidosta.

Naiden uudistusten vaikutuksesta, erityisesti kunnallishallintoa varten, nousi hetkessa kansan syvista rivei
sankka joukko isantid, jotka alkoivat hoitaa oman lahiyhteisbnsa asioita ja vaikuttaa koko kansakunne
kehitykseen. Keskeinen kunnallishallinnon tehtavahan oli muun muassa kansakoululaitoksen jarjestamins
josta tehtiin paatos saatyvaltiopaivilla.

Poliittisten uudistusten taustalla ja rinnalla tapahtui taloudellis-sosiaalinen murros. Elinkeinovapaude
toteuttaminen 1850-luvulta 1870-luvulle merkitsi teollistumisen lapimurtoa. Sitd seurannut vaestol
sosiaalisen ja ammatillisen rakenteen murros loi vaativan kansansivistyksellisen tehtdvan antaen vaut
koululaitoksen kehittamiselle. Poliittiset vapausaatteet tulivat asteittain ja saivat myohemmin omat poliittise
likkeensa ja toteuttajansa.



N&ain kuvatut yhteiskunnan muutokset kypsyttivat myos sivistyksellisten ja koulutuksellisten tarpeider
esiinnousua. Kansallinen heratys, joka lahti likkeelle 1800-luvun alussa ja jonka tietynlainen huippukau:
oli lahestyttdessa vuosisadan puolivélid, korosti nimenomaan valistuksen merksystimaninajatukset
nousivat saksalaisesta romanttisesta filosofiasta, joka hanella ja Grundtvigilla oli yhteinen. Kansalline
heratys korosti nain sivistysta ja tietoa itsendisen kulttuurin ja ihmisen elamisen perusehtona. "Kansa
sivistettava", oli iskulause, joka periytyi Snellmanista ylioppilasliikkeeseen.

Kansansivistysaatteen tulo Suomeen

Kirjaan seuraavaksi varhaisimpia kansansivistysliikkeita, jotka ottivat kypsyneen yhteiskunnallisen tilanteer
haltuunsa ja alkoivat toteuttaa kaytanngssa snellmanilaista sivistysohjelmaa

Fennomania poliittisena liikkeend ei mieltanyt itsed&n vain puolueeksi, vaan se katsoi muodostavans
suomalaisuusliikkeen ytimen ja edustavansa koko Suomen kansaa ja sen kulttuuritraditiota. Silla ¢
poliittisen periaateohjelmansa runkona sivistyspoliittinen ohjelma ja se osallistui aktiivisesti myos
sivistystyon organisointiin.

Ylioppilasliike oli kiintea osa fennomanian sivistyspoliittista toimintaa ja osakunnat nousivatkin keskeisiksi
voimatekijoiksi kansanvalistuksen kaynnistamisessa. Ylioppilaiden kiinted kosketus kansallisten tieteide
harjoittamiseen antoi heille myds erityisen tehtavan kansanvalistuksen perusteiden muovaamisessa.

Tyovaenliike saapui Suomeen 1880-luvulla. Sen ensimmaiset toimintamuodot kytkeytyivat nekin laheises
valistamisen ajatukseen. Ensimmaéiset ammattiosastot kiinnittivat suurta huomiota tydvaestd
yhteiskunnallisen tietoisuuden herattdmiseen erilaisin valistustoimin. Samoin poliittisen tyovaenliikkeel
varhaisin, wrightilaisen liikkeen nimella tunnettu vaihe, perusti keskeisesti toimintansa valistuksen varaal
Se oli luonteeltaan ylh&alta alas suuntautuvaa patriarkkaalista toimintaa, joka velvoitti ylempiir
sosiaaliryhmiin kuuluvia kantamaan moraalista vastuuta tyovaestosta. Paamaarana oli radikaalin sosialisr
ja sen muodostaman kumousuhkan torjuminen tydvaestod sivistamalla ja yhteiskunnallisia vastako
taisuuksia korostavia epakohtia konsensuksen hengessa korjaamalla.

Kansalaiset reagoivat yhteiskunnallisen ilmaston vapautumiseen spontd&auisitisliike syntyy torjumaan
alkoholin eritoten teollisuustydvaeston piirissa luomia epékoiaamiesseuratja naisosastot ryhtyvat
edistamaan maatalouselinkeinon uudistumista ja kilpailukykyd muiden elinkeinojen kanssa
Nuorisoseuraliike kaynnistyi ja otti erityiseksi tehtdvakseen maaseudun nuorison sivistamisen. Monenlaise
kulttuuriset ja sivistykselliset riennot syntyvat nuorisoseuraliikkeen toiminnan kautta. Patriarkkaaliner
yhteiskuntakasitys sai haastajan, kuaisliike, vaikka meilla varsin maltillinen, herési sukupuolten valisen
tasa-arvon edistamiseen niin perheen piirissa, kuin ammatillisissa ja koulutuksellisissakin kysymyksissa.

Vapaa sivistystyo kaynnistyy Suomessa

Se, mika oli tapahtunut Tanskassa, toistui puoli vuosisataa mydhemmin ensimmaisen sortokaud
Suomessa. Kansallismielisten ylioppilaiden ja valistuneiden talonpoikien yhteinen vastaus Ven&jan uhka
oli kansalaisen sivistyksen voima.

Keskustelu kansansivistystoiminnan kaynnistymisesta oli kaynnistynyt Suomessa 1860-luvulla. Se
tuloksena ensimmainen nimenomaan kansanvalistusjarjestoksi luotu yhteis6é oli fennomaanien 18
perustamaansanvalistusseura(KVS). Professori Kosti Huuhka on luonnehtinut seuran toiminnan alkua

kirjakerhotoiminnaksi. Kansantajuisten, mutta silti syvéllisten ja taysipainoisten tieteellisten ja
kaunokirjallisten teosten saattaminen laajojen kansalaispiirien ulottuville oli keskeinen tavoite. Toiminnal
taustalla vaikuttavat vuodesta 1831 toiminut Suomalaisen Kirjallisuuden Seura ja jo alkuun paassyt yleine



kirjastotoiminta. Merkittavin KVS:n omista tuotteista oli 1950-luvulle saakka vuosittain julkaistu
Kansanvalistusseuran kalenteri, aikansa Mita-Miss&-Milloin -teos.

Kansanvalistusseura sysasi sitten liikkeelle muitakin sivistystydn muotoja. Kaynnistettiin eri paikkakunnille
kansanopistotoiminnaksi kutsuttua luentotoimintaa, laadittiin internaattimuotoista kansanopistotyota varte
malliohjes&anto ja jarjestettiin suuria laulu- ja musiikkijuhlia, kansallisen kulttuurin nayteikkunoiksi.

Kansanopistoliikkeen rooli  yhteiskunnallisena uudistuslikkeena nakyy ensimmaéisen opiston
perustamisessa. Taméan 1889 Kangasalle perustetun opiston perustaja oli Tanskassa opistotydhon tutust
Sofia Hagman ja opisto oli tarkoitettu naisille. Vuosisadan vaihteeseen tultaessa maahan oli peruste
kaikkiaan 22 opistoa, ja perustaminen jatkui seuraavina vuosina yhta kiivaana, mika hyvin kuvaa vallinnut
innostusta. Autonomiakauden péaattyessa opistoja oli jo nelisenkymmentd. Saavutus on jo pelkasts
taloudelliselta kannalta huomattava kansalaisaktiivisuuden osoitus, silla alunpitden internaateiksi peruste
opistot vaativat huomattavan méaran varoja, eika valtio tuolloin tullut apuun.

Tyobvaenopistotoiminta kaynnistyi kymmenen vuotta kansanopistotyon alkamista myohemmin, ja taustane
on nahtava Kansanvalistusseuran aloittamat kurssit. Ensimmaéinen tyovaenopisto perustettin Tampere:
1899. Sen jalkeen uusien opistojen perustaminen oli vilkasta. Ne syntyivat nimensa mukaisesti ennen mu
teollistuvan Suomen asutuskeskuksiin tydvaeston tarpeisiin. Tydnjako agraarisen Suomen palvelukseen a
tuneiden kansanopistojen kanssa oli selvd. MyOds tydvaenopistojen perustamisessa yksityisen Kk:
salaistoiminnan panos oli ratkaiseva.

Nuorimpana vapaan sivistystydn muotona syntysidistysjarjestot. Tyévaen Sivistysliitto (TSL) on niista
vanhin. Se perustettin 1917. Tama tydomuoto on alunpitden ollut kansalaisjarjestojen sivistystarpeide
palveluksessa. Kansanopistojen tavoin niiden toiminta on osa kansanliikkeiden arvopohjalta nousev
sivistystyota.

Kehitys nykypaivaan

Vapaan sivistystyon historia Suomessa on jaettavissa useampaan sisaisesti yhtendiseen kehitysvaiheis
Nama jaksot valittdvat kuvan sivistystyon ja yleisen yhteiskunnallisen kehityksen keskindisesta suhtees
Tyydyn tassa kolmijakoon, joka on vélja ja tarkempaa analyysié varten edelleen jaoteltavissa, mutta same
kuitenkin antaa tAman artikkelin tavoitteiden kannalta riittdvan selkean kuvan.

Ensimmaisen kehitysvaiheenmuodostaa ajanjakso kansallisen heratyksen varhaisvaiheesta suunnillee
itsendisen Suomen syntyyn. Talla ajanjaksolla on vallitsevana grundtvigilais-snellmanilainer
kansallisromanttinen henki ja ajattelutapa, joka voimakkaasti korosti kielen ja kulttuurin merkitysta yksilor
ja kansakunnan koossapitavana voimana. Autonomiakaudella toimineiden kansanopistojen kasvatusty
tavoitteena oli kaytanndllisten isdnnan ja eménnan taitojen edistaminen, mutta sen tuli tapahtua niin, e
samalla kasvatettiin suomalaisuudestaan tietoisia emantia tai isantia. Nain asennoituva sivistysty® jou
vaistamatta ristiriitaan venalaistamistoimia toteuttavan esivallan kanssa. Se sai tahtomattaankin ylle
yhteiskunnallisesti radikaalin toiminnan leimaa. Osoituksena tastd ovat opistojen perustamistoimie
estamiset ja opistoihin kohdistunut viranomaisten tarkastustoiminta, jonka tarkoituksena oli erityises
yhteiskuntaopin ja Suomen historian opetuksen valvonta. Moni kansanopisto aloitti toimintansa osin tas
syystd emanté- ja isantakouluna. Nain niilla oli myés mahdollisuus pienen valtionavun saamiseen, mil
separatismista epaillylle kansanopistolle ei ollut lainkaan mahdollista.

Ensimmainen kehityskausi oli siis herattdmistd. Se oli aktiivisen, itsetietoisen ja arkisissa askareissa
taitavan kansalaisen kasvattamista.



Toisen kehitysperiodin muodostaa ajanjakso itsenaistymisesta toisen maailmansodan paattymiseen. J
ensimmaista kautta luonnehti tietynlainen yhteiskunnallisen emansipaation ajatus, jopa radikalismikin, ni
toisessa vaiheessa tdma puoli vaimentuu ja pannaan aisoihin. Muutos on historian perspektiivista hy
ymmarrettava. Autonomiakaudella tavoitteena ollut suomalaisen kulttuurin itsenéisyys koettiin valtiolliser
itsendistymisen kautta saavutetuksi. Saavutus oli ollut tuskallinen ja nyt se oli turvattava.

Kansansivistystyo ottaakin tehtavakseen 1920- ja -30 luvuilla saavutetun itsendisyyden turvaamisen. T&l
nayttaisi merkinneen myos uutta suhtautumista siihen, mita kansallisella kulttuurilla ymmarrettiin. Aiemmal
vaiheen kielikulttuurikeskeisyys muuttuu valtiokeskeisyydeksi, identiteettia&n luovien kansalaisten kasvatt
vaihtuu valtiokansalaisten kasvattamiseen ja vapaus jarjestyksen noudattamiseen. Kansanopistoliikke
sisdlla muutos nakyy siina, etta sotien valisend aikana perustettavat uudet opistot ovat miltei poikkeukse
kristillisia opistoja. Niiden kristillis-isanmaallinen maailmankatsomus sopeutui hyvin aikakauden henkeen
Uusia grundtvigilaisia opistoja sen sijaan perustettiin vain kaksi. Kansallisidealistisen ajattelun aika oli ohi.

Itsen&istymisen ja sisallissodan tuskallisten tapahtumien seuraukset tulevat nakyviin myos siten, e
kansansivistystyd menettdd kaikkia kansalaispiireja kokoamaan pyrkivan yhtendisyysihanteensa. S
halkaisee luokkayhteiskunnan sosiaalista ryhmittymistd noudattava jako, joka kulkee karkeas
kansanopistojen ja tyovaenopistojen valissa. Poikkeukseton se ei ole, mutta kuitenkin perustilanne
vallitseva. Maaseudulla toimivat kansanopistot imevat itseensé valkoisen Suomen poliittisen ja yhtei
kunnallisen arvomaailman (poikkeuksena 1924 perustettu Tyovaen Akatemia) ja tydvaenopistot vuorosta
edustavat kaupunkityévaeston, punaisen Suomen arvomaailmaa.

Kolmas, kehitysvaihekasittaa sotien jalkeisen ajan. Muutos toisen vaiheen asetelmista uuteen tilanteeses
tapahtui kuitenkin asteittain, ei jyrkasti. Sotien valisen kauden arvomaailma vallitsi viela paaosir
sivistysliikkeen toimintaa tultaessa 1950-luvulle, vaikka kypsyva muutos olikin jo aavistettavissa. Jo
ensimmaisen tasavallan sivistystyota voisi yleistaen kuvata kansallisvaltion ideologisen rakentamise
kaudeksi, oli nyt tultu kaupungistuvan, tehtavan mukaisesti eriytyneen yhteiskunnan aikaan. TA&mé& merki
kansanopistojen osalta asteittaista luopumista laaja-alaisista kansanopistokursseista ja siirtymista pr
loitujen opintolinjojen ja erikoiskurssien tarjontaan, yleisistd kasvatustavoitteista ammatillisesti tai muutoir
eriytyneisiin koulutustehtaviin. Téahan pakottivat yhteiskunnan rakennemuutos ja koulutusjarjestelma
laajentuminen. Tyypillisid uusia kansanopistoja olivat jarjestdpohjaiset, ay-likkeen ja puolueiden perustam.
opistot.

TyOvaenopistojen osalta muutos nakyy myds nimessa. Uudet opistot ovat kansalaisopistoja ja moni var
tyovaenopisto harkitsee nimensd modernisointia. Sivistysjarjestblle kenttd avartuu, mukaan tule
uudentyyppisia puolueettomia jarjestdjd. Kokonaisuudessaan vapaa sivistystyd0 astuu jarjesto-
organisaatio-Suomen palvelukseen. Aiemmat ideologiset vastakkainasettelut vaimenevat ja sijaan tu
vuoropuhelu. Perustellusti voidaan myods todeta aatteellisuuden vaimentuneen pragmaattis
koulutusajattelun hyvaksi. Se on ollut ajan henki.

Historian anti tulevalle

Elamme nyt 1990-luvun Suomessa rajun yhteiskunnallisen murroksen aikaa. Se koettelee yhtd hy
taloudellisia, poliittisia ja sosiaalisia rakenteita kuin yhteiskuntaa koskevia asenteitammekin, myo
koulutukseen liittyvia. Emme voi varmuudella ennakoida edes aivan lahiaikojen kehitysta, laskemattomi
tekijoité on lilan paljon. Yksi on kuitenkin varmaa. Suomalaisen yhteiskunnan kansainvalistymisen vauh
on kasvanut rajusti ja pysyvasti. Todennakdoisesti myds monet hyvinvointi- ja taystyollisyyden yhteiskunta
koskevat odotuksemme ovat tulleet mahdottomiksi. Yhdessd ndmé& muutokset synnyttavat mielissami
suurta epavarmuutta ja epavarmuus vuorostaan tekee valttdmattomaksi arvokysymysten pohtimisen, ko
vakiintuneet arvot jarkkyvat ja nayttavat menettavan merkityksensa.



Euroopan tasolla on jo selvasti nahtavissa, miten taloudellinen epavarmuus ja meneillaan oleva perintei
kansalliset ja kulttuuriset rajat ylittava integraatiokehitys ovat nostaneet esiin pelkoja, jotka ilmeneva
etnisina ongelmina, kansalliskiihkona ja rasismina. Ne kertovat epadvarmuuden nostamasta arvokriisis
Nama ongelmat ovat myos meidan edessadmme.

Edella tehty retki vapaan sivistystyon historiaan on osoittanut, ettéa vapaa sivistystyd on halki olemassaolor
kaynyt vuoropuhelua kunkin aikakauden henkisten virtausten kanssa. Sen toiminnat ovat laajentuneet
muuttuneet ajan tarpeiden mukaan ja ne ovat aina palvelleet kunkin aikakauden kansalaisyhteiskuntaa,

tarpeita. Ellei nain olisi tapahtunut, vapaa sivistystyd olisi kuollut. Sen tarjoamat palvelut ovat aina ollee
ihmisten vapaasti otettavissa tai jatettavissa.

Vapaan sivistystyon tulevaisuuden kannalta tdm& merkitsee sitd, ettd sen alkuperdisen idean mukail
historian ja kulttuurin merkitystéa sivistystyolle korostava tietokasitys ja siihen pohjaava pedagogiikka ova
yha patevia tyovalineita. Sivistystyon tehtdva on yhakin auttaa ihmisid jasentamaan oma asemansa !
kulttuurin piirissa, jossa he elavat.

Koulutuksen tehtavaksi ei naytakaan riittavan puhtaan universaalin tiedon jakaminen ja siihen perustuvis
ennalta maariteltyjen kelpoisuuksien tuottaminen, kuten viime vuosina usein on otaksuttu. Historian kehit
ei nayta tottelevan parhaintakaan ennustetta, vaan meidan on aina palattava kysymaan mygs sitd, m
kaikki ei mennytkdan kuten meille luvattiin. Vain omaehtoisesti toimiva ja itsenaisesti omia tavoitteitaar
etsiva oppimishaluinen ihminen kykenee tahan. Siksi vapaata sivistystyota tarvitaan ja siksi sen tehtavana
tulevaisuudessakin antaa ihmisille mahdollisuus itseohjautuvaan oppimiseen. Se merkitsee yksilon
kansalaisen omien valintojen kunnioittamista, luottamusta hanen omiin kykyihinsd. Se on os
demokraattisen kansalaisyhteiskunnan perusrakennetta.



