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petusministeriotd arvostel-

tiin ankarasti 70-luvulla,
kun se tuotti satoja sivuja toimi-
kunta- ja tyoryhmdteksteja en-
nen kartoittamattomilta aikuis-
kasvatuksen alueilta. En&d ei ku-
kaan korvaansa lotkauta, kun
sen toimesta tyénnetdan halul-
listen (?) kdsiin yli 500 sivua
yhden ainoan komitean tuotta-
maa elinikdisen oppimisen evan-
keliumia.

Hyva ndin. Ehka pioneeriaika
elinikéisen (tai mieluummin jat-
kuvan) oppimisen osalta alkaa
vihdoinkin olla ohi ja aikuisuus
yleisesti hyvaksytty osaksi oppi-
misen jatkumoa. (Niin, tuo “jat-
kuva” mieluummin siksi, etté
korostuisi oppimisen jatkumi-
nen yksildllisen elaménkaaren
yli osittain yhteisollisend proses-
sina.)

Komitealle annettiin ytimek-
kaasti tehtavéksi laatia kansal-
lisen elinikdisen oppimisen stra-
tegia. Puheenjohtajaksi keksit-
tiin yllattaen SOL Palvelut Oy:n
hallituksen puheenjohtaja Liisa
Joronen. Muut jasenet olivatkin
sitten niitd yleisviisaita ihmisid
niiltd pakollisilta tahoilta, joita
téllaisiin komiteoihin kutsutaan.
Olisipa joskus yksikin tdrke&
koulutusalan komitea, joka
koottaisiin vain asiantuntijoista
ilman erilaisia tydskentelyd hi-
dastavia edunvalvojia!

Varsinaisen mietintonsa lisaksi
komitea tuotti oheismateriaali-
na neljaltd korkeakoululta (Tek-
nillinen korkeakoulu seka Jyvés-
kylan, Tampereen ja Turun yli-
opisto) ja kuudelta opintokes-
kukselta tilatun selvityksen elin-
ikdisestd koulutuksesta ao. ta-
hon nékdvinkkelistd. Korkea-
koulujen osuus sisdltyy kirjaan
“Nédkokulma elinikaiseen oppi-
miseen” muilta osin, mutta Tu-
run yliopisto julkaisi (Heikki Sil-
vennoinen & Pasi Tulkki. Gau-
deamus 1998) omansa erikseen.
Ndiden liséksi komitea tilasi vie-
I& International Association for
Continuing Engineering Educa-
tion IACEE -jarjestolta raportin,
joka sisaltdd kuvauksen parista-
kymmenesté elinikdisen oppimi-
sen kannalta merkittavésta
hankkeesta.

Komitea jasensi toimenpide-
ehdotuksensa kuudeksi slo-
ganiksi:

1. Oppimisen perusta vahvaksi
2. Oppimismahdollisuuksien

kirjo laajaksi

3. Opitulle julkinen tunnustus
4, Tietoa ja tukea oppimispol-
kujen rakentamiseen

5. Opettajien ja kouluttajien tai-
dot ajankohtaisiksi

6. Oppimisen edistamispolitiik-
ka kattavaksi.

linikdisen oppimisen komi-

tea kayttdd peruskésitettdén
korostetun laajassa merkitykses-
sd. Se sisdltad yksittdisten ihmis-
ten lisdksi yhteisot, joissa ihmi-
set toimivat sekéd yhteiskunnal-
liset reunaehdot, jotka saatele-
vat ihmisen oppimismahdolli-
suuksia.

Strategisia linjauksia leimaa voi-
makas optimismi. Niin yksilot
kuin yhteisotkin ndhdaan mel-
kein tabula rasoina, jotka vain
odottavat Kkirjoittajaansa.

Ehdotusosassa “Oppimisen pe-
rusta vahvaksi” -osio sisaltda
sen lahtokohdan, ettd tuloksel-
lisinta aikuisten kasvatusta on
lasten kasvatus. Elinikdisen op-
pimisen Kivijalka valetaan neu-
voloissa ja varhaiskasvatukses-
sa. Té&std liikkeelle l&htien komi-
tea luettelee 73 eri toimenpidet-
td, jotka eri koulutus- ja sité I&-
helld olevilla yhteiskuntasekto-
reilla olisi saatava aikaan elin-
ikdisen oppimisen strategian
luomiseksi. Ndihin ehdotuksiin
mahtuu luonnollisesti kovin eri-
tasoisia ja kovin eri tasolle suun-
nittelussa vietyja hankkeita. Toi-
saalta “Elinikdisen oppimisen
strategian edistdminen otetaan
opetusministerién, tyoministeri-

AIKUISKASVATUS 2/98 155



KIRJA-ARVIOITA

on, kauppa- ja teollisuusminis-
teridn, sosiaali- ja terveysminis-
terion, tyomarkkinoiden keskus-
jarjestdjen ja kuntien keskusjér-
jeston yhdeksi keskeiseksi toi-
mintapolitiikkaa suuntaavaksi
l[&htokohdaksi”. Toisaalta liiku-
taan tasolla “Ammattikorkea-
koulujen opinnéytetdistd entis-
td suurempi osa tehddan tyoela-
man tilauksina ja suunnataan
ajankohtaisiin tydeldmén ongel-
miin.”

rityiselld mielenkiinnolla
tutkin, mitd komitea néin
jalkilaman oloissa esittdd opin-
tososiaalisen tuen kehittdmises-
td. Onhan se kuitenkin térkeim-
méan kohderyhmén eli nuorten
aikuisten osalta ratkaiseva:
“Painopistevalinnan koros-
tamiseksi ja tavoitteen to-
teuttamiseksi tieto- ja osaa-
mistason  kohottamiseen lii-
tetddn riittdva ja opiskeluun
motivoiva opintososiaalinen
tuki”
ja
“Erikseen selvitetdan, millai-
sin vaihein tehtdvéssa voi-
daan edetd, kun otetaan huo-
mioon  heikoimman  koulu-
tustason omaavien aikuisten
erittdin suuri maara”.
Hm, no ehk& enempdén ei juuri
nyt ole resursseja.

Komitea pyrkii hyvin tietoi-
sesti luomaan strategian,
jossa koulutus kdy jatkuvaa vuo-
ropuhelua tyémarkkinoiden ja
muunkin “normaalin” elinym-
pariston kanssa. Erityisen ar-
vokkaana pidén ajatuksia opis-
kelijoiden itsendiseen tyoskente-
lyyn kannustamisesta. Nékisipé
vain esimerkiksi OAJ:n ja mui-
den edunvalvojien tosissaan
“pyrkivan kehittdmdan” kohtia
47, 48 ja 49, joissa késitelldan
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viestintateknologiaa opetuksen
palveluksessa ja niitd muutok-
sia, joita tastd aiheutuu opetta-
jien tyo- ja palkkausoloihin.

On mielenkiintoista nédhda, saa-
daanko esityksid “osaamispas-
sista” tai  “osaamissalkusta”
koskaan merkittavan toteutuk-
sen asteelle. Se vaatisi opetus- ja
koulutusviranomaisten perus-
teellista ajattelutavan muutosta
koulutuksen hallinnoimisesta
osaamisen hallinnoimiseen.

Aikuiskoulutuksen kannalta en-
sisijaisia ovat ehdotukset tiedo-
tuksen, ohjauksen ja neuvonnan
kehittdmisestd. Tahan alueeseen
on esitetyn yhteistydelimen Kii-
reellisesti paneuduttava. Ei riitd
vain komitean usko, ettd jokai-
nen kansalainen osaa luonnos-
taan tehd& opiskeluaan koske-
via paétoksia ja valintoja. Siihen
on ensin luotava edellytykset.

Komitea luo pohjan monelle tar-
keélle ja vélttamattomalle uudis-
tukselle. Valitettavasti vain moni
ehdotus jaa tasolle “erikseen sel-
vitetdan” tai “pyritadn kehitta-
maan”.

Jukka Tuomisto ja Eero Pant-
zar ovat omissa liiteosuudes-
saan kasitelleet elinikaistd oppi-
mista monesta eri ndkdkulmas-
ta, niin historiallisesta, ideologi-
sesta kuin kansainvalisestékin.
Tuomisto &ityy suorastaan irrot-
telemaan ideologisia lahtdkoh-
tia koskevissa kannanotoissaan.
Viel&dkd joku sanoo, ettd 60-lu-
vun henki olisi Tampereelta h&-
vinnyt? Suosittelen nostalgian
ystaville!

Paljon pohdittavaa antaa Tuo-
miston toteamus viime aikojen
aikuiskoulutuksen kehityksesta:

Organisaatio on huippukunnos-
sa, opintososiaalinen tuki kai-
kesta huolimatta kansainvélises-
ti verrattuna hyvé, lama on tar-
jonnut mahdollisuuden kayttaa
aikaa myds opiskeluun jne. Kai-
kesta t&std huolimatta aikuis-
koulutuksen kehitys on 90-lu-
vulla pysahtynyt, osittain selvas-
ti taantunut. Asenteissa koulu-
tukseen ja tyottdmyyteen on Kkai-
killa tahoilla miettimista.

Tuomisto hyvéksyy varauksetta
ndkemyksen, ettd “myytti” jat-
kuvasta kasvatuksesta ja elin-
ikdisestd oppimisesta on jatku-
van riisto/kasvuideologian peda-
goginen muoto. Kylla kai kuiten-
kin meilld Suomessa néihin
myytteihin on hyvin olennaises-
ti aina liitetty myds hyotyajatte-
lusta irroitettu henkisen kasvun
myytti.

elppolukuista osaa té&ssa

liitteessd edustaa Pirkko
Remeksen ja Jouni Valijarven
panos keskusteluun “Koulu elin-
ikdisen oppimisen perustana”.
Kirjoittajien optimistinen perus-
ajatus on, ettd kenenkaén ei pidéd
ottaa syrjadytymistdan pysyvand
olotilana, koska siihen on kai-
kissa oloissa mahdollista vaikut-
taa.

Odotin kuitenkin Kirjoittajilta
syvéllisempdd  paneutumista
kouluo-opetuksen ja myéhem-
mén opiskelun suhteen proble-
matiikkaan. T&std kytkdksestd
kun on harmillisen v&han pun-
nittua pohdintaa muutamia kou-
lunjélkeistd menestymista selvit-
tdvid tutkimuksia lukuunotta-
matta. Kirjoittajat esittavat kui-
tenkin “perustellun” epailyn,
onko kouluoppimisen aikana
mahdollista luoda kestdvéa elin-
ikdisen oppimisen perustaa, jos



opiskeluhalukkuus  ohjautuu
enimmakseen muusta kuin kou-
luaikaisista oppimaan oppimi-
sen valmiuksista.

Teknillisen korkeakoulun pa-
nos téssa kirjassa on Miika
Kurtakon, Leenamaija Otalan ja
Marika Jakobssonin Kirjoitus
“Elinikdinen oppiminen - tutki-
muksia ja kdytdnnon esimerkke-
ja”. Elinikéistd oppimista ana-
lysoidaan kuudesta eri nakokul-
masta: hyoty, sivistys, ty6llisyys,
kilpailu, prosessi p  ikaantyva
véestd. Lisdksi mukaan on otet-
tu muutama melko sattumanva-
rainen sovellutusesimerkki, jot-
ka olisi ylimalkaisuudessaan
voinut jattdd poiskin. Muuten
niukkasanaisuudessaankin sel-
kedd ja selkeyttavad tekstia.

olmas ja laajin teos on

Markkulan &  Suurlan
“Elinikdisen  oppimisen  hyvat
kéytannot”. ldeana on analysoi-
da “bench-marking” -tekniikal-
la parikymmentd kéaytdnnon
projektia, joissa elinikéisen op-
pimisen strategioita on kokeiltu
mm. verkottumalla. Hankkeet
on pyritty valitsemaan monipuo-
lisesti, niin ettd mukaan on saa-
tu niin formaalisen, informaali-
sen kuin nonformaalisenkin op-
pimisen elementtejd. Elinikdisen
oppimisen ideologiaa peilataan
mm. seuraavissa hankkeissa:
sadun voima, leikki-idssa olevi-
en kielikylpy, freenetin virtuaa-
likoulu, aikuisten ndyttotutkin-
to, EU-ohjelmien hyvaksikaytto,
ammattikorkeakouluopettajien
jatko-opinnot ja ikdihmisten
opetusteknologia.

T&std monipuolisuudesta ja
aluksi kaaosmaiselta tuntuvasta
hankemassasta kirjoittajat poi-
mivat tydstamiskelpoisia analyy-

seja ja tyodkaluja johtopéaatosten
tekoon.

Suurin osa teoksessa on varattu
“hyvdn kaytdnnon” projektien
kuvaamiseen. Merkityksellisem-
péa olisi ilmeisesti ollut helpot-
taa hankkeiden hyddyntdjien
tyotd ja lisatd analyyttistd yh-
teenvetoa. Nyt projektikuvauk-
set jaavat kuitenkin pinnallisik-
si, enemmankin kysymyksia he-
rattdviksi kuin sammuttaviksi.
Yhteystiedot on kylld annettu.
Joka tapauksessa hankekuvauk-
set antavat kdsityksen, kuinka
monimuotoisiin oppimismah-
dollisuuksiin jo nyt on edetty
vanhasta “liitu ja leuka” -meto-
dista.

e, joka jaksaa koko tdmén

kolmen kirjan lukupaketin
ldpikdyda, saa samalla késityk-
sen komiteatyon taustoista. Ko-
mitea saa hyvin erilaista ja run-
sasta aineitoa, jonka lahtdkoh-
dat, taso, tavoitteet ja taustaide-
ologiat ovat hyvin erilaiset. Sih-
teerien ja puheenjohtajan pa-
noksesta olennaisesti riippuu,
miten lopputuloksessa onnistu-
taan.

Tausta-aineiston julkaiseminen
komitean mietinndn yhteydessa
on aivan paikallaan ainakin tél-
laisessa tapauksessa, jossa komi-
tea on saanut erinomaisen mo-
nipuolisen ja ajatuksia heréttéa-
van tietopaketin kdyttoonsa.

tse jéin viel4 kaipaamaan poh-

dintaa, mit4 haasteita opiske-
lijakeskeinen ja yhteiskuntaan
avautuva oppimisstrategia heit-
tda hallinnolle. Mika olisi ehdo-
tetun keskeisten ministerididen
yhteiselimen status? Olisiko ai-
hetta uuteen tydnjakoon ja or-
ganisointiin keskushallinnossa?
Mitd virkaa on endd opetushal-

lituksella? Eikd tdmé ajattelu
edellytd jonkinlaista hallinnon
panosta myos aluetasolla?

Toivottavasti ndmé Kirjat eivat
unohdu poélyttyméan komitea-
arkistoon. Itse komitean ehdo-
tusten jatkotydstdn rinnalla kan-
nattaisi keskustelua jatkaa myds
“ohjeislukemistojen” tiimoilta.

Olavi Alkio
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