Sivistys ja tasa-arvo

Jarmo Tarkki

“Tieto on demokraattisin vallan lihde*. (Alvin Toffler,

1991) Silloin, kun yhteiskunnassa pyritiin kitkemiin

tietoa tai sen hankkiminen tehdiin vaikeaksi, on

kysyttivi, kenen edut ovat vaarassa, jos tietoa olisi

saatavissa.

ohann Wolfgang von Goethe kirjoitti: “Mi-

kédn ei ole niin vaarallista kuin aktiivinen tie-
tamattomyys.“ Pari sataa vuotta myshemmin Mar-
tin Luther King, Jr. muotoili ajatuksen néin:

“Mikéén maailmassa ei ole vaarallisempaa kuin
aito tietdmittomyys ja tunnontarkka type-
ryys.” (King, 1963)

Tietimittomyyden lisddntyessd dogmaattisuus
saavuttaa suosiota, tietiméattomyyteen perustu-
va dogmaattisuus taas johtaa usein fanaattisuu-
teen, epdtoivoon ja vikivaltaan. Mitd vihemmén
tillaista tietimdttomyyttd ja “tunnontarkkaa ty-
peryyttd® esiintyy, sitd turvallisempi, tai vdhem-
mén vaarallinen maailma on. Tietdméttomyyden
torjunta puolestaan edellyttdd mahdollisuuksien
tasa-arvoa itsensd sivistimiseen.

Joitakin vuosia sitten USA:ssa ilmestyi kirja ni-
meltd “The Dictionary of Cultural Literace”
(Hirsch, 1993) alaotsikolla: “Miti jokaisen ame-
rikkalaisen kuuluu tietdd. Ajatuksena oli nimetd
ne asiat, jotka jokaisen itsedén sivistyneend pitd-
van amerikkalaisen ihmisen tulisi tietdd. Kerran-
kin oli uskallettu sanoa, mité pitda tietdd ja jopa
kirjaimellisesti luetteloitu ne asiat, jotka sivisty-
neen ihmisen tulisi hallita.

Sivistyméattomyydestd, tietdméattomyydesta ja ty-
peryydestd on USA:ssa ja monissa muissakin mais-
sa tullut yleisesti hyvaksyttava asia. Nayttdd siltd,
ettd ollaan menossa kohti yhteiskuntaa, jossa kaik-
ki on ymmarrettavéd, eikd ainoastaan ymmérret-
tdvad, vaan myoskin hyvaksyttiavad. Kirjan tekijét
reagoivat tdhdn ajassa liikkkuvaan myrkylliseen,
tietiméttomyydelld suorastaan ylpeilevdan “Zeit-
geistiin.“ Néhtdvaksi ja, onko téllaisella kirjalla
mitdén vaikutusta.

Kirjan lista on kattava. Sen tiedot omaavan voi-
daan hyvélla syylla olettaa olevan sivistynyt. Kir-
jan tekijoiden mukaan sivistynyt ihminen tietda
esimerkiksi, keitd olivat Vidkun Quisling, Faus-
tus, El Greco, mik& on absoluuttinen nollapiste,
tai mikd on Valhalla, tabula rasa, miti tarkoittaa
nom de plume, jne.

Mutta mitd hyotyé on sivistyksestd merkityksessa
“tietdd jotakin“? Miksi emme kaikki eldisi sivis-
tyméttdmind moukkina? Miksi meiddn pitdisi
olla huolissamme siité, ettd sivistyméattomyydes-
td on tulossa yleisesti hyvaksyttiava asia? Takaako
sivistys aristotelisen eldmén tarkoituksen, sum-
mum bonumin, sen kaikkein korkeimman hy-
vén eli onnellisuuden? Tuskinpa, mutta kadnta-
en voidaan sanoa, ettd sivistyméttomyys ei takaa
onnellisuutta sekdan. '
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Samalla tavalla kuin kysymme, mitd hyotyd on
sivistyksestd, voisimme kysyd, mitd hyotyd on
kauneudesta, koskemattomasta luonnosta tai vaik-
kapa joutsenista. Vaikka sivistyksen hyodyllisyys
on vaivoin filosofisesti perusteltavissa, uskallan
veikata, ettd se on hyvd ja tavoiteltava asia. Se
ainakin avaa ihmiselle mahdollisuuksien portte-
ja, kun taas sivistyméttomyys rajoittaa mahdolli-
suuksia.

Sivistys merkitsee tietiméttomyyden torjumista.
Sokrateen mukaan paha ihminen ei ole miten-
kédn ontologisesti paha, vaan hin on tietima-
ton. Vdhemman tietdméton ihminen on vidhem-
mén paha, paljon tietévid on siis jopa hyva, Sok-
rateen mukaan. Jos sivistys on ndin ollen hyvi ja
tavoiteltava asia, joka avaa ihmiselle mahdolli-
suuksien portteja, pitdisiko yhteiskunnan taata
kaikille tasa-arvoiset mahdollisuudet sivistyd?

TASA-ARVON KASITE

Kisitteen “tasa-arvo* olemassaolo on selvii, mutta
sen tarkka merkitys ei ole. Koska tarkkaa mééri-
telmédé ei keskustelussa tavallisesti esitetd, seu-
rauksena on ollut kisitteellistd ja asiasisallollistd
epdvarmuutta. Oletuksena on ollut, ettd kaikki
jotenkin intuitiivisesti ymmaértavit ja tietdvét, mitd
tasa-arvolla tarkasti ottaen tarkoitetaan. 2

Tasa-arvo sindnsé on vailla merkitysté ilman sii-
hen liitetty4 ajatusta kohtelusta. Ihmiset eivét vain
oleskele tasa-arvoisesti. Emme siis voi puhua tasa-
arvosta sinédnsé, vaan tasa-arvoisesta kohtelusta tai
sen puutteesta.

Toiseksi ei ole mielekdstd puhua tasa-arvoisesta
kohtelusta yleisessd merkityksessd. Sen sijaan
voimme puhua jonkun henkilén tai henkiloi-
den tasa-arvoisesta kohtelusta jollakin tietylla ra-
jatulla eldmén alueella. On merkityksetontd sa-
noa esimerkiksi, ettd naiset ovat miesten kanssa
tasa-arvoisia tai, ettd suomalaiset ovat keskenéin
tasa-arvoisia. Tasa-arvoon liittyy aina jonkun
henkil6n tai henkildiden kohtelu jollakin tie-
tylld rajatulla alueella.

Esimerkiksi voidaan sanoa, ettd henkilt A ja B

318  AIKUISKASVATUS 4/99

Jarmo Tarkki

ovat tasa-arvoisia tyopaikan x hakijoita. Sen si-
jaan ei ole mielekéstd sanoa, ettd A ja B ovat
tasa-arvoisia tyopaikan hakijoita ilman lisaméaa-
rettd “tyopaikan x suhteen®.

Ehdotan tasa-arvon mééritelméksi:
A:n ja B:n voidaan sanoa olevan keskenédn
tasa-arvoisia jollakin rajatulla alueella C, jos
A:lla on samat C:n kannalta merkitykselliset
ominaisuudet kuin B:ll4 ja heitd kohdellaan
alueella C samanlaisella tavalla.

Epétasa-arvon mééritelma kuuluisi ndin ollen seu-

raavasti:
A:n ja B:n voidaan sanoa olevan keskendén
epitasa-arvoisia jollakin rajatulla alueella C,
jos ei ole niin, ettd A:lla on samat C:n kan-
nalta merkitykselliset ominaisuudet kuin B:114
tai heité ei kohdella alueella C samanlaisella
tavalla.

Merkittévad epétasa-arvoisuuden méadritelméssa
on, ettd vaikka henkiloitd A ja B kohdeltaisiin
alueella C samanlaisella tavalla, he eiviit ole tasa-
arvoisia mikéli A:lla ja B:1l4 ei ole C:n kannalta
samat merkitykselliset ominaisuudet.

TASA-ARVO -KASITTEEN
MERKITYKSEN MUUTTUMINEN

Tasa-arvokeskustelun painotuserot ovat vaihdel-
leet eri aikakausina. Platon ja Aristoteles olivat
huolissaan epédtasa-arvoisten henkildiden tasa-
arvoisesta kohtelusta. He pitivét titd oikeuden-
mukaisuutta syvisti loukkaavana asiana. Ténd péi-



vind téstd aiheesta ei puhuta juuri lainkaan. Th-
miset ovat sen sijaan huolestuneita tasa-arvoisi-
na pidettyjen ihmisten ostensiivisesti epétasa-
arvoisesta kohtelusta.

Tasa-arvon ja oikeudenmukaisuuden keskinii-
set suhteet voidaan esittdd seuraavasti:

I Oikeudenmukainen tasa-arvo:
1. Tasa-arvoisten tasa-arvoinen kohtelu
2. Epitasa-arvoisten epétasa-arvoinen kohtelu

I Epéioikeudenmukainen tasa-arvo:
1. Tasa-arvoisten epidtasa-arvoinen kohtelu
2.  Epétasa-arvoisten tasa-arvoinen kohtelu

Yhti mieltd voidaan olla siit4, ettd tasa-arvoisiksi
arvioituja ihmisid on kohdeltava tasa-arvoisesti
jonkin tietyn asian suhteen. Samoin voidaan olla
yhtd mieltd epétasa-arvoisten epitasa-arvoisesta
kohtelusta.

Vaikeampaa on hyviksya tasa-arvoisina pidetty-
jen ihmisten epitasa-arvoista kohtelua. Suurin
osa ihmisistd kokee tdmén oikeudenmukaisuut-
ta loukkaavana. Kéydyt tasa-arvokeskustelut kes-
kittyvit tavallisesti juuri tdhdn epdoikeudenmu-
kaiseksi koettuun asiantilaan.

Matteuksen evankeliumin kirjoittajan raportti
(Matt. 20:1-15) Jeesuksen vertauksesta viinitar-
han tyomiehistd on hyvé esimerkki Platonin ja
Aristoteleen esittdméstd huolenaiheesta. Perheen-
iséntd palkkasi tyomiehid viinitarhaansa. Jotkut
palkattiin toihin heti aamulla, toiset puolelta-
péivin, ja jotkut alkuiltapdivéstd, toiset myohdi-
siltapdivéstd ja jotkut vasta hetked ennen tyo-
péivén paattymistd. Kuitenkin iséntd maksoi sa-
man palkan kaikille, yhden denarin. Oliko isédn-
td oikeudenmukainen?

Jeesuksen vertauksen ymmartamisen edellytys on
esitetyn tilanteen epdoikeudenmukaisuuden
késittdminen. Viinitarhan tyomiehet tekivét eri
pituiset tyopdivit ja kuitenkin kaikille makset-
tiin sama palkka. Oikeudenmukaisuutta loukkaa
sekd samasta tydpanoksesta maksettu eri palkka
ettd eri tyopanoksista maksettu sama palkka.

Tarkki

BABEUF JA TASA-ARVOISTEN
MANIFESTI

Ranskan vallankumouksen johtajan Frangois Noél
Babeufin (1760-97) tasa-arvoisten manifesti® on
yksi huomattavin samanlaistamistasa-arvoajatte-
lun ilmaus. Babeufin mukaan tasa-arvo on “luon-
non ensimmiinen mielihalu, ihmisen ensimméi-
nen tarve, kaikkien laillisten yhteiskuntien koos-
sapitdvd voima.“ Ikdd ja sukupuolta lukuunotta-
matta kaikki ihmisten véliset erot tuli havittas.
Kaikkien olisi syotdvd samaa ruokaa, koska kai-
killa on samanlainen vatsa. Taiteet tuli havittid,
samoin kuin urheilukilpailut. Niissad paljastuisi
ihmisten vilisid eroja. Koulu- ja yliopistoarvosa-
nat tuli niin ik&én poistaa.

Babeufin ajattelussa ndkyy merkittavilld tavalla
tasa-arvokdsitteen ymmértdminen eroavaisuuksien
eliminoimisena eikd mahdollisuuksien luomise-
na, kaikenlaisten tasa-arvoesteiden eliminoimi-
sena tai minimoimisena.* Kaikenlainen erilai-
suus ndhtiin apriorisesti tuomittavana, tasa-ar-
voisuuden toteutumisen esteend.

Koska tasa-arvoa pidettiin korkeimpana mahdol-
lisena arvona, kaiken vapauden ja hyvinvoinnin
perustana, Babeuf ja hidnen kumppaninsa olivat
valmiit maksamaan kaikkien tasa-arvosta minka
hinnan hyvénsi. Yksi heidén realistisimmista aja-
tuksistaan oli, ettd ihmiset eivit tulisi vapaaeh-
toisesti hyvaksymadn tdtd kaikkien tasa-arvoa.
Tiukimmat vastustajat tuli tappaa. Tosin veren-
vuodatus tulisi kestdméén ainoastaan kolme kuu-
kautta.

Suomalaista tasa-arvopolitiikkaa ei ole koskaan
eksplisiittisesti muotoiltu nédin rdikedsti, mutta
uskallan viittds, ettd meilld harjoitetussa politii-
kassa on monia babeuvistisia piirteitd. Tasa-ar-
voa pidetddn merkittdvdnd yhteiskunnallisena
arvona, jonka toteuttamisesta ollaan valmiita
maksamaan korkea hinta.

Babeuvististen ihanteiden mukaan sivistyksen
pitdisi olla jaettu “tasan“. Samoin kuin liiasta
ahkeruudesta ja tydinnosta kérsivid tuli hillité tasa-
arvon nimessd, liian sivistyneitd tuli hillitd ja
kovakalloisia kannustaa.
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Babeufin ajatukset ovat idealistisia ja epérealisti-
sia. Terho Pursiaista mukaillen voidaan sanoa,
ettd ihmistd parempien ihanteiden ajamista ei
pitdisi edes yrittdd. Babeufin ajatukset ovat ih-
mistd parempia, toteuttamiskelvottomia ja suo-
rastaan harmillisia. Tdydellisen tasa-arvoinen yh-
teiskunta babeuvistisessd merkityksesséd vaikut-
taa varsin vastenmieliseltd paikalta.

Babeufin ajattelun juuret 16ytyvét Ranskan val-
lankumouksen aikaisesta luonnonromanttisesta
ihmiskasityksestd. Yksi tdimén ajattelun nakemyk-
sistd oli, ettd kaikki ihmiset voivat oppia kaikkia
asioita. [hmiset syntyvét samanlaisina, heitd opet-
tamalla luodaan tasa-arvoinen yhteiskunta, jossa
kaikki ovat yhtd sivistyneitd. Téllaisia ndkokoh-
tia toi esille esimerkiksi Jean-Jacques Rousseau.’

Rousseaulais-babeuvistiset ajatukset maustettui-
na viimeisimmilld kasvatuskeksinnoilld levisivét
kéaytannon koulutukseen, yllattavas kylld, varsi-
naisesti vasta 1960-luvulla, jolloin niitd alettiin
noudattaa Yhdysvaltojen ja Englannin julkisissa
kouluissa. Suomessa niitéd ajatuksia alettiin to-
teuttaa laajamittaisesti 1970-luvulla. Myohem-
min tasa-arvoista kasvatusihannetta pyrittiin to-
teuttamaan poistamalla tasokurssit. Kaikille ope-
tettiin kaikkea. Mutta koska kaikki eivét ole op-
pineet kaikkea ratkaisuksi on ehdotettu mm. yli-
oppilaskirjoitusten poistamista. Nyt ndistd rous-
seaulais-babeuvistisista ajatuksista ollaan huonojen
kokemuksien vuoksi luopumassa niin USA:ssa
kuin Englannissakin, mutta ei vield meilld. ¢

ERILAISUUS JA ERIARVOISUUS

Suomalaisessa tasa-arvokeskustelussa on usein
pidetty selvind sitd, ettd késite “tasa-arvo* mer-
kitsee jonkinlaista samanlaisuutta. Tdtd ei kui-
tenkaan ole tavallisesti lausuttu selvésti julki. Il-
maisut ovat yleens sellaisia kuten “ihmiset joutu-
vat eriarvoiseen asemaan, jos tehdddn niin ja
niin.“ Eriarvoistavat toimet tuomitaan apriori-
sesti.

Erilaisuus ja eriarvoisuus on ndhty tasa-arvon vi-
hollisena. Huomioimatta j4a tavallisesti, ettd ih-
miset todellisuudessa ovat taidoiltaan, tiedoil-
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taan ja monien muiden ominaisuuksiensa suh-
teen erilaisia ja siten my0s eriarvoisessa asemas-
sa. Useimmat meistéd eivdt osaa lentdd Finnairin
suuria lentokoneita. Useimmat meistd eivit
my6skddn osaa toimia syddnkirurgeina, Nokian
johtajana tai ohjata sukellusveneitd. Kaikista meis-
td ei pituutemme vuoksi tule hyvié koripallon-
pelaajia tai sirkusk&apioita.

Kysymys ei ole siitd, olemmeko erilaisia vai
emme, vaan siitd, kuinka paljon me poikkeam-
me toisistamme eri ominaisuuksien suhteen.
Identtiset kaksoset eivit poikkea ulkondkonsd
puolesta mutta heiddn kokemusmaailmansa on
joka tapauksessa erilainen. Thminen ei néde pel-
késtddn silmilldén vaan kaikilla niilld eldménko-
kemuksillaan, joita hanelld on. Eriarvoisuus seu-
raa monista asioista, mm. erilaisuudesta. Koska
me olemme erilaisia ja koska eriarvoisuus seuraa
osittain myds erilaisuudesta, kysymys ei ole sii-
td, olemmeko eriarvoisia vai emme, vaan siité,
kuinka eriarvoisia olemme.

Kéytidnnossd erilaisuuden ja eriarvoisuuden pel-
ko on ilmennyt siten, ettd esimerkiksi eripalk-
kaisuutta yleensd ja samantyyppisten tyotehtdvi-
en kohdalla erityisesti on pidetty ongelmallise-
na, ikd#n kuin ihanteena olisi kaikille sama palkka
riippumatta taidoista tai tyopanoksesta. Jyrkalld
veroprogressiolla ja tulonsiirroilla meilld on 14-
hestytty universaalipalkkamallia — bruttopalkko-
jen erilaisuudesta huolimatta lopulta kaikilla on
ldhestulkoon sama palkka.

Jokaisen ihmisen tyopanos on arvokas, mutta
toisten tiedot ja taidot ovat pitkélld koulutuk-
sella ja kokemuksella ansaittuja, kun taas toisilla
nditd pitkélle kehitettyjd valmiuksia ei ole joko
siksi, ettd niitd ei ole vield ehditty hankkia tai
sitten niitd ei pystytd tai haluta hankkia. Vaati-
mattomamman valmiustason tyon tekijdt ovat
helpommin korvattavissa kuin vaativan tyon te-
kijat. Melkein kuka tahansa voi toimia hampuri-
laisenkdéntdjand, mutta kuka tahansa ei voi toi-
mia sydénkirurgina.

Kohtuullinen eripalkkaisuus on elévén yhteison
elinehto. Tasa-arvon nimissd esitetyt samapalk-
kaisuusideat koituisivat toteutuessaan viime ka-



dessd kaikkien tappioksi, kuten esimerkiksi Kii-
nassa on viime vuosina huomattu. Toisaalta koh-
tuuton eripalkkaisuus johtaa yhteiskunnallisiin
levottomuuksiin ja turvattomuuteen. Kohtuul-
lisen ja kannustavan eripalkkaisuuden ylldpitéa-
minen, samalla mielessdpitden erityisesti kaikki-
en vdhdosaisten aseman parantaminen, edellyt-
tdd taitavaa yhteiskunnallista suunnittelua.

Taustalla samalaistamistasa-arvopolitiikassa on
ollut ajatus siitd, ettd kun kaikilla ihmisilld kaik-
ki asiat ovat olennaisesti samalla tavalla, tasa-arvo
toteutuu. Samanlaistamistasa-arvopolitiikka on
taas johtanut lisdéntyneeseen yleiseen keskinker-
taistumiseen. Meitd “tasoitetaan” tasa-arvoisuu-
teen. Esimerkiksi lahjakkaiden oppilaiden kou-
luja, puhumattakaan varsinaisista eliittikouluis-
ta, joihin vain varakkaat voisivat l&hettdd lapsen-
sa, ei Suomessa koeta ténd péivind hyviksyttavi-
nd. Urheilun kohdalla téssékin tehddén kivutto-
mia poikkeuksia. ’

Siité, ettd jokin asia on tietylla tavalla, ei seuraa,
ettd sen pitdisi olla niin (Sein und Sollen —prob-
lematiikka). Thmisten vélinen erilaisuus voitai-
siin yrittdd poistaa ja kaikki erot tasoittaa Babeu-
fin ohjelmajulistuksen mukaisesti. Kurt Vonne-
gutin satiiri “Harrison Bergeron* kertoo tule-
vaisuuden tdydellisestd tasa-arvoyhteiskunnasta.
Se antaa hyvén kuvan siitd, miltd tdllainen yh-
teiskunta voisi naytt4a. &

Erilaisuus johtaa usein eriarvoisuuteen ja eriar-
voisuus erilaisuuteen. En kuitenkaan voi hyvik-
syd titd sindnsd ongelmaksi. Mistd on tullut sel-
lainen ajatus, ettd eriarvoisuus on ongelma? Eri-
arvoisuus voidaan ymmértdd oikeudenmukaise-
na tai epdoikeudenmukaisena. Oikeudenmukai-
nen eriarvoisuus, esimerkiksi se, etti minulla ei
ole oikeutta toimia Finnairin lentokapteenina,
ei ole ongelma. Epdoikeudenmukainen erilai-
suudesta seurannut eriarvoisuus, kKuten esimer-
kiksi aikanaan Eteld-Afrikan apartheid —politiik-
ka, ansaitsee oikeutetun tuomion. Térke#td on
ymmértdd, ettd kaikki eriarvoisuus ei ole epdoi-
keudenmukaista.

Ihmiset syntyvit maailmaan samanarvoisina, mut-
ta eivit tasa-arvoisina merkityksessd samanlaisi-
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na. Me olemme itsekukin omien perintoteki-
joidemme “uhreja.“ Erilaiset perintotekijét an-
tavat meille erilaisia valmiuksia. Thmisten erilai-
suudesta ja moninaisuudesta muodostuu eldméin
tosiasiallinen rikkaus. Erilaisuutta ei kuitenkaan
saa kdyttdad minkddn ihmisryhman syrjintdén, ku-
ten valitettavan usein on historian aikana kaynyt.

Mitid sivistyneempi ja valistuneempi yhteiskun-
ta on, sitd paremmin se sietdd keskuudessaan syr-
jinnésti ja sorrosta vapaata erilaisuutta. Erilaisuu-
teen kuuluu eri rotuisia ihmisid, eri uskontoja
edustavia ihmisid, erilaisia taitoja ja tietoja omaa-
via yksiloitd. Mitd vahemmaén sivistynyt ja valis-
tunut yhteiskunta on, sitd enemmén sielld pyri-
tddn yhdenmukaistamaan ihmisid ja sortamaan
niité, jotka eivit pysty tai halua konformoitua.’
Aito tasa-arvo johtaa mahdollisuuksien tasa-ar-
von toteutumiseen, ei saman lopputuloksen var-
mistamiseen.

Kansanvalistusseuran uudessa helmikuun mani-
festissa tdmi on ilmaistu osuvasti: “Varjelkoon
hén moniarvoisuutta. Siitd syntyy sivistys.“ Mutta
voiko moniarvoisuutta olla ilman eriarvoisuut-
ta? Toivottavaa on, ettd kaikkia rakentavaa eriar-
voisuutta voisi olla ilman kenenkdén epéoikeu-
denmukaista syrjint4.

EPISTEEMINEN EGALITARISMI

Mikali sivistykselld ymmaérretdén ihmisten tiedol-
lista, eettistd ja esteettistd kehitystd, silloin voi-
taisiin ajatella, ettd tasa-arvo sivistyksen kohdalla
merkitsisi jonkinlaista “episteemistd egalitaris-
mia,* tietdmisen tasa-arvoa.'°

Kisitteelld “episteeminen egalitarismi* tarkoitan
sitd aikamme ilmi6td, missd kaikkien ihmisten
kaikki ndkemykset kaikista asioista pyritddan hy-
viksymadén yhtd arvokkaina. Téllainen ajattelu on
varsin pitkdlle edennyt niissd yhteiskunnissa,
joissa erilaisuutta on pyritty arvostamaan.

Esimerkkind voisi olla USA, jossa monet kohte-
liaat keskustelut ovat pelkdstdan lausuntojen an-
tamista. Néin tehddén erityisesti proverbiaalisil-
la cocktail-kutsuilla, joilla ei pideté sopivana tois-
ten kehnostikaan perusteltujen mielipiteiden
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arvostelua. Perustellut ja rationaalisen ajattelun
alapuolella olevat perustelemattomat mielipiteet
pannaan luvattoman usein samalle viivalle.

Téllainen hymistelykeskustelu on erityisen suo-
sittua uskonnollisista ja poliittisista aiheista kes-
kusteltaessa. Jotkut joidenkin ihmisten mielipi-
teet ja kisitykset ndistd aiheista ovat huonosti
perusteltuja tai jopa vailla mink&énlaisia ratio-
naalisia elementtejd. Mutta teeskentelevd hieno-
tunteisuus ja poliittinen korrektius vaatii hymis-
telyd. Tallaisessa “sivistyksen“ tilassa, jossa epis-
teeminen egalitarismi, mielipiteiden tasa-arvo
vallitsee, kaikki on totta ja relevanttia.

Esitin kerran hyvin koulutetulle ystévilleni kut-
sun osallistua luennolle, jossa késiteltdisiin men-
ninkdisten sieluneléméén liittyvid ongelmia. Han
otti asian tosissaan ja suhtautui esitelmén aihee-
seen kuin mihinkd hyvéansé legitiimiin luentoon.
Hénen selatessaan kalenteriaan ilmoitin, ettd ky-
seessd oli vitsi. Ainakin minun mielesténi.

Yhteiskunnassa, jossa vallitsee mielipiteiden tasa-
arvo, tila, jossa kaikki kaikkien mielipiteet no-
teerataan perusteluista piittaamatta yhtd arvok-
kaina, vallitsee epétoivottu episteemisen egali-
tarismin tila. Viime k#dessd noin toimiva yh-
teiskunta halvaantuu toimintakyvyttoméaksi. Kai-
kesta tulee suhteellista, argumentteja ei voi ikdan
kuin ripustaa mihink&én.

Mutta kuka sitten erottaisi perustellut hyvét mie-
lipiteet perustelemattomista ja kelvottomista?
Viime kddessd hyvin koulutetut ja sivistyneet
ihmiset joutuvat itse tekemdén ndméd paatokset.
Téhén tarvitaan valmiuksia. Thmisille on luotava
mahdollisuudet itse sivistdd itseénsd ja hankkia
tarvittavat tiedot erottelun tekemiseksi.

Kouluilla ja yliopistoilla on ratkaiseva merkitys
tdssd prosessissa. Tarkedd on omaksua kriittisen
ajattelun menetelmait. Pelkka tieto sindnsi ei rii-
td, vaan vasta sen kriittinen ja rakentava késittely
antaa meille todelliset vélineet asioiden luon-
teiden ymmértimiselle. !!

Esimerkin voimme ottaa jokapdiviisistd uutisai-
heista. MTV3:n internetissd oleva uutispalvelu
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tiesi kertoa 6.10.1999: “Rasististen rikosten
madrd kasvanut“.!> Artikkelin kirjoittaja ei kiin-
nitd huomiotaan siihen tosiseikkaan, ettd otsik-
ko on harhaanjohtava. Tekstisté kdy valistuneelle
lukijalle selvéksi, ettd rasistiset rikokset eivét valt-
tamattd ole lisdéntyneet ollenkaan, vaan niistd
poliisille tehtyjen raporttien lukumédrad. Tétd ri-
vienvilistd tietoa ei artikkelissa ole mainittu,
vaikka se onkin ratkaisevan térked.

Sivistyksen kannalta tasa-arvoinen yhteiskunta on
sellainen, jossa jokaisella sivistystd haluavalla on
siihen realistiset mahdollisuudet. Témén on kat-
sottu kdytdnnossd merkitsevdn maksutonta kou-
lutusta.

Ilmaisu “maksuton koulutus* on sinénsé harhaan-
johtava, koska sellaista ei ole olemassakaan. Kaikki
koulutus maksaa. Sen maksavat joko veronmak-
sajat tai sitten koulutettavat itse. Pitisiko tasa-
arvoisten sivistysmahdollisuuksien nimessé kai-
killa olla yhteiskunnan maksama koulutus?

Sellainen yhteiskunta, jossa vain varakkailla tai
oikeakadtisilld savolaisilla miehilld olisi oikeus
opiskella oikeustieteitd, olisi epdoikeudenmu-
kaisen epdtasa-arvon yhteiskunta. Jos sen sijaan
esitetddn tiettyjd yleisid padsyvaatimuksia esimer-
kiksi yliopistoon pyrkiville (numerus clausus),
kysymyksessd on oikeudenmukainen tasa-arvoi-
nen kohtelu siitd huolimatta, ettd kaikilla ei ole
joko taitojen, tietojen, kykyjen tai muiden seik-
kojen vuoksi yhtéldisia mahdollisuuksia.

Opiskelun tulisi kuitenkin aina maksaa opiskeli-
jalle itselleen, mutta maksu ei saa koskaan muo-
dostua ylivoimaiseksi esteeksi kouluttautumiselle.
Opiskelumotiivia parantavat taloudelliset, oikein
viritetyt porkkanat kun taas porkkanaton jérjes-
telmd, mikd meilld nyt kdytdnnosséd vallitsee, ei
sisélld riittdvid kannusteita tehokkaalle tyosken-
telylle. Nyt opiskeluajat venyvét meilld tavatto-
man pitkiksi verrattuna moniin muihin maihin. "*

Perustellusti voidaan esittdd, kuten esimerkiksi
feministi ja yhteiskuntakriitikko Onora O’Neill
on esittdnyt (O'Neill, 1977), ettd taloudelliset
ja muut ihmisten olosuhteet eivét koskaan luo
yhtildisié realistisia ja tasa-arvoisia mahdollisuuk-



sia kaikille. Opiskelumenestykseen vaikuttavat
monet eri tekijt, esimerkiksi kotiolot, huolta-
jien asenne, kotipaikka jne. Onko nyt sitten ky-
symyksessd yhteiskunnallista korjausta kaipaava
epéreilu tilanne vai korjausta kaipaamaton on-
neton asioiden tila? '

O’Neill, joka edustaa vahvaa mahdollisuustasa-
arvopoliittista ndkemysté, haluaa luoda olosuh-
teet, jossa pyrittdisiin takaamaan mahdollisim-
man samanlainen lopputulos kaikille. Miné en.
En halua asua maassa, jossa kaikki ihmiset olisi-
vat olennaisesti samanlaisia. Tdma ei tarkoita sité,
etteikod kaikkia ihmisid pitdisi pyrkid tukemaan
ja kannustamaan kaikilla mahdollisilla keinoilla
toteuttamaan omia kykyjddn ja unelmiaan. Maa-
ilma on yksinkertaisesti rakennettu siten, ettei
eldméssd menestymiseen ole mitéén oikotietd. Ne,
jotka ovat tiedollisesti sivistyneempid, ovat pa-
remmissa ldhtéasemissa kuin vahemmaén sivisty-
neet.

TASA-ARVO JA
EKONOMIAIGNORANTIA

Tiedollisesti paremmassa asemassa olevien ihmis-
tien pérjadgminen nakyy hyvin esimerkiksi talou-
dellisen osaamisen kohdalla. Olen usein hdam-
mistellyt sitd, ettd kaikkein perustavinta laatua
olevat talouden hoitoon liittyvét asiat ovat mo-
nelle epaselvid. Omien kyselyjeni perusteella useat
veronmaksajat eivdt esimerkiksi tiedd, mité tar-
kalleen ottaen tarkoittaa verovdhennysoikeus.
Taloussivistys on meilld surkeassa tilassa. Tava-
tonta ei ole taloudellisista asioista tietdmétto-
myydelld ylpeilykdédn. Sivistyneen ihmisen yh-
tend merkkind ei yleisesti pidetd taloudellisten
asioiden osaamista.'®

Suomessa on vapaa, tosin vahvasti kontrolloitu,
markkinataloussysteemi. Kaikki ihmiset kaytta-
vit joka pdivd rahaa. Mutta opetetaanko meille
kouluissa rahankdyttod, kuinka asunto vuokra-
taan, tai kuinka sellainen ostetaan? Opetetaanko
meille kouluissa, miten osakekauppaa kdydédéan
porssissd? USA:ssa monissa kouluissa lapsilla on
omat “osakesalkkunsa“. Namé leikkisalkut tutus-
tuttavat koululaiset siihen, miten markkinatalo-
ussysteemi toimii.

Tarkki

En tarkoita till4 sité, ettd kaikkien ihmisten tuli-
si ryhtyé osakesaéstdjiksi. Mutta kuinka tavalliset
suomalaiset pérjadavit “talouspelissd, jos kerran
pelin sddnnot ovat vain harvojen ihmisten tie-
dossa?

On syytd kysyd, kenen etuja palvelee taloudelli-
sen sivistyksen alhaisen tason ylldpitdminen? Tasa-
arvoisessa yhteiskunnassa tulisi huolehtia kaiken-
puolisesta ihmisten vélisestd mahdollisuuksien
tasa-arvosta. Miksi juuri tdlld kohtaa meilld on
suurta eriarvoisuutta?

ORWELL, HUXLEY JA
DEMOKRATIA

Alvin Tofflerin mukaan “Tieto on demokraatti-
sin vallan ldhde“. (Toffler, 1991) Silloin, kun
yhteiskunnassa pyritdén kdtkeméadn tietoa tai sen
hankkiminen tehdédidn vaikeaksi, on kysyttdva
kenen edut ovat vaarassa, jos tietoa olisi saata-
vissa. Tieto on “alituinen uhka vallanhaltijoil-
le, jokainen vallan haltija haluaa valvoa valtapii-
rissddn tiedon madrdd, laatua ja jakelua.” (emt)

Neil Postman kirjoitti tdstd osuvasti vertailles-
saan toisiinsa kahta tulevaisuudesta kirjoittanut-
ta ajattelijaa, Aldous Huxleyta ja George Orwel-
lia:

Orwell pelkisi niitd, jotka julistaisivat kirjat
pannaan. Huxley puolestaan pelkdsi, ettd ei
olisi mitd&n syytd mink&in kirjan pannaan ju-
listamiselle, koska kukaan ei haluaisi lukea
kirjoja. Orwell pelkdsi niitd, jotka riistéisivét
meiltd mahdollisuuden saada oikeita tietoja.
Huxley pelkési niitd, jotka jakaisivat niin val-
tavasti tietoa, ettd meisté tulisi passiivisia ja
vain omista asioistamme vilittdvis, itsekkii-
td ihmisid. Orwell pelkisi, ettd totuus kit-
kettdisiin meiltd. Huxley pelkdsi, ettd totuus
hukutettaisiin mitdttomyyden mereen. Or-
well pelkdsi, ettd meisté tulisi sidottu ja val-
vottu kulttuuri. Huxley pelkési, ettd meistd
tulisi triviaali, yhdentekevé kulttuuri. Orwell
pelkdsi, ettd se, mitd me vihaamme, tuhoaa
meiddt. Huxley pelkdsi, ettd se, mitd me ra-
kastamme, tuhoaa meidit. (Postman, 1985)
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Postmanin mukaan Huxley néyttdd osuneen oi-
keaan. Informaatioyhteiskunnassa sivistysti ei ole
tiedon mahdollisimman suuren médran hallitse-
minen, vaan oikean ja relevantin tiedon 1oyta-
minen ja hallitseminen. On tapahtunut se, min-
kd Huxley ennusti, nimittdin, ettd tietoa on nyt
niin paljon, ettd relevantti hukkuu irrelevantin
joukkoon. Missd meitd opetetaan sivistdméan it-
sedmme relevantin tiedon hankkimiseen? Rat-
kaiseva osa oikeata sivistystd tdné pdivani on sen
hallitsemista, ettd pystyy erottamaan relevantin
irrelevantista. '

Tietdmisen suhteen tasa-arvoinen yhteiskunta on
suuri haaste edustuksillisille demokratioille, var-
sinkin, jos yleinen tietdminen on korkealla ta-
solla. On turha epilld, etteivdtko nykyisten kan-
sanvaltaisten maiden péatoksentekijét kayttaisi
hyvikseen ihmisten tietdiméattomyyttd. Kansan
tietdmattomyys on vahva ase kyynisen poliiti-
kon arsenaalissa. Mutta mitd kansanvaltaa on sel-
laisessa maassa, jossa dédnestdjakunta on valistu-
matonta?

Sivistyksellinen tasa-arvo tarkoittaa sité, etti kai-
killa ihmisilld tulisi olla realistiset mahdollisuu-
det itsensd sivistimiseen. Tdmi tarkoittaa sité,
ettd tietoa tulisi olla kohtuullisen helposti saata-
villa, ettd koulutusjérjestelmé on riittdvan katta-
va ja tehokas niin, ettd se antaa ihmisille itsel-
leen valmiudet tiedon hankintaan. Tiedon mé&a-
rdlld sindnsd ei ole ratkaisevaa merkitystd vaan
sen laadulla.

Lopulta kaikki on kiinni ihmisestd itsestdén. Vii-
me vuosina ei ole ollut muodissa korostaa ihmi-
sen omaa aloitekyky4 ja hdnen vastuullisuuttaan.
Ihmisen kohtalo on pikemminkin haluttu n#h-
dd hinen ympéristossddn, jonka kohtalokkaana
vankina hén on. Uskomuksena on ollut marxi-
lainen késitys siitd, ettd ihminen muuttuu ym-
péristod muuttamalla. Merkkejd tdméan nakemyk-
sen korostamisen heikkenemisesté on jo olemassa.

Tasa-arvoiset mahdollisuudet oman itsensi sivis-
tdmiseen eivit merkitse sité, ettd tavoitteena olisi
episteeminen egalitarismi, siis se, ettd lopulta
kaikkien kaikki mielipiteet olisivat yhtd arvok-
kaita. Toivottavaa on, ettd toiset ovat toisten
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edelld sivistyksessd. Silloin on esimerkkejd, esi-
kuvia ja tavoitteita niille, jotka eivét vield ole
sivistyksen aristokraatteja.

HYVA ELIITTI

Friedrich Nietzsche kuvaili Ranskan aristokraat-
tien tappiota vertaamalla heitd Jaavan saarella
kasvavaan Sipo matador —kiipeilijdkasviin. Tama
kasvi tarvitsee tuekseen isoja vahvoja tammipui-
ta, joita pitkin se kiipeilee. Lopulta se saavuttaa
sademetsien korkeimman kohdan. Vasta silloin
se puhkeaa upeaan kukkaan.

Ilman tammipuita Sipo matador —kasvi ei voisi
menestyd. Tammien hyvinvointi on siten Sipo
matodor —kasvin hyvinvoinnin edellytys. Nietz-
schen mukaan Ranskan aristokraatit halveksivat
ja laiminloivdt tammipuita, kansaa. Téstd johtui
Ranskan vallankumous, jota Nietzsche inhosi yli
kaiken. Samalla hén antoi nykyajan nakokulmas-
ta melkoisen poliittisesti epékorrektia kritiikkia
tasa-arvoajattelua vastaan:

Vihaan Rousseauta vield VALLANKUMOUKSESSA: se
on maailmanhistoriallinen ilmaus tille idea-
listin ja canarLLEN kaksinaisuudelle. Verinen
farssi, jollaisena tdmd kumous toteutui, sen
‘epdmoraalisuus’ ei minua juuri liikuta: miné
inhoan Rousseaun MORAALISUUTTA — niin sa-
nottuja vallankumouksen ‘totuuksia’, joiden
kautta se vieldkin vaikuttaa ja houkuttelee
puolelleen kaiken lattean ja keskinkertaisen.
Oppi tasa-arvosta!...Mutta vaarallisempaa myrk-
kyd ei ole: silld se tosin NAYTTAA itsensd oi-
keudenmukaisuuden saarnaamalta, kun se
todellisuudessa on oikeudenmukaisuuden
LOPPU... “Samanarvoisille samanlaista, eriarvoi-
sille erilaista“ — se olisi todellista oikeuden-
mukaisuuden puhetta: sekd se mité siitd seu-
raa: “Eriarvoisesta ei koskaan saa tehd4 sa-
manlaista.“ — Se, ettd timd tasa-arvokasitys
toteutettiin niin raa’asti ja verisesti, soi tille
“modernille idealle* PAR EXCELLENCE er#ddnlai-
sen tulenhehkuisen sddekehin, niin ettd val-
lankumous on NAYTELMANA vietellyt puolelleen
jaloimpiakin sieluja. Tamé ei kuitenkaan ole
mikdédn syy kunnioittaa sitd endé rahtuakaan.
— Néen vain yhden, joka koki sen siten kuin



se kuuluu kokea, INHOTEN — hén oli Goethe.
(Nietsche, 1995)

Aristokratian h&vion myo6td yhteiskunnasta on
tullut keskinkertaisuuden ruumiillistuma. Hyva
aristokratia, sellainen, jota Ranskan aristokratia
ei endd edustanut, olisi myos tavallisen kansan
etujen mukaista. Silloin meilld olisi sivistystd ja
kulttuuria, jota voisimme yhdessé tavoitella.
Nietzschen aristokraatit eivét halveksi ja laimin-
lyo tavallisia ihmisid, vaan sivistavét kaikkia. Ky-
seessd on erdénlainen sivistyksellinen versio Pa-
reto —optimaalisuudesta.

Témén pdivén aristokraatti voi olla kuka tahansa
oppinut ja oppimaan oppinut sivistynyt ihmi-
nen. Néiden sivistyneiden ihmisten joukko muo-
dostaa hyvin yldluokan, jota muut ihmiset voi-
vat jdljitelld. Tasa-arvon kannalta ratkaisevaa on,
ettd kaikilla ihmisilld syntyperdén tai varallisuu-
teen katsomatta on mahdollisuus siirtdd itsensé
tuohon moderniin eliittiin.

Quod bonum, felix faustumque sit!
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Viitteet

Aristoteles olisi hyvinkin saattanut todeta, ettd
sivistys, sikdli mikali se on rationaalisuuden har-
joittamista sen tdyteen potentiaaliseen maksimiin-
sa, on avain onnellisuuteen. Kukin olio saavuttaa
Aristoteleen mukaan summum bonumin tulemalla

Tarkki

mahdollisimman tdydellisesti siksi, mikd on ko. lajin
kvidditeetti, se mikd tekee jostakin oliosta juuri sen,
mika se on. Esimerkiksi linnulle ominaista on lentely,
kalalle uiskentelu. Onnellinen lintu on se, joka har-
joittaa lentotaitojaan tullakseen yhd paremmaksi len-
tajaksi, onnellinen kala on se, joka on tullut omien
kykyjensa rajoille uintitaidoissa. Thmisen kvidditeet-
ti on rationaalisuus. Onnellinen ihminen on siten se,
joka on jarjen kdyton harjoittamisessa saavuttanut
mahdollisimman korkean asteen. Ks. Aristoteles, Ni-
komakhoksen etiikka, suomentanut selityksilld Simo
Knuuttila, Helsinki: Gaudeamus, 1989.

Ks. lahemmin tasa-arvon késitteestd Jarmo Tark-
ki ja Tuulikki Petajaniemi, Tasa-arvo: saavutuk-
sia ja haasteita. Jyvaskyld: Atena Kustannus Oy, 1998.

Tasa-arvoisten manifestin, “Manifeste des Egaux®,
kirjoitti Sylvain Marechal (1750-1803) Babeufin
ajatusten pohjalta.

Mahdollisuuksien luominen, merkityksessa es-

teiden poistaminen, on usein hyvin konkreettis-
ta puuhaa. Esimerkiksi yksinhuoltajaisdan tai -didin
lapsille pitdisi 16ytyd kohtuullinen paivdhoitopaikka
opiskelujen mahdollistamiseksi. Diskriminoivat pa-
kolliset elakeiat pitdisi poistaa, paljon puhuttu lasi-
katto pitdisi purkaa, jne.

Ks. esimerkiksi Rousseau, Jean-Jacques, Emile,
kirja 1.

Paaministeri Tony Blair esitti koulureformiohjel-

mansa vuoden 1999 maaliskuussa. Blairin huole-
na on ollut tietotason yleinen lasku koulukokeilujen
myotd. Radikaalit uudistukset tana paivdna merkit-
sevat pitkdlti paluuta vanhoihin malleihin.

Omien rahojen kaytto esimerkiksi viinaan, tu-

pakkaan ja purjeveneisiin on yhteiskunnallisesti
hyvéksyttyd. Sen sijaan omien lastensa eliittikoulu-
tukseen varojensa sijoittamista ei pideta hyvéksytta-
vand. Vastustus on aika ajoin kasittamattoméan lu-
jaa. Ks. esim. Heikki Patomaen artikkeli, “Uuslibera-
lismi loi koulutusloukun“. Helsingin Sanomat, Vie-
raskyna 4.8. 1998.

Harrison Bergeron eldd tulevaisuuden tasa-arvo-

yhteiskunnassa (vuotta 2081), jossa kaikki olivat
vihdoin tdysin tasa-arvoisia. Keskinkertaisuutta pi-
dettiin korkeimmassa arvossa. Kukaan ei ollut toista
alykkdampi, kukaan ei ollut toista kauniimpi, voi-
makkaampi, tai nopeampi. Lahjakkuutta hillittiin
korvassa olevalla radiohdirintalaitteella. Ks. Kurt
Vonnegut, “Harrison Bergeron“ kokoelmassa Wel-
come to the Monkey House, Falmonth: Triad, 1982,
$.19-25.

Huomattavan haasteen tédlle nidkemykselle esit-

tda holokausti. Saksa, Euroopan yksi sivistyneim-
mista valtioista, syyllistyi valtaviin systemaattisiin sor-
totoimenpiteisiin ja massamurhiin 1930- ja 1940 —
luvuilla. Ks. tdstd esim. Arendt, Hannah, The Origins
of Totalitarianism, New York: Harcourt Brace Jovano-
vich, 1973. Johtaako sivistys sittenkddn oikeuden-
mukaisempaan yhteiskuntaan? Vai oliko Saksa tuol-
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1 1 Matteuksen evankeliumin kaannoksessddn

Pentti Saarikoski viittasi Esko Haavan Mat-
teuksen evankeliumin kommentaariin, joka oli
hanen mielestaan “asiaa tunteva“ mutta “asiaa
ymmartamaton“. Taman distinktion tekeminen on
avain monien asioiden syvemmille kasittamiselle.
Asiantuntija el siis vélttdmétta ole sama kuin asiaa
ymmartavd. Olettaa sopii niin ikddn, ettd asioita
ymmartavat eivat aina ole asioita tuntevia. Ks.
Evankeliumi Matteuksen mukaan, Helsinki: Otava,
1969, suomentanut Pentti Saarikoski, s. 7.

1 YLEn vastaava internet uutispalvelu syyllistyi
samanlaiseen otsikointiin. “Rasistiset rikok-
set lisaantyneet puolella®.

1 Yhteiskunta voisi osallistua koulutuksen kus-

tannuksiin esimerkiksi hyviksymalla opin-
tolainojen takaisinmaksun tdysiméddrdisend verohy-
vityksena (verokredittind). Jarjestelméssa olisi siten
seka keppi ettd porkkana. Nykyisessd “maksutto-
massa“ jarjestelméssd ei ole kumpaakaan.

1 Tristram Engelhardt on kayttanyt tdta mielen-

kiintoista erottelua epéreilun (unfair) ja epi-
onnekkaan tai onnettoman (unfortunate) vililld. Se,
ettd ithmisten vililla on suuriakin eroja, ei aina ole
epéreilua. Usein kysymys on epdonnekkuudesta. Nai-
den, epareilun ja onnettoman menestyksekis erot-
taminen toisistaan on hyvan yhteiskunnan rakenta-
misen yksi perusedellytyksid. Ks. esim. Engelhardt,
H. Tristram, The Foundation Of Bioethics, 2nd ed.,
New York: Oxford University Press, 1996. John F. Ken-
nedy lausui samasta asiasta: “Eldméssd on aina epéi-
tasa-arvoa. Jotkut miehet kuolevat sodassa, jotkut
haavoittuvat, toiset eivdt koskaan lihde maastaan.
Elama on epareilua.“ J.F. Kennedy, lehdistokonfe-
renssi, 21.3. 1962.

1 Sanomalehtien eri osien sivumdadrit heijasta

vat tatd ajattelua. Helsingin sanomien
erityissivuista urheilusivuja on yleensa eniten,
vahvana kakkosena ovat kulttuurisivut ja kaukana
perdssd taloussivut. Ekonomiaignorantiaan on jo
reagoitu. Leena Kerkela ja Sirkku Maattd ovat
aivan éskettdin julkaisseet kirjan /00 sanaa talou-
desta (Edita 1999). Lisiaksi sahkoisissd tiedotusvéli-
neissd on uusia, pelkastddan taloutta kasittelevid
ohjelmia.

1 Relevantin erottaminen irrelevantista nakyy

hyvin esimerkiksi shakinpelaajista tehdyssa
tutkimuksessa. Tutkimuksen mukaan hyvit shakin-
pelaajat miettivdt suunnilleen yhtd monta siirtoa
eteenpdin kuin huonot pelaajat. Ero hyvien ja
huonojen vililla ei ollut siis siirtojen maaran hallin-
nassa, vaan niiden merkityksissd. Huonot pelaajat
kayttavat aikaansa irrelevanttien siirtojen analyy-
sin, hyvat pelaajat osaavat taitojensa vuoksi kiin-
nittda huomionsa relevantteihin siirtoihin. Katso
Tiede 2000 2/1984, Pertti Saariluoma, “Miksi me-
netin  kuningattaren?*

Artikkeli saapui 8.10.1999. Se hyvéksyttiin jul-
kaistavaksi 13.10. seké artikkeliksi 8.11.1999.
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Lehtid Kansanvalistusseuran
sivistyspuusta

S ivistys puolustaa heikompia ja
pienempid.

Taita tiedonpuusta matkasauvas.
OlliParjo

Pojat lukemaan!

Talo ilman kirjaa on kuin huone ilman
ikkunaa.

Oppimisen alku on ihmettely.
ApjaPurula

Lukutaito on jokaisen maapallon asukkaan
oikeus. Irina Krohn

Vaikket voisikaan valaista koko maailmaa,
sytytd kuitenkin oma kynttilési.
ViisastalainatenPacvoSalakia

Maailman muuttuminen alkaa itsensé vel-
voittamisesta (sanoi Santeri Alkio)
Vv

Thminen on sivistynyt, kun hén on
omaksunut kohtuullisen osan yhteisonsa
kulttuuriperinndstd ja kykenee
hallitsemaan eldméaansa.
Opetusministeriontuonnos Koulutusjatutkimus
~suunnitelmaksivuosille 1999-2004

Yleissivistykseen kuuluvat niin tiedolli-
set valmiudet kuin eettinen ja esteetti-
nen herkkyys, kehittynyt tunne-eldma,
havainnoimisen ja kommunikoinnin tai-
dot, tyonteossa tarpeelliset perustaidot
sekd taidot toimia yhteiskunnan
jasenend. Opetusministerionluonnos Koulutusjatut-
kimus-suumwitelmaksivuosille 1999-2004

www.kvs.fi/sivistyspuu




