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Missa aikuiskasvatus oleilee?

n halua juhlia uuden tahtitieteellisen vuosituhannen alkua hétkahdyttavilla
Ealjastuksilla. Mutta tunnustan, ettd en ole “mansikanpoimija” - sienten ke-
raily miellyttdd enemman, jos saat ja aika sallivat - enka kutsuisi polkujani elin-
ikdiseksi oppimiseksi, minka tutut tietdvat minua terminé epdilyttavan. Olen
ehtinyt kokea kasvatuksen maailmaa ja naisen eldm&a monilta paikoilta, mité
aikuisuus andragogiikan mukaan edellyttadkin, mutta kaikki koettu tuskin hou-
kuttaa muistamiseen. Kansainvélisessa urassakin lienee lahinna kyse keskustelu- ja
yhteistyékumppanien [6ytymisestd Suomen ulkopuolelta.

ikuiskasvatus-lehdesté on tekijoidensa kasissa kehkeytynyt laadukas julkaisu,

kijakunta on laaja ja arvostus korkea - profiilikin erottunee. Haluan silti
toistaa Reijo Raivolan edellisessd numerossa esittdman vetoomuksen kontaktin
syntymisestd k&ytannon toimijoihin. Lehted julkaisevat seuratkin odottavat, ettd
se edistdisi kaytannon ja tutkimuksen vuoropuhelua. Mutta puhuvatko lehdessé
ne, joiden pitdisi, siitd misté pitéisi ja toisilleen?

Kun aikuiskasvatuksen sanasto otettiin kAyTToon vaihtoehtona kansansivistys-
yolle, myos sen tarkoittamaa toimintaa ja tietoa alettiin maaritella uudel-
leen. Vaikka aikuiskasvatuksen toimija- ja tutkijakunta jo hdpeilee sanastoon liit-
tyvid mielikuvia, ehk& muutos on toteutunut helpommin, kun kielellinen fasadi
on sailytetty. Historiallisesti ja kansallisesti itsensa kirjanneen aikuiskasvatuksen
haavoittuvin sanasto liittynee KANSAAN, KANSANVALTAISUUTEEN ja SIVISTYKSEEN.
Vélttdessdmme kansallisvaltion, demokratian ja kansallisen sivistyksen teemoja,
véistdmme keskustelun siita, millaisia globaalin ja alueellisen vallan ja virtuaalisen
kulttuurin muotoja aikuiskasvatuksen liepeilla syntyy. Kansanvalistajat kansallis-
valtion ja kansallisten elinkeinojen rakentajina tulkitsivat edistavansa kansan itse-
kasvatusta, jossa kansa ja sivistyneisto tarvitsivat ja tuottivat toisiaan. Vaikka elii-
tin johtavan roolin ja valistavan katseen ylemmyyden tunnistaa, voi varhaisten
valistajien identiteettikamppailujen ja niiden tarkoittamattomienkin seurausten
pohtiminen olla tarkedd. Millaiset sivistyneiston ja kansan muunnokset ovat nyt
astumassa historian nayttamolle? Miksi Snellman seuraajineen tuntuu Kirjoituk-
sissaan monesti ymmartdvan kasvatuksen kaytant6d enemmaén kuin nykyiset tut-
kijat tai tydssa ja elinikdisesti oppimisen edistajat ja konsulentit?

Aikuiskasvatus on Suomessakin kehkeytynyt ilman tiedettd ja tutkimusta. Ai-
uisuuden tematiikka on siind my6hésyntyinen: kansan valistuksen ja neu-
vonnan liikkeet tahtéasivat ikaa kysymattd kokonaisten yhteiséjen ja koko kansan
itsekasvatukseen, kansanopistot osallistavaan nuorisotydhon, tyévéen- ja kansa-
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laisopistot koulun vaikutuksesta véhélle jadneiden luonteen ja eldman siveellisté-
miseen. Ka&nne aikuiskasvatukseen liittyi tieteellistymiseen, mik& Zachris Cast-
renista alkaen osallistui suomalaisen koulutuspolitiikan - tai -hallinnoinnin - ja
koulutuksen jarjestelmakehityksen oikeuttamiseen. Sen yhdessa vaiheessa aikuis-
kasvatukselle tehtiin paikka yleisen koulutuksellisen tasa-arvon ohjelmassa. Ai-
kuisten opettajien, valistajien, neuvojien ja kouluttajien todellisuus on aina kiin-
nostanut tutkijoita vahan, mutta eipa (kasvatus)tiede ole suoranaisesti - epasuo-
rasti kyll& hallinnosta - kontrolloinut aikuiskasvattajien itsemaarittelyakaan. Vii-
meisen vuosikymmenen aikana aikuiskasvatus on tieteessé ja koulutusalana va-
kiinnuttanut asemansa, mutta sen opiskelijoiden ja tutkijoiden on kilpailtava
tydpaikoista ja tunnustuksesta erilaisten opettajien, teknisen, liiketaloudellisen,
hallinnollisen tai psykologisen koulutuksen saaneiden kanssa. Kun yksildiden ja
organisaatioiden oppimista edistetddn valtaosin liiketaloudellisista laht6kohdis-
ta, puhe aikuiskasvatuksen ja sen tutkimuksen sivistyksellisist4, kansalaisliikkei-
siin tai yksildiden itsetoteutukseen liittyvistd emansipatorisista tarkoituksista on
entistd vieraampaa todellisuudelle. Aikuiskasvatuksen nimissa tapahtuvalla toi-
minnalla toki on kannattajia. Kansanopiston kohtaloa murehtineen Niilo Liakan
kanssa voisi huudahtaa: “Jumala varjele minua ystéaviltani.” Kansallisen itsendisyy-
den ja kansanvaltaistamisen poliittiset ohjelmat edellyttivét aikanaan varovaista
sanastoa, mutta kayttadkd kansallinen politiikka sit4 nyt niiden vastaohjelmien
oikeuttamiseen? Nuoren opiskelijani ahaa-eldmysta seuraten voi epéilla, etta ai-
kuiskasvatus on jattdmassa rauhaan nimensé alla tapahtuvan toiminnan ja tutki-
muksen eiké sen uusista asuinsijoista (onneksi?) olla kiinnostuneita.

ikuiskasvatuksen luonnetta ja tarkoitusta pohtivat varmasti myos sen tekijat
Aa tutkijat. Suomessa ilmestyy monta kasvatusta, oppimista, yhteiskunnan ja
tydeldmén kehittdmista késittelevaa lehted. Vaikka aikuiskasvatuksen sanasto muut-
tuisi, kysymykset ihmisarvosta ja elamén tarkoituksesta, yhteiséllisyyden muo-
doista ja merkityksistd, ihmislajin ja luonnon tulevaisuudesta, sosiaalisen ja po-
liittisen luonteesta eivat menetd tarkeyttaddn. Jossakin on tarpeen késitelld niita
kasvatuksellisesti. Aikuiskasvatus-lehdesta ei jatkossakaan saisi tulla vain tutkijoi-
den meritoitumisen, opinndytetdiden rutiinimaisen raportoinnin, hallinnon nor-
mipuheen tai opetus- ja kehittdmiskonseptien myynnin foorumia. Lehden toi-
mitusresurssit ovat rajalliset, joten kirjoittajien aktiivisuus on tarpeen, jotta julki-
suuteen tulisi tutkimuksellisesti perusteltuja, eldménmakuisia, ajattelemaan ja kes-
kustelemaan haastavia tekstejé. Kirjoitusty6 vie aikaa ja resursseja: rohkaisisiko
lehden kaukondkdisempi teemoittaminen ottamaan yhteyttd ja tekemdaan sita
yhdessd?
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