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Snellmanin tiedetdan
paéattaneen hengen olemusta
kasitelleen ja oppilaiden koko
eldmankulkuun vaikuttaneen
luentosarjansa ajattelulleen us-
kollisena vaatimattomaan
huomautukseen: tulevina ai-
koina ndma samat totuudet
I6ydetaén toisin kasittein.
Eero Ojanen on ottanut teh-
tavakseen - snellmanilaiseen ja
idealistiseen ajatteluun juur-
tumisensa tunnustaen - Kku-
vata sivistys nykykasittein. Ai-
don dialektikon tavoin han
antaa sivistyksen kasitteen
kehkeytya tayteen rikkauteen-
sa vastakohtiensa kautta ja nii-
den jannitteessa.

Onnistuuko Ojanen
tassa niin, etta sivistyksesta
tulisi nykyihmisen eldmankul-

kuun vaikuttava voima? Huo-
maan vastaavani kysymykseen
vahan epardiden. Sivistyksen
idea on hautautunut niin
monen ajatuskerrostuman alle,
ettd sen eldvaittdminen on
pitka tyd. Mutta Ojasen kasit-
tely on erinomainen johdatus
jokaiselle, joka haluaa paneu-
tua sivistyksen olemukseen ja
ottaa kantaakseen siitd aiheu-
tuvan vaivan.

Kirjoittaja paikallistaa
sivistyksen ideaa suhteessa
muihin eldaménilmidihin.
Snellmanille sivistys oli myds
maan taloudellisen nousun
edellytys. Tdssd Ojanen sanoo
tietoisesti poikkeavansa Snell-
manin linjasta. Ojaselle teknii-
kan mittel6in kaytava kan-
sainvélinen taloudellinen kil-
pailu on nykyajan sotaa. Ja
tunnetusti vékivalloin Suomi
ei voi mitdéan tehda, sivistyk-
sen voima on sen ainoa pelas-
tus. Ojasen késittelyssa sivistys
saa askeesin savyn. Han mars-
sittaa heiverdiset sivistyksen
voimat taisteluun taloutta,
tekniikkaa ja kilpailua vastaan.
Né&in voi tehd ja joistakin
nakokulmista, erityisesti eko-
logisesta, se voi olla vélttdma-
tontakin. Mutta asian voi
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nahda myds toisin.

Laaja-alainen sivistys,
johon hyvin mahtuu myés
tekninen sivistys, on kansa-
kunnan ainoa turva avoimen
kilpailun maailmassa, jossa
osaaminen on korvannut
aseet ja jossa jalkeen jadminen
merkitsee paluuta kehitys-
maaksi. Tekemélla nortit ja
nokialaiset sivistyksen viholli-
siksi heidéat ajetaan poyhkei-
leméan sivistyméattomyydel-
14&n, ilmio josta siitakin on jo
esimerkkeja. Ongelmana ei
ole tekniikka eik& kilpailu-
kaan, vaan se, ettd ne koros-
tuvat yksipuolisesti monine
hankaline seurauksineen. Si-
vistys alkaa olla elamanvaltta-
mattomyys.

Katsoo asiaa kummalta
kannalta tahansa, Ojanen te-
kee riemastuttavan keksinnon.
Yhta itsestadn selvasti kuin
olemme tottuneet arvioimaan
erilaisten paatdsten ympéris-
tovaikutuksia meidén pitaisi
arvioida niiden sivistysvai-
kutuksia. Ensituntumalta aja-
tus tuntuu mahdottomalta to-
teuttaa, mutta juuri siind on
sen viehatys. Tallainen arvi-
ointi olisi haaste, joka askel
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askeleelta tuottaisi jasenty-
neempad kasitysta niista hy-
véan eldmén ehdoista, joita
kuvaamaan sivistyksen késite
on luotu. — Olisi térkead, etta
Ojanen antaisi edelleen hen-
kensd askaroida sivistyksen
tulkinnassa kasittein, jotka
avautuvat nykyihmiselle.

*khk

Kansanopisto on yksi
sivistyksen kehto, jolle juuri
siksi on myos lainsdaddanngssa
suotu erikoisasema. Sen ylla-
pitdminen edellyttdd jatkuvaa
kansanopiston sisaista kehitta-
mistd. Jos jollakulla on mieles-
sé epéileva kysymys siité,

onko kansanopisto sisdisesti
hengissé, voi helpottuneena
vastata, ettd ainakin Lansi-
Suomessa on. "Kokonaisuutta
etsiméssa” tiivistad 16 artikke-
lina tulokset seitseméan lanti-
sen kansanopiston kokonais-
valtaista oppimista koskenees-
ta hankkeesta, jonka tarkoi-
tuksena on selventad kansan-
opiston erityislaatua.

Kansanopisto on
muuttunut ympéristén pai-
neessa formaaleja opintoja tar-
joavaksi oppilaitokseksi, mut-
ta sen ei tarvitse merkitd omi-
naislaadun katoamista. Rat-
kaistavaksi tulee Paula Ilénin
sanoin yhtélo, jossa yhdiste-
tdan avoimen yliopiston
opinnot (tai muut arvosanat/
tutkinnot), kansanopisto-
opinnot ja yhteisollisyys.
Nonakalaisesti sanottuna Kir-
joittajat ovat vakuuttuneita
siitd, ettd heidan kasissédan on
arvokasta kansanopiston hil-
jaista tietoa. Juuri sen tiedon
varassa syksyinen arka, syrjéan
ja itseensd vetdytynyt, vai-
keasti puhuva ja yha useam-
min myds tavalla tai toisella
ongelmainen nuori muuttuu
reippaaksi, sosiaaliseksi ja it-

sedan ilmaisevaksi ihmiseksi.
Jollakin tavoin tama tieto kyt-
keytyy internaattiyhteison
ymparille kytkeytyvaan kan-
sanopistopedagogiikkaan.

Miten saada tama
hiljainen tieto eksplisiittiseksi
tiedoksi ja muotoon, jossa se
on mahdollista kertoa myds
ulospdin? Viime vuosien kas-
vatustiede ei ole juurikaan
tarjonnut kasitteita tdhan tar-
koitukseen. Kirjassa sovelle-
taan useitakin kuvaus-
jarjestelmid, valaisevasti, mut-
ta ei varmaan vield tyhjenta-
vasti. Silti kirja on térkea virs-
tanpylvas. Projektin aikana
jokainen kirjoittaja on ratkais-
sut oman identiteettinsa kan-
sanopiston opettajana tai
muun henkildston jasenena,
mika sekin on hienosti muka-
na teoksessa. Voin hyvin ku-
vitella, ettd Kirja on arvokas
jokaiselle uudelle tyontekijalle
portaana kansanopiston eri-
tyiseen maailmaan.

Artikkeleista mieleen
jaavin oli se, missa Eeva-Kaisa
Lemmetyinen piirtdd kansan-
opisto-opiskelijan muotoku-
via. Ne osoittivat, miten eri-
laisia opiskelijat ovat ja miten
heité ei voi kohdata mill&én
kaavalla. Jokainen tarvitsee
henkilokohtaisen oppimis-
suunnitelmansa, joka vahvis-
taa juuri hdnen Elamankom-
petenssiaan. Sen, etta lahto-
kohtana on yksild, ei tarvitse
olla vastoin kansanopiston
yhteisollistd perusluonnetta.

Kansanopisto syntyi ja
varttui rinnan suurten kiin-
teiden kansanliikkeiden kans-
sa. Nyt olemme eléneet ajan,
jona ihminen on rimpuillut
itsensd irti sitovasta yhteisolli-
syydestd. Ndemme myds sen
tuomat haitat. Oletan, ettei
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ihminen jatkossakaan meneté
saavuttamaansa yksil6llisyytta,
mutta han oppii uudella ta-
valla kayttdméaan yhteisoja yk-
sildllisen el&méansuunnitel-
mansa osana. Silloittavaan yh-
teisollisyyteen on kova tarve
ja sen oppimiseen kansan-
opisto on poikkeuksellinen
mahdollisuus. Silla kansan-
opiston ydin on yhteisollisyys
ja dialogi, yhtena keinona in-
ternaatti mutta mahdollinen
my06s muin tavoin, esimer-
kiksi yhteisollisyysopintoina
kuten Paasikivi-opistossa.

Joitakin asioita jain
kirjasta kaipaamaan. YKksi niista
oli sosiaalinen paddoma; luot-
tamuksesta ja vastavuoroisuu-
desta kayty keskustelu tekisi
kansanopistopohdinnalle te-
réa. Lahteista en I0ytanyt Pauli
Siljanderin tutkimusta N. Fr.
S. Grundtvigin sivistysndke-
myksesté ja kansanopiston
tehtévasta. Sitékin kannattaisi
edelleen lukea. Kirjassa oli Ei-
vor Huldénin erinomainen
artikkeli loppuunpalamisesta,
mutta ei johtop&atostd, jota
Ove Korsgaard on suosittanut
oppilaspulaa kokeville Tans-
kan kansanopistoille. Ainakin
joissakin kansanopistoissa
kannattaisi nostaa opiskelijoi-
den keski-ik&a 20-30 vuodel-
la. Kipeimmin kansanopisto-
miljoon heréttdmad henkista
ja sosiaalista pddomaa juuri

nyt tarvitsevat ne 165 000
suomalaista, jotka karsivét va-
kavasta uupumuksesta.

Uusimmillakin
toimituksillaan Kansanvalistus-
seurasta on tullut sivistysta
heréttava ja virittdva kustanta-
ja. Kyse on tarkedsta tehtavésta
suomalaisen sivistysliikkeen
palveluksessa.

Seppo Niemela





