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Onko tilaa kriittiselle aikuis-
kasvatuksen tutkimukselle?

KRISTIINA BRUNILA

Puheenvuorollani haluan herdttdd keskustelua
aikuiskoulutuksen ja aikuiskasvatuksen piirisséd
toimivien — erityisesti tutkijoiden — liikkkumava-
rasta markkinoituvassa ympéristdssd. Tama kriit-
tisyyttd huhuileva puheenvuoroni on muotoutu-
nut tilanteessa, jossa aikuiskasvatustutkimuksen
ja aikuiskoulutuksen ehtoja ja edellytyksid yhteen
kokoavan ja kriittisen keskustelun kdynnistiminen
on tuntunut erityisen hankalalta.

Pidin tdmén puheenvuoroni alun perin Joen-
suun Aikuiskasvatuksen tutkijatapaamisessa
19.2.2010 ”Onko tilaa kriittiselle aikuiskasvatuksen
tutkimukselle?” -tydryhmaissd, jonka vedin yhdes-
sd Ulpukka Isopahkala-Bouretin kanssa. Tarkoi-
tuksenamme on myds jatkaa yhdessd keskustelua
kriittisestd aikuiskasvatustieteen tutkimuksesta
Aikuiskasvatuksen Tutkimusseuran eli ATSn blo-
gissa (http://aikuiskasvatuksentutkimusseurary.
blogspot.com/). Niin toivomme, ettd vihdoin 16y-
tyisi vapaata ja spontaania keskustelutilaa aikuis-
kasvatustieteen nykytilan ihmettelylle. Kokoavaa
ja kriittistd keskustelua aikuiskasvatuksen tutki-
musalan nykytilasta Suomessa elinikdisen oppi-
misen valtakautena on vaikeaa 16yté4 ja sitd olisi
hyvi saada kdynnistettyd sekd tdssd lehdessa ettd
ATS:n verkkokeskusteluissa.

Puheenvuoroni on tarkoituksellisen henkildkoh-
tainen, koska toivon sen herdttavin myds muissa
lukijoissa ja tutkijoissa kokemuksiin perustuvia pu-
heenvuoroja siitd, mitkd ovat alan tutkimustydn
ehdot eri yliopistoissa seki kehittdmis- ja projekti-
tutkimuksen kentilld. Tutkijanurani on muotoutu-
nut aikuiskoulutuksen piirissé toteutetuissa jul-
kisrahoitteisissa patkdprojekteissa. Olen tutkinut
julkisen sektorin toiminnan siirtymistd projektei-
hin sekd projektitapaistumisen seurauksia. Itse-
vastuullisuutta korostavassa hengesséd olen sa-
malla tullut oppineeksi myds oman toiminnan tark-
kailemista ja itsearviointia, kuin myds joustavana
ja valppaana olemista. Minusta on tullut sanalla
sanoen projektikansalainen.

Projektiyhteiskunnan liikkumavaraa olen ta-

voitellut tutkimuksessani, jossa tutkin julkisen sek-
torin ja aiemmin voittoa tavoittelemattoman toi-
minnan, tasa-arvotyon, projektitapaistumista. Ajat-
telin voivani tavoittaa laajemminkin jotain siité,
mitd yhteiskunnassamme on tapahtumassa, mutta
josta emme oikein saa kiinni. Projektitapaistumi-
sen kdsitteelld viittaan taloustalkoohenkiseen val-
lan muotoon, joka sditelee toimintaamme, irtoaa
institutionaalisista kiinnikkeistdédn, ulottuu véhi-
tellen kaikkiin eldménpiireihin ja pakottaa laitta-
maan koko persoonan peliin. Post-doc-tutkimuk-
sessani olen jatkanut samasta teemasta tutkimalla
rikostaustaisten nuorten aikuisten koulutusta pro-
jektiyhteiskunnassa.

Néiden tutkimusten perusteella ndyttdd silti,
ettd projektitapaistumisen taloustalkoohenkisyyttd
korostavalta vallan muodolta ei vilty kukaan, oli
sitten kyse vaikkapa feministeistd, vangeista tai
maahanmuuttajista. Vallan muoto toimii valjasta-
malla kaikki “kynnelle kykenevit” uudelleen arvi-
oinnin kautta paremmin taloutta palvelevaksi. Pro-
jektitapaistumisen taloustalkoohenkisyyteen niyt-
tdd kietoutuvan myos koulutusta koskevien toi-
menpiteiden terapisoituminen ja psykologisoitu-
minen. Se tarkoittaa tietenkin itsevastuullisuuden
ja -tarkkailun korostumista seké yhteiskunnallis-
ten ongelmien yksilditymistd. Tutkijana on tullut
sekin huomatuksi, ettd jos haluat puhua toimin-
taan liittyvistd ongelmista, 10ydat itsesi helposti
psykologisista tai terapeuttisista diskursseista.
Ehki ymparilldsi on pian moniammatillinen tiimi,
joka johdattelee sinua kohti eheytymistd?

Tyoni tutkijana on tiyttynyt tyajan seuran-
noista, joilla ei vélttimattd ole mitdén tekemisti
sen kanssa, mité teen. Olen kirjoittanut hakemuk-
sia, jotka eivit vélttimattd vastaa sitd, mité tutkin.
Palautetta tulee siité, jos teksti on liian monimut-
kaista. Vaikeita kisitteitd pitdisi vélttdd samoin kuin
“tutkijajargonia”. Aikuiskoulutuksen ja tdyden-
nyskoulutuksen piirissd kirjoittelin vuosikaudet
raportteja kieli keskelld suuta, eivitkd ne vastan-
neet todellisuutta. Ne eivit kertoneet niistd lukui-
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sista ongelmista, jotka toimintaan liittyivit. Raport-
ti piti osata kirjoittaa menestyksen ja kehityksen
kielelle. Sitten tuli kiitosta ja rahoitusta.

Kerran EU-rahoitteisessa projektissa erehdyin
kollegani Elina Ik@valkon kanssa kirjoittamaan tut-
kimustuloksiimme perustuen ongelmista. Arvioim-
me, ettd kerrankin meilld oli tilanne, jossa toimin-
nassa kohdatuista ongelmista ndytti olevan mah-
dollista kirjoittaa. Seurauksena oli, ettd kirjamme
jatettiin julkaisematta, koska projektin koordinoi-
jana toimineen yrityksen mielestd tutkimuksemme
ei paalvellut riittdvisti tydeldmin intresseja eikéd
luonut halutunlaista mydnteistd vaikutelmaa pro-
jektin toiminnasta. Saimme tekijénoikeus-rikkomuk-
sen uhalla kiellon julkaista tutkimustuloksia, jotka
olimme itse kerddmamme tutkimusaineiston ana-
lyysilld saaneet. Meitd toisin sanoen uhkasi syyte
oman tekstimme plagioinnista. Ministeridt ja liitot
pahoittelivat ja olivat neuvottomia. Ongelma
mydnnettiin, mutta samalla saimme kuulla, etté lain-
sddadiantd laahaa projektimarkkinoiden perdssi.
Kyseessd oli Equal-rahoitteinen projekti, jonka piti
edistdd tasa-arvoa tydeldmassa.

Ystévini, joka on aikuiskasvatustieteilijé ja toi-
mii aikuiskoulutusta koskevien projektien projek-
tipadllikkona, kertoo pelaavansa bullshit-bingoa
projektiseminaareissa ja kirjoittaessaan projekti-
raportteja. Hin kertoo raporttikielestd, joka tiytyy
hallita ”oikein” kdyttdmélla rahoittajalta tulleita ka-
sitteitd, joiden sisdlt6jd ei valttamattd itse ymmar-
rd. Kisitteilld ei myodskddn ole mitddn tekemisti
itse toiminnan kanssa. Ndmi esimerkit kuvaavat
jotakin sellaista, jota voisi kutsua vaikutelma-
markkinoiksi. Vaikutelmamarkkinoihin liittyy
myos tietynlainen iloisuuden vaikutelma. Se tar-
koittaa paille liimattua iloisuutta, jonka tunnistaa
esimerkiksi projektitutkijoiden tapaamisissa ja eri-
laisissa projektien jarjestimissd seminaareissa.
Projektielamé ikddn kuin pakottaa hallitsemaan
vuorovaikutusta niin, ettd opimme esittdmain so-
pivasti innostunutta ja sopivasti kiinnostunutta.
Kun joku sitten erehtyy puhumaan tai kirjoitta-
maan kriittisesti tai kysyy vaikkapa moraalisten,
eettisten tai poliittisten 1dhtokohtien perddn, he-
rattdd se vihintdinkin levottomuutta. Tutkijat ei-
vit puhu keskenddn kisitteistd tai sisdlloistd. Sen
sijaan kukin vuorollaan esittelee omia projektejaan,
niiden tavoitteita ja sovittuja tuloksia, joita ei ky-
seenalaisteta. Kriittisemmat kysymykset kuitataan
kommentilla tilaustutkimuksesta. Ongelmia seuraa,
jos etukdteen kirjoitetussa késikirjoituksessa ei py-
sytd. Erds tuttavani teki vaitoskirjaa EU-rahoittei-

sessa hankkeessa, mutta joutui jattdmain vaitds-
kirjansa kesken, koska tutkimuksen tulokset eivit
olleet linjassa projektin tavoitteiden ja "’tydeldman
intressien” kanssa. Kriittinen tutkija joutuu alta-
vastaajaksi. Kriittisyydestd tulee vain yksi nako-
kulma muiden nikdkulmien joukossa. Kriittisyys
tarkoittaa my0s talouden kyl-
lastiméssd terapeuttisessa
hengessd yhtd kuin tyyty-
mittdmyytti eldmiin, nega-
tiivisuutta ja epdonnistumis-
ta.

Tutkijana tunnistan, ettd
monimutkaisia késitteitd oli-
si hyvé vilttaa, ja tutkimuk-
sesta tulisi 16ytd4 yhdell4 sil-
méiykselld ydinasiat ja high-
lightit. Tulokset olisi hyvé
pukea eteenpdin levitettdvik-
si hyviksi kdytannoiksi. Esi-
merkKki tdstd. Erddssd pari
vuotta kestdneessd tutkimushankkeessa, joka sai
ison EU-rahoituksen ja jossa tydskenteli varmasti
ihan fiksuja tutkijoita, piti miettid sitd, miten kan-
sainvilistd toimintaa tulisi Suomessa kehittia. Tut-
kimushankkeen loppuraportissa tutkimuksen tu-
lokset esitettiin hyvind kdytdntdind, kuten EU-for-
maatissa tapana on. Yksi tutkimushankkeen esit-
tdmd hyva kiytinto oli: ”Ole oma itsesi, dldka ujos-
tele”. Toinen opetti meitd: “Kansainvilinen yhteis-
ty06 kannattaa aina”.

No, eihin téllaisia argumentteja voi vastustaa.
Esimerkki kuvaakin hyvin sité litkkkumavaraa, joka
tutkijoilla projektimarkkinoilla on. Liikkkumavaraan
kuuluu, ettd niin tutkijoiden kuin muidenkin "’pa-
remmin tietdjien” edellytetdéin kehittdvin ikddn kuin
yhteistydssd toimintamuotoja erilaisten sosiaalis-
ten ongelmien ratkaisemiseen. Tutkimus ihan kuin
luonnostaan valjastuu vaihtoehtoisten toiminta-
mallien vaikutusten arvioimiseen ja tietenkin kéy-
tdnnonléheisyyteen, mikd kuvaa erityisen hyvin
aikuiskoulutusta. Arvioinnilla, jota suoritetaan pro-
jektin alusta loppuun asti, varmistetaan, etté tois-
to tapahtuu “oikein”. Tutkimuksesta ja sen perus-
teella tehdysté kehittdmistyostd tulee ikdén kuin
neutraalia, sellaista, ettd sen tuloksia voivat peri-
aatteessa kaikki kannattaa niin, ettd ”oikea” vai-
kutelma pysyy ylla. Toisaalta tutkimuksista ei seu-
raa mitddn, eiviatkd ne herdtd kenessdkddn mitdan.

Pragmaattisuuden vaatimus sditelee liikkkuma-
varaa niin, ettd tutkijoina emme enéd kysele perin-
pohjaisuuden, perehtyneisyyden tai pitkdjantei-
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syyden perddan. Etukidteen kirjoitetussa késikirjoi-
tuksessa emme oikeastaan kysy endd yhtdin mi-
tddn. Kvartaalitaloudesta tutkimuksiimme hiipivét
sovellettavuus, vaikuttavuus, linjakkuus ja rdjah-
tdva kiva. Oppiminenhan on kaikkialle ulottues-
saan pelkdstdén iloinen asia, vai mitd? Toiminnas-
ta tulee aluillaan, kesken ja loppumaisillaan olevi-
en projektien virtaa, missi mikéén ei tule koskaan
valmiiksi tai saateta loppuun. On vain loputtomal-
ta tuntuva ikuisen keskenerdisyyden olotila tai
vastaavasti omakustanteinen odotustila. Tyopaik-
kailmoituksissa kysytiédn projektitaitoja, projekti-
metodiikkaa ja projektiasiantuntijuutta. Jos et ole
manageerannut projekteja tai et tiedd, miké on mak-
satushakemus, ei tule toitd. Patkdprojektitutkijana
olen pohtinut, mitd managerialismi tekee tiedolle
jatutkimukselle ja sille, mitd ymmarrdmme tiedoksi
ja tutkimukseksi tilanteessa, jossa ne puetaan in-
novaatioiksi, rahan kielelle ja investoinnin kohteik-
si. Projektit vauhdittavat yhteiskunnan pedago-
gisoitumista, oppimisen kolonialisaatio valtaa sa-
laisimmatkin piilopaikkamme, ja tietotalous pitéa
kasvatustieteilijit kiireisind. Oppimista mennddn
tutkimaan kohtuun asti, mutta toisaalta et ole tur-
vassa vankilassakaan. Vankilassa tullaan kehitté-
miin oppimiskykydsi ja metakognitiivisia taitoja-
si, ja tietenkin vankilassa tdytyy kdyda lapi yritta-
jyyskoulutusta aivan kuten tasa-arvotydssékin.

Opportunistit ja kyynikot selviajia?

Liiketaloudessa kiytetyt kdsitteet ovat hiipineet
keskindisiin vuorovaikutussuhteisiimme. Me ihan
vakavissamme investoimme sosiaalisiin suhteisiin,
puhumme tutkimusinnovaatioista ja hallitsemme
verkostoja. Tutkimuksellekin pitdisi 16yt lisdar-
voa ja vaikuttavuutta. Yhteistyotid, joka on aiem-
min ihan luontevasti kuulunut tutkimuksen teke-
miseen, on alettu voimistaa ulkoa kisin. Manage-
rialistisessa hengessid yhteistyotd tehdddan ennem-
minkin sen takia, ettd se antaisi tehokkaan toimin-
nan vaikutelman, ei niinkdén siitd orientaatiosta,
ettd ihan rauhassa ja ajan kanssa mietittéisiin, mité
olisi mielekdstd tehda.

Uskaltaako kysyd, mitd tdstd on seuraamassa?
Jussi Vihdamaki on analysoinut yliopistouudistusta
ja arvioinut, ettd tulevaisuuden yliopistossa sel-
viytyvét kahdenlaiset tekemisen tavat, opportu-
nistinen ja kyyninen. Opportunisti nielee kaiken,
tarttuu hetkeen, on jatkuvasti valppaana, miellyt-
tdd ja mukautuu, valttdd drsyttdmastd ketddn ja
puhuu riittdvin ympéripyoreitd. Opportunisti on

samaan aikaan kiinnostunut kaikesta vélittimatta
mistddn, eikd sitoudu mihinkéén, koska hén tietda,
ettei mydskddn hineen sitouduta. Kyynikko puo-
lestaan on ndhnyt jo kaiken. Hén tietdd, miten tés-
sd tulee kdymaiidn, siksi hin ei yritd mitdén uutta tai
vaivaudu ottamaan riskejd. Kannattaa vain pelata
silld, mika jo on. En haluaisi uskoa, siitdkdin huo-
limatta, ettd tunnistan itsesséni molempia tapoja
toimia, ettei muita olemisen ja tekemisen tapoja olisi
tarjolla. Yhteistd positioille on se, ettd niissi kes-
kitytddn vaikutelman luomiseen, vaikutelmaan liik-
keestd, vaikutelmaan yhteistydsté ja tehokkuudes-
ta. Niissd positioissa ei anneta mitddn tai ollaan
korkeintaan antavinaan.

Miten siis otamme vastuun tutkijoina siitd, et-
tei pitkdjanteisyydesti ja kriittisyydestd tule vas-
taisuudessa kvartaalitaloudesta kumpuavaa vai-
kuttavuutta, hyddynnettavyyttd, tuloksellisuutta
jarahan kielen toistoa? Miti tdssi tilanteessa kriit-
tinen aikuiskasvatuksen tutkimus tarkoittaa, jos
haluamme vastustaa tutkimuksen kdantdmisté pel-
kiksi rahan kielen toistamiseksi ja lisdkontrollin
perusteluksi?

Voi tietysti ajatella, ettd kestimme tdmin sen
takia, ettd voimme tehdai sitten ainakin jossain ti-
lanteessa sitd, mitd “oikeasti” haluamme tehdi.
Toisaalta riittdvin toiston jélkeen seuraa helposti
tilanne, jossa flirttailua esimerkiksi markkinaorien-
toituneen kielen kanssa ei endd tunnisteta, saatik-
ka tunnusteta omasta puheesta. Seurauksena on,
ettd opimme tuntemaan rahan kielen ”oikein” tois-
tamisesta mielihyvia ja se, joka toistaa parhaiten,
saa eniten tunnustusta. Tété tilannetta ja sen seu-
rauksia tuntuisi tirkedltd pohtia erityisesti mielen-
tilamme ndkodkulmasta, mutta millaista tarkastelu
olisi ilman rahan kielti ja terapeuttisia termejd? Mitd
tekee tutkija, jota ei kiinnosta eheytyminen, vaan
politisoituminen? Liikkumavaran raivaamiseksi
voimme etsid akateemisia kisitteitd ja kriittistd ai-
kuiskoulutuksen tutkimuksen liikkumavaraa kuin
myds yhteyksid kriittistd tutkimusta tekevien tut-
kijoiden vilille. Jos ajatellaan, ettei vallan ulkopuo-
lisia paikkoja ole, olemme kaikki osallisia siihen,
millainen liikkumavara meilld tutkijoina on. Vallan
muodon ja sen seurausten sanallistaminen voisi
olla paikallaan. Viitdskirjassani tasa-arvotyotd
Suomessa tehneet henkil6t ovat raivanneet litkku-
mavaraa diskurssitaituruudella ja jarjestelmin vaa-
rinkdyttétaidoilla, hivuttamalla, soluttautumalla ja
sabotoimalla. Mitd ne mahtaisivat tarkoittaa
aikuiskasvatuksen(kin) piirissd toimivan tutkijan
likkkumavarana?



