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Urpo Harva ja hyvinvointivaltio

JAN SJOBERG

semalla.

Urpo Harva (1910-1994)

%rpo Harva oli monipuolinen pedagoginen
ajattelija. Hanen syntyméstddn on kulunut 100

vuotta. Harvan kirjallinen tuotanto on laaja, teo-
reettisesti ja filosofisesti kiinnostava sekd aina ajan-
kohtainen. Hantd voidaan luonnehtia yleispeda-
gogiksi, aikuiskasvattajaksi ja yhteiskuntafiloso-
fiksi. Voimme varmasti [6ytdd my6s muita médritel-
mid, joilla hiantd voisi kuvailla, mutta ennen kaik-
kea ndmi ulottuvuudet hdnen ajattelussaan ovat
kiehtoneet minua. Téssd artikkelissa olen valinnut
lahtokohdaksi hdanen kirjansa lhminen hyvinvoin-
tivaltiossa” vuodelta 1964 ja suhteuttanut sen ny-
kyiseen yhteiskunnalliseen kehitykseen. Mitd
Harva ajattelisi nykyisistd trendeistd sivistyksen
ja koulutuksen aloilla?

Kirjassaan Harva polemisoi hyvinvointivaltio-
ta vastaan silld perusteella, ettd hyvinvointivalti-
on kehittyminen huoltovaltioksi voi uhata perus-
tavanlaatuisia humanistisia arvoja. Hin niki hy-
vinvointivaltiossa uhan siind, etti siitd saattoi ke-
hittyd kaiken yksil6llisyyden tukahduttava, huo-
lenpitoon keskittyvd massayhteiskunta. Harvan
mukaan massayhteiskunta on ihmisluonnon vas-
tainen, koska se tukahduttaa yksil6llisyyden ja va-
pauden. Kuinkas sitten kdvikdan? Miksi hyvin-
vointiyhteiskunnasta tuli markkinasuuntautunut
kilpailuyhteiskunta huoltovaltion sijasta?

Y hteiskunta- ja koulutuspolitiikan tarkoituksen
voisi tdnddn odottaa olevan koulutuksen laadun,
yksilon eldmidnlaadun sekd koulun, ty6eldmén ja

Kansansivistysopin suomalainen uranuurtaja Urpo Harva (1910—
1994) on legenda hanen kanssaan tekemisissa olleiden ihmisten,
ennen muuta hanen entisten oppilaittensa, mielikuvissa. Ajattelul-
laan Harva loi perustan myéhemmalle aikuiskasvatustieteelle.

Mita Harva mahtaisi ajatella aikuiskasvatustutkimuksen nykytren-
deistd? Abo Akademin akatemialehtori Jan Sjéberg heittaytyy aja-
tusleikkiin Harvan yhteiskunnallista ja humanistista ajattelua tulkit-

yhteiskunnan demokratisoiminen yleensd. Hyvét
tavoitteet, jotka ovat vahvasti sidoksissa perin-
teisen hyvinvointivaltion ideaan, ja joiden 1dhto-
kohta on tasa-arvoajattelu.

Tamin pdivédn kehityssuunta on kuitenkin toi-
senlainen. Yhteiskunnallisen toiminnan keskitta-
misestd on tullut ajan sdvel. Tdmén péivin euroop-
palainen ja kansallinen koulutuspolitiikka on laa-
jalti alistettu markkinataloudelliselle ajattelulle ja
uusliberaalille yhteiskuntaprojektille. Uusliberaa-
lin koulutuspolitiikan 1dhtékohta tuntuu olevan se,
ettd koulu ja koulutus eivit ole riittdvén laaduk-
kaita ja ettd tehokkuutta voi parantaa. Timéi voi-
daan saada aikaan kilpailua lisidmall4. Suhteessa
taloudellisiin panoksiin tuotetaan ja saadaan ai-
kaan liian vdhédn. Ajatellaan, ettd yhteiskunnan
rakenteissa on liian paljon ilmaa, ja silloin voidaan
oikeutetusti vaatia enemmén opettajilta ja henki-
16iltd, jotka tekevit tyotd koulun ja koulutuksen
alalla. Tehokkuusajattelun nimissd on jopa esitet-
ty, ettd opettajien palkat voitaisiin kytked oppilai-
den mitattavissa oleviin suorituksiin. Kaikkien pi-
tdd saada aikaan enemmain, tulla vield tehokkaam-
miksi ja pysyd pitempédn tydeldmaéssd. Koulutuk-
sen avulla halutaan tasoittaa tyeldmén kriisejd.
Koulutus alistetaan yhd selvemmin tuotantoeld-
mén intresseille. Siitd syystd oppimista tarkastel-
laan eldmdnmittaisesta ndkdkulmasta. Elinikdisen
oppimisen pitdd palvella tydmarkkinoiden tarpei-
ta. Elinikdinen oppiminen ei ole vain pedagoginen



4/2010 o AIKUISKASVATUS 0 ATS 70 VUOTTA D

249

ajattelutapa vaan koko tyomarkkinoiden suunnit-
telun perusta. Elinikdisen oppimisen alistamista
tyomarkkinoille ei Harva olisi voinut hyviksya.
Humanismi on joutunut véistyméén talouden tiel-
td uudessa koulutusajattelussa. Harva niki vaa-
ran siind, ettd yksipuolisesti painotetaan tuotan-
toeldmén etuja, ja hén toteaa, ettd “tuotantous-
konnon ideologiaan kuuluu tydn merkityksen yli-
arvioiminen, jopa suorastaan sen jumaloiminen”.
Siind mielessd Harva kykeni ennustamaan tydela-
min tulevan kehityksen. Harvan sanoin voimme
myds tdnddn todeta, ettd tarvitsemme “humanis-
tista tyonfilosofiaa, jossa selvitetddn tyon asema
ja arvo ihmiseldmdn kokonaisuudessa”. Ty6hon
siséltyy toisin sanoen suuri yksil6llinen kasvupo-
tentiaali, jota yhteiskunnan nykyinen kehitys ei
Saa vaarantaa.

Paradoksaalista nykyisessd koulutuspolitiikas-
sa on se, ettd laadun yksipuolinen painottaminen
suhteessa taloudellisiin tekijéihin voi johtaa tyo-
voiman laadun heikentymiseen. Aivan liian kapea-
alainen erikoistuminen voi johtaa siihen, ettd ko-
konaisnikemys yhteiskunnasta, kulttuurista ja
tydeldmaistd tulee epdselviksi. Se, ettd koroste-
taan vain tehokkuutta, johtaa yksilon kykyjen,
valmiuksien ja koko suoritustason alenemiseen.
Kapea-alainen vain tiettyjen ominaisuuksien ko-
rostaminen voi johtaa timéantyyppiseen heikenty-
miseen. Silloin olemme peruuttamattomasti leipo-
neet systemaattisen virheen nykyisen koulutus-
politiikan sisddn. Ja kaikki tapahtuu jatkuvasti laa-
dukkuuden nimissa.

On syytd huomata heikentymisen riskit, jos
myds peruskoulun perusajatus jatetddn ottamatta
huomioon. Yleissivistykselld on arvo sindnsa ku-
ten Harva on tdhdentdnyt. Harvat ovat kai kuvi-
telleet, ettd nykyinen laatuajattelu voi johtaa ty6-
voiman tason heikkenemiseen. Laadun varmista-
miseksi on kehitetty erilaisia yhteiskunnallisia ra-
kenteita. Halutaan mitata koulutuksen laatua ja
arvioida yksildiden kykyja, valmiuksia ja suorituk-
sia. Mutta uusliberaalissa ajattelutavassa tulee
laadun varmistamisesta vain legitiimi menetelma
koulutusjérjestelmén sisilld tapahtuvan toiminnan
alasajamiseksi. Kouluja ja erilaisia koulutuksia saa-
tetaan asettaa paremmuusjarjestykseen ja vihem-
min tehokkaat karsia pois, mikéli ne eivit toteuta
mitattavissa olevia laatukriteerejd. Laatuajattelus-
ta tulee tehokkain viline koulutuksen alasajoon
kaikilla tasoilla peruskoulutuksesta aikuiskasva-
tukseen. Kuinka sitten puolustaa koulutuspolitiik-
kaa, jonka ldht6kohtana ovat sellaiset késitteet kuin

demokratia, tasa-arvo, eldménlaatu ja hyvinvoin-
ti? Olen sitd mieltd, ettd laadun on ensisijaisesti
oltava sidoksissa ndihin hyvinvointivaltioon liit-
tyviin ksitteisiin. Inhimillinen kasvu on ensisijais-
ta. Inhimillisestd ihmisestd tulee kasvatuksen paa-
maidri, palatakseni jdlleen Harvaan.

Meidén on jatkuvasti tydskenneltédva inhimilli-
semman koulun ja inhimillisemman tydeldméan puo-
lesta. Tédhdn Harva meitd kehottaisi myds tdnd
pdivéni. Yleissivistyksen pitdd saada takaisin se
kunniapaikka, jonka se ansaitsee. Kaikkien yksi-
16iden pitdd voida osallistua sosiaalisen kehityk-
sen ohjaamiseen ja yksil6lld pitdd itsellddn olla
mahdollisuus vaikuttaa omaan tydhonsé ja elin-
ehtoihinsa ja parantaa niitd. Téllaisia ominaisuuk-
sia on ollut siind yhteiskunnassa, joka nyt on ra-
pautumassa ja jonka sallitaan rapautua. Kenen
mielestd tdiméd on laadukkuutta? Laadukkuus on
inhimillinen ndkdkohta, ei taloudellinen yksikkd.

Kun on kyse aikuiskoulutuksesta on meidén
jatkuvasti avarrettava ihmisen sosiaalisen eliman
rajoja. Vapaan sivistystyon pitdd edelleen olla paik-
ka, jossa uusia taitoja, valmiuksia ja asenteita voi-
daan kehittidd. Koko koulutusjirjestelman kehityk-
sen pitdd tapahtua tasa-arvisessa ja demokraatti-
sessa hengessd. Hyvinvointivaltion hengessa.
Vapaus, tasa-arvo ja demokratia ovat ajattomia
késitteitd ei vain aikuiskasvatuksen kehittdmises-
sé vaan koko koulutusjarjestelmin kehittdmises-
sd. Koulutuksella voimme luoda motivaation, val-
miuden ja strategiat yhteiskunnan, kulttuurin ja
tydeldmén ohjaamiseen ja hallintaan. Koulutus on
sosiaalinen instituutio, jolla kehitetéén tietoisuu-
den inhimillistd puolta tehokkuuden sijasta.

Jos koulun ja aikuiskoulutuksen tulee olla viih-
tyvyyden ja kehityksen tyyssija, pitdd inhimilliset
nékokohdat nostaa voimakkaammin esiin. On ole-
massa sisddnrakennettu riski, ettd markkinasuun-
tautuneesta kilpailuyhteiskunnasta kehittyy myds
massayhteiskunta. Ndemme sen, ettd my0s taalla
tasapdistdminen lisddntyy vapauden kustannuk-
sella. Markkina-arvot valtaavat alaa ja inhimilliset
arvot pakotetaan taka-alalle.

Mitd Harva sanoisi timén pédivian yhteiskun-
nallisesta kehityksestd? Luulen, ettd hdn puolus-
taisi hyvinvointiyhteiskuntaa. Uusliberaali ajatte-
lu uhkaa perustavanlaatuisia yksil6llisid arvoja,
kun yksiléiden vilinen kilpailu lisdéntyy. Yhteis-
kunta, jota leimaa kilpailu ja yksipuolinen tehok-
kuusajattelu, ei ole inhimillinen yhteiskunta.
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