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SUURI KERTOMUS

Ny

KANSANSIVISTYSAATE vaikuttaa ajautuneen si-
vistyspoliittisen keskustelun marginaaliin Suomessa.
Vaikka kansansivistys, nykyiselta kasitteeltiin vapaa
sivistystyo, koskee vuosittain miljoonaa ihmisti, se
saa vihin huomiota ja on kisitteend suurelle yleisolle
melko tuntematon. Miten kansaa sitten sivistetiin?
Yhden nikokulman tuo televisiossa meneilldin oleva
ohjelma Sivistyksen kasikirja. Sen tarkoitus nayttid
olevan haastaa lansimaisen kulttuurin sivistystraditio
jakamalla informaatiota jilkimoderneille lunttaajille
television vilitykselld juuri sen verran, etti he voivat
bluffata itsensa sivistyneiston joukkoon. Sen sijaan
kansalaisten into oppia uutta yhteiséllisesti kansa-
lais- ja tyovienopistoissa ei kiinnosta suurta yleisd.
Vapaan sivistystyon historialliset juuret ovat kadok-
sissa ja tulevaisuudenkuva on epaselvi. Mitd on va-
paa sivistysty tulevaisuudessa, ja onko jo syytikin
sanoutua irti menneisyyden muisteluista?
Kansalais- ja tyovienopistoista on kehittynyt
sadassa vuodessa naisvaltaisia instituutioita. Opis-
tojen rehtoreista yli puolet oli naisia vuonna 2008.
Samaan aikaan peruskoulujen rehtoreista naisia oli
reilusti alle puolet. Opistojen opiskelijoista kolme
neljéisté oli naisia. Myos suuri osa opiston opettajista
ja muusta henkilokunnasta oli naisia. Kun Suomen
kansalais- ja tydvienopistoissa opiskelee vuosittain
yli 600 000 opiskelijaa, opistoilla on merkittava si-

Vistystehtévé erityisesti naisten tietojen ja taitojen
kartuttajana. Sukupuolesta on kehittynyt vapaassa
sivistystyossd merkittava sivistyspoliittinen tekija, ja
siitd on haluttu vaieta.

ONKO SUKUPUOLELLA MERKITYSTA?

Onko sukupuolella merkitystd kansalais- ja ty6va-
enopiston johtamisessa? Tihin suuntaan antavat
viitteitd sekd peruskoulun rehtoritutkimukset ettd
muu tydelimitutkimus. Omassa tutkimuksessani
ymmirrin sukupuolen yhteiskunnallisten suhteiden
jarjestelmaksi, joka liittyy tyoeliman sukupuolijarjes-
telman kisitteeseen. Postmodernin naistutkimuksen
tulkinnoin sukupuolta tuotetaan erilaisin kulttuurisin
jarjestyksin, toistoin ja rikkomisin. Tieteellisyys edel-
lyttad kriittisyyttd, ja olen tutkimuksessani lihestynyt
aineistoja sukupuolisensitiivisesti feminiiniselld l3-
hestymistavalla. Olen tulkinnut niitd kriittisesti ja
nostanut esiin sukupuolten vilisid valtasuhteita ja
epakohtia.

Viitoskirjatutkimukseni yhdistda toisiinsa kan-
sansivistyshistorian, sukupuolen sekd kansalais- ja
tyovienopistojen johtajuuden. Tavoitteeni oli selvit-
td4, kuinka kansansivistyksen historialliset kehityslin-
jat 1800—1900-luvuilla kiinnittyvat kansalais- ja tyo-
vienopistojen johtajuuteen 2000-luvulla sukupuo-
len nikokulmasta tarkasteltuna kansan, sivistyksen

AIKUISKASVATUS 172011



ja vapauden kisitteiden tulkinnoissa. Tavoitteenani
oli jaljittad kansansivistyshistorian kadonneita naisia.
Tutustuminen kulttuurihistorialliseen aineistoon
johti matkalle kansansivistyksen suureen kertomuk-
seen, monenlaisiin kulttuurisiin ja sosiaalisiin merki-
tyksiin, joilla kansansivistysideologiaa yli sadan vuo-
den ajan oikeutettiin ja yllipidettiin. Historiallisena
aineistona olivat kansansivistijien ohjelmalliset teks-
tit, historiikit sekd lehdistoaineisto ja empiirisend ai-
neistona kansalais- ja tyovaenopistojen rehtorikysely
vuodelta 2005.

KANSANSIVISTYSTA, KEILLE?

Kisite kansansivistyksesti on muuttunut yhteiskun-
nallisten ja kulttuuristen tekijoiden vaikutuksesta.
Kirkko kansanvalistajana suuntasi hengellisen valis-
tuksensa aluksi lihinni mieskansalaisille. 1800-luvun
kansallistamisaate nosti esiin velvoitteen kansan-
opetuksesta. Se perustui J. V. Snellmanin sivistyside-
ologiselle periaatteelle: Kansa on sivistettava. Siind
naiselle perhepiirissd toimivana ditind ja vaimona
yleissivistys oli riittdvé sivistyksen muoto. Mies jul-
kisuudessa toimivana puolestaan tarvitsi korkea-as-
teen sivistystd. 1900-luvun vaihteessa kaytettiin rin-
nakkain kasitteitd kansanvalistus, kansansivistystyo,
vapaa sivistysharrastus ja vapaa kansansivistystyé.
1920-luvulla otettiin kiyttoon kisite vapaa kansan-
sivistystyo toiminnan tunnustamisen ja rahoituksen
perustaksi. Lainsiidinnon myo6td vuonna 1962 sana
kansa jtettiin kisitteestd pois, ja kiyttéon tuli nykyi-
nen kisite, vapaa sivistystyo.

1800-luvun kollektiivisesti sivistettivisti kansasta
muotoutui 1900-luvulla itsedin vapaa-ajalla sivistivi
yksilokansalainen. Tamin muutoksen seurauksena
korostuivat yksilon valinnan vapaus ja kansalaisen
vapaus sivistdd itseddn. Sadan vuoden matkalla si-
vistyksen kasite katosi, ja sen korvasi tavoitteellinen
koulutus ja opinnoissa vithtyminen. Ty® -sanan sii-
lyminen kisitteen nimessi kiinnitti yksilon uuslibera-
listisen ajattelun mukaiseen hyviin kansalaisuuteen
ja ahkeraan tyontekijdin osana teollisen yhteiskun-
nan taloudellisen kasvun ideaalia.

Kansansivistyksen tehtdviksi historiallisesti tar-
kasteltuna mddrittyi erilaisten kansalaisryhmien yh-
distiminen ja muuttuvien yhteiskunnallisten olojen
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tukeminen. 1800—1900-lukujen vaihteessa kansansi-
vistys liittyi osaksi laajaa kansallistamishanketta, jos-
sa sivistykselld pyrittiin lisidméddn yksittdisten kansa-
laisten ja sitd kautta koko kansakunnan hyvinvointia.
Kansansivistysdiskurssissa kansa esitettiin sivistyksen
kohteena, objektina, jota sivistyneistd halusi holho-
ta. Vuosisadan vaihteessa kansansivistys tuki Suo-
men itsendisyyden saavuttamista ja kansallista val-
tioelimdd. Kansansivistys sai merkittivin tehtivan
kasvattaa suomalaisista yhteiskunnallisesti vapaita
ja kansanvaltaisia kansalaisia. Tavoitteena oli sivisty-
nyt ihminen, joka toimi koko yhteiskunnan hyviksi
eikd uhannut toimillaan yhteiskuntarauhaa. Politti-
sesti ja yhteiskunnallisesti epdvakaina aikoina, kuten
vuoden 1905 suurlakko ja vuoden 1918 sisillissota,
kansansivistys yhdisti eri kansalaisryhmid. Talvi- ja
jatkosodan aikana vapaa kansansivistystyo vahvisti
kansallista yksimielisyyttd ja sisdista eheyttd osana
kansallisvaltiota. Sotien jilkeen vapaa kansansivis-
tystyo yhdisti henkisesti Suomen kansaa.

UUSLIBERALISMI KAUPALLISTAA

Suomalaisen aikuiskoulutuspolitiikan murroskau-
si ajoittui 1970—1980-luvuille. Silloin aikuiskoulu-
tusjarjestelma liittyi osaksi uusliberalistista kasvun,
kaupan ja tehokkuuden ideaalia, jossa vapaan sivis-
tystyon tehtivi kaupallistui. Sen oli tuloksellisesti
sivistettdvi yksilod tydelimin tarpeita vastaavaksi,
osaavaksi ja tydssddn jaksavaksi. Vapaa sivistystyo
ajautui taloudellista tuottoa tavoittelevan koulu-
tusjirjestelmin marginaaliin. Koska kunnilla ei ol-
lut lakisdateista velvollisuutta rahoittaa opistojen
toimintaa, niiden toiminta hankaloitui, projektita-
paistui ja valtion taloudellisesta tuesta tuli niille en-
siarvoisen tirkedd. Samalla uusliberalismin kasvun,
kaupan ja tehokkuuden ideaalit heikensivit vapaan
sivistystyon humanistista arvopohjaa. Vuoden 2005
rehtoriaineistossa vapaan sivistystyon merkityksis-
ti korostuivat alueellisen tasa-arvon turvaaminen,
sosiaaliset ja psyykkiset seki sivistykselliset ja kult-
tuuriset merkitykset. Téssd tilanteessa voikin kysyd,
olisiko vapaan sivistystyon syyta kirkastaa valtiollista
sivistystehtdviinsi erilaisten kansanosien yhdistaja-
nd 2000-luvun monikulttuuristuvassa ja kansainvi-
listyvissd Suomessa?



2000-luvulle tultaessa kansansivistyksen suuri
kertomus jakautuu hajanaisiksi kertomuksiksi, niko-
kulmiksi ja kamppailuiksi vapaan sivistystyon ja sen
toteuttajien kesken. Hyvinvointivaltion politiikkaa
toteutetaan tehostamalla julkisten organisaatioiden
toimintaa. Niiden on tuotettava valtiolle talouskas-
vua, kasvavaa kilpailukykya ja korkeaa tyollisyytta.
Kansalais- ja tydvienopistot ovat keskelld kansalli-
sen koulutuspolititkan murroskautta, joka uudistaa
julkista palveluraken-
netta. Se on osa suoma-
laista sivistysreformia,
joka jirjestelee opistoja
laajoiksi seutukunnal-
lisiksi opistofuusioiksi
eri_koulutusaloja yh-
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tajarjestelmin mukaisesti perheinstituutiota osana
kansanvaltaa ja kotia siveellisen naisen suljettuna
elinpiirina.

1900-luvun alussa perustetut valtiolliset kansalais-
ja tyovdenopistot vahvistivat titi Vapaaehtoisen jar-
jestotyon alkuun panemaa naisten sivistystehtavaa.
Opistot yhdessd vapaaehtoisen jarjestotyon kanssa
sivistivit suomalaista naista ditikansalaisena, hyvik-
si lasten kasvattajaksi ja kodin hengettareksi. Nais-
ten lukumaira opiston
opiskelijoissa kasvoi
1900-luvun  alkuvuo-
sikymmenind, ja ope-
tussisallot mukautuivat
naisten elimantilantei-
ta vastaaviksi, yleissivis-
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distien ja osana val- taviksi ja ammatillisiksi
takunnallista kunta- ERITYISPIIRRE.” kokonaisuuksiksi.
rakenneuudistusta. Kansansivistyksen ja
Myés kansalais- ja tyo- koulutusmahdollisuuk-

vienopistojen on tultava osaksi taloudellista tuottoa
tavoittelevia aikuiskoulutusmarkkinoita. Tulkitsen
opistoreformin osaksi uusliberalismin markkinatalo-
utta, joka tavoittelee seka tyontekijoiden ettd tyoyh-
teisjen tuloksellista ja mitattavissa olevaa toimintaa.
On uusliberalismin hengen mukaista, ettd opistot
julkisina instituutioina pyrkivét itseohjautuviksi ja
yrittdjihenkisiksi.

NAISET JA KANSANSIVISTYS

Kuinka sitten naiset liittyvat mukaan kansansivistyk-
sen kertomukseen? Suomalaisten naisten kansansi-
vistyshistoriaan liittyvit méddreet vapaaehtoisuudes-
ta, kollektiivisuudesta ja yleissivistyksellisyydesta.
Naisten erityinen aktiivisuus kansanvalistustyossi
on ollut suomalaiseen naisliikkeeseen kuuluva eri-
tyispiirre, jossa naisliike ja suomalaisuusliike kietou-
tuivat yhteen. Naiset aktivoituivat sivistimaan itseddn
1800-luvun lopulta aluksi kollektiivisesti erityisesti
naisille tarkoitetuissa vapaaehtoisissa seuroissa ja jr-
jestoissd, joissa aluksi raittiusliikkeelld oli merkittava
rooli. Téssi Vapaaehtoisessa sivistystyOssa naiset jd-
sensivit sosiaalista yhteenkuuluvuuttaan ja asemaan-
sa suomalaisessa yhteiskunnassa. Niiden jirjestojen
tavoitteet palvelivat aluksi patriarkaalisen yhteiskun-

sien myotd suomalaisesta kotididistd kehittyi tasa-ar-
von tunteva ansioditi. Vuosisadan vaihteessa naisen
asemaan vaikuttaneet yhteiskunnalliset kehitystekijit
yhdessi teollistumisen myota lisdsivit naisten ansio-
tyoldisyyttd, joka aktivoi naiset hakemaan lisdd tieto-
jaja taitoja. Kansallisen tyévoimatarpeen kasvaessa
myos tyoldisnainen tarvitsi yhd enemmin ammatil-
lista sivistystd, mutta toisaalta jaksaakseen ansiotyds-
sd my0s virikkeita heidin vapaa-ajallaan. Kansalais- ja
tyovienopistoista kehittyi varsin pian paikkoja, joissa
naiset saattoivat vapaa-ajallaan kollektiivisesti sivistd
ja yleissivistid itseddn. Naisista kehittyi kansallisesti
merkittdvd tydvoimaresurssi, jota yhteiskunnan oli
tarpeellista sivistdd. 2000-luvulla kansalais- ja tyo-
vdenopistot ovat naisten institutionaalisia itsensi
kehittimisen tiloja, joissa he kollektiivisesti saattavat
purkaa ty6eliman paineitaan ja muokata minuuttaan
tydelimin vaatimusten mukaiseksi. Niistd on mah-
dollista hakea elimille mielekkyytti myds silloin,
kun tydelima ei sitd tarjoa.

Tutkimukseni kannalta keskeisti oli kansakou-
lunopettajaseminaarien avaaminen naisille, koska
opettajan tutkinto oli naiselle tie jatko-opintoihin.
Aluksi opettajuus ymmdrrettiin vapaaehtoisuuteen
perustuvaksi kutsumusammatiksi, joka oli naiselle
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erityisen sopiva sen didillisyyden, hoivaavuuden ja
kasvatuksellisen luonteensa vuoksi. Tisti sai alkunsa
naisen ura myds opiston johtajattarena ja rehtorina,
joka saattoi toteuttaa tehtivissaan yhteiskunnallisen
ditiyden velvoitetta opistoditind. Nainen sopi opiston
johtoon hyvin, koska hin opettajana ja johtajattarena
saattoi olla tukemassa naisopiskelijoiden sivistykseen
liitettyd siveellisyyskasitystd. Naisten lukumédran li-
sddntyminen opiston johdossa liittyi heidin mahdol-
lisuuksiinsa suorittaa yliopistotutkintoja, naisen ase-
maan vaikuttaneiden valtiollisten ja lainsiddannon
uudistusten toimeenpanoon seka opistojen opiske-
lijoiden naisvaltaistumiseen.

REHTORI YHTEISKUNNALLISENA TOIMIJANA

Vuonna 2005 kansalais- ja tyovienopiston rehtorista
hahmottuu kuva yhteiskunnallisena toimijana, jon-
ka ammatillinen tyénkuva on muutoksessa. Erilaiset
tyoyhteisdjen rakennemuutokset ndyttivit koskevan
erityisesti opistojen rehtoreita. Yhi useampi heistd
tyoskentelee my6s kunnan yhdistelmévirassa. Ku-
ten peruskoulun rehtorit, myds opistojen rehtoritkin,
ovat tydstddn uupuneita ja tekevit siannollisesti yli-
toitd. Tarkedd on huomata, ettd opiston rehtoreissa
eldd edelleen usko vapaan sivistystyon ideologiaan,
ja tehtividin hakeudutaan sen mielekkyyden vuoksi.
Julkiselle hallinnonalalle tyypilliseen tapaan sukupuo-
len merkitystd ei haluta tydssd korostaa. Tasa-arvon
kasite liitettiin kansansivistysdiskurssissa sivistyksel-
liseen, mutta ei sukupuolten viliseen tasa-arvoon.
Naiseen ja mieheen rehtorina liitettiin stereotypioita
sukupuolten erilaisista tavoista johtaa organisaatiota.
Naisrehtorit kokivat sukupuolestaan toisaalta olevan
haittaa opiston johtamisessa. Niihin liittyivit suku-
puoleen viittaaminen, vahittely ja kuulematta jatta-
minen. Aineistoni rehtorit kokivat tyéssaan tyéyhtei-
son ulkopuolelta tulevaa arvostuksen puutetta, joka ei
samalla tavalla tule esille muissa oppilaitostutkimuk-
sissa. Onko kansalais- ja tydvienopistojen naisvaltai-
suudella yhteys rehtorien kokemukseen ammattialan
heikosta arvostuksesta ja nakyvyydesta?

TUTKIMUSTA SIIS TARVITAAN

Aikuiskasvatustieteessd vapaata sivistystyotd ja eri-
tyisesti kansalais- ja tyovaenopistoja koskevaa tutki-

musta on tuotettu varsin satunnaisesti ja verkkaiseen
tahtiin. Vaitoskirjatutkimusta ovat tehneet lihinnd
opistojen rehtorit, ja tutkimusaiheet ovat liittyneet
oman oppilaitosmuodon toimintaan. Téssi suhtees-
sa timékddn tutkimus ei tee poikkeusta: se on nais-
rehtorin tutkimus kansansivistyksen historiallisista
kehityslinjoista sekd kansalais- ja tydvienopiston
rehtorin tyonkuvan muutoksesta sukupuolen niké-
kulmasta tarkasteluna. Nienkin, etti tulevaisuudes-
sa vapaan sivistystyon tutkimusvayld olisi hyva liittdd
osaksi aikuiskasvatustiedettd, jossa systemaattises-
ti tuotetaan sekd perus- ettd kehittimistutkimusta.
Tarkedd olisi pitaa kiinni ministerién suunnitelmas-
taluoda vapaalle sivistystyélle oma tutkimusohjelma
vuoteen 2012 mennessa.

Tutkimukseni pohjalta kansalais- ja tyévien-
opistojen sivistystehtavaa 2000-luvulla maarittavat
monet ulkopuoliset tahot ja kansallisesti yhtendistd
sivistysideaalia hajottavat aluepoliittiset olemassa-
olon taistelut. Vapaan sivistystyon tehtdvid osana
suomalaista koulutusjirjestelmai onkin syytd tule-
vaisuudessa tarkastella kriittisesti. Katson, ettd tut-
kimukseni antaa seka kansalais- ja tydvienopistoille,
niiden yllapitajille ettd alan jarjestéille nikokulman
hahmottaa kansansivistyksessi sadan vuoden ajalla
tapahtuneita muutoksia. Samalla voisi miettid, olisi-
ko syytd pdivittid vapaan sivistystyon ydintehtdvit
Suomessa 2000-luvun yhteiskunnallisten tilanteiden
mukaisiksi.

Lectio véitostilaisuudessa 22.1.2011. Otsikko ja
véliotsikot toimituksen.
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