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MAALISKUUSSA  76-vuotiaana
kuollut Eero Taivalsaari oli kan-
salaisaktiivi ja toisinajattelija par
excellence. Hin julkaisi kymmenen
tietokirjaa, muun muassa Alaston
totuus markkinavoimista (1997) ja
Unohdettu viisaus (2010). Hinen
EU-kritiikkinsd ja hinen pditoi-
mittamansa Ndkdpiiri-lehti muis-
tetaan hyvin.

Kansallinen herdtys -teoksen ta-
kakansiteksti ilmaisee jykevin sa-
nakadntein, mistd on kyse: "Aika
on kidymissa vihiin. Jokainen va-
litsee nykymenon ja sivistyneen
elimantavan vililli — tietoisesti
tai tahtomattaan. Hyvin elimin
jakansallisen eheyden tiennaytti-
jid 1oytyy historiasta.”

Alkuluvussa s. 12—13 tode-
taan: "Keped pinnallisuus leimaa
omaa aikaamme. Ihminen on vie-
telty henkiseen laiskuuteen. Tie-
don on korvannut propaganda,
oppimisen halun vithtymisen pak-
komielle (- -) sivistyksen rapautu-
misen myotd Suomi itsendisend
kansakuntana ei tule sdilyméan.”

ANTIIKIN SIVISTYS LAHTOISIN
SUOMESTA

Kansallinen herdtys on tavallaan kol-
me kirjaa yksissd kansissa. Alkuosa
kertoo suomalaisen kansallisen he-
rityksen aamuhamarasti. Nykyai-
kaa kohti edetessiin kirjoittaja ei
pehmentele sanojaan kuvatessaan
sivistyksen puutetta ja historiatto-
muutta. Lopussa pohditaan uuden,

talld kertaa globaalin ekologisen he-
riimisen mahdollisuutta.

Suomalaisuuden historian
teoksessa aloittaa Turun akate-
mian heprean, kreikan ja teolo-
gian professori Daniel Juslenius
(1676-1752). Hintd voi pitii
suomalaisuuden ensimmaiisena
julkisena puolestapuhujana, mutta
hineltd padsi mopo karkaamaan,
kun hin kiitetyssa viitoskirjassaan
Aboa vetus et nova (Vanha ja uusi
Turku, 1700) esitti antiikin Roo-
man ja Kreikan sivistyksen olevan
perdisin Suomesta. Jusleniuksen
esikuva oli ruotsalainen monitie-
teilija Olaus Rudbeck, jonka laa-
jan historiateoksen mukaan Ruot-
si oli koko ihmiskunnan alkukoti.

Taivalsaaren teoksen ulkopuo-
lelta voi mainita, ettei kunniakkaan
menneisyyden rakentaminen jaa-
nyt 1600-1700-luvuille. Natsien
SS-jarjeston “tieteellinen” osasto
Ahnenerben suunnitteli lihettivin-
si retkikuntia kaikille mantereille
hakemaan merkkeji maapalloa
kansoittaneesta pohjoisesta vaale-
asta rodusta, jonka kantaisit olivat
astuneet esiin maailmankaikkeutta
verhonneesta kosmisesta alkujadstd
(Welteis; ks. Osmo Pekonen, Kasva-
tus & Aika 1/15). Siind hyhmeessd
ei mukavuudenhaluinen etelin eli-
vi olisi tarjennutkaan.

MYKKYYDEN HENKI VALLITSEE

Kansalliskirjaston perustajaa Hen-

rik Gabriel Porthania (1739—
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1804) voi yliopisto-opettajana
pitid monipuolisena, koska hin
luennoi latinan lisaksi siveysopis-
ta, luontaisesta oikeudesta, sie-
lutieteestd, logiikasta, kasvatus-
opista, kirjallisuushistoriasta seka
yleisestd ja Vendjin historiasta.
Yleiseurooppalaisen suuntauksen
mukaisesti hin tutki myos tavalli-
sen kansan elimad ja loi perustan
suomalaiselle kansanrunouden
tutkimukselle.

Jusleniuksen, Porthanin ja AL
Arwidssonin esittelyn jilkeen seu-
raavat R. von Becker, AJ. Sjégren
ja KA. Gottlund tunnetuimpien
kansallisten perustajaisien tyon
pohjustajana. Lénnrotin, Snell-
manin ja kumppanien eliman ja
tekojen esittelystd syntyy varsin
eloisa kuva ajan keskusteluis-
ta. Ajankuvaa luo muun muassa
1800-luvun alkupuolen Turun
ja Helsingin ilmapiirien vertailu.
Edellisen ilmanalaa hallitsi kirkko
ja papisto, jilkimmaistd valtio ja
virkavalta. Ylioppilaillekin maérit-
tiin virkapuku, mutta sen kiyttod
oli vaikea valvoa. Yliopisto maa-
rittiin pitimain kurinpitokirjaa,
koska opiskelijoiden hankaukset
patrullien kanssa ja tapojen puu-
te, erityisesti “sikailulla rehvastelu”
(s. 138) olivat uudelle paikau-
pungille valitettavan leimallisia.

Vuonna 1830 Helsingissi oli
vain yksi valtion koulu eli triviaa-
likoulu. Varakkaat eivit sithen jal-
kikasvuaan suostuneet laittamaan,



koska opettajista monet olivat
juoppoja tai epapitevid. "Mykkyy-
den henki vallitsi”, muisteli Uno
Cygnaeus myohemmin opiskelu-
aikaansa. Tuolloin ei hinen mu-
kaansa kuultu "kehoitusta pyrkia
yhteiseen pdimairdin, mieleny-
lennykseen, ajatella muinaisia ai-
koja ja toivoa jotakin tulevalta”.

Myés tavallisen suomalaisen
kansan kelpaamattomuuden his-
toria paikantuu kansallisen hera-
tyksen aikaan. Eino Leino lausui
vuonna 1912 vanhan Kalevalan
75-vuotisjuhlassa: "Suomen kan-
sa el kelpaa sellaisenaan. Titd
surullista totuutta ei voi toistaa
liian useasti eika lilan dinekkiis-
ti” (lain. s. 127). Lainauksesta ei
selvii, mihin tai kenelle kansa ei
tuolloin kelvannut, mutta myos
Suomen EU-jiseneksi liittymisen
aikaan kyseltiin jatkuvasti, mill
ehdoilla "kelpaamme Euroop-
paan’, ikddn kuin olisimme olleet
jossain muualla.

SUURI LINJA HUKASSA

Suomalaisuuden historia kuva-
taan Kansallinen heritys -teok-
sessa nykyhetkeen johtavana
sivistyksen nousun ja rapautu-
misen suurena kertomuksena.
Historian kertomuksen johdon-
mukaisuudesta tulee mieleen
Raoul Palmgrenin (1912-1995)
kansallisten herittajien Vengji-
nikemyksistd kertova teos Suuri
linja vuodelta 1948. Tyylillises-

ti erinomaista teosta kehui itse
Kekkonen.

Palmgrenin seuraaja eli Oulun
yliopiston kirjallisuustieteen pro-
fessori Pertti Karkama totesi, ettid
Palmgrenin “kritiikki pohjautui
kansakunnan kaapin paalle ase-
tettuihin patsasilmioihin, ei suur-
michiin sindnsi. Palmgren piirsi
uudet ideologiset muotokuvat.
Ideologiset kertomukset on jo-
kaisen sukupolven kirjoitettava
uudestaan.” Taivalsaaren teoksen
voi nihdi juuri téllaisena ideolo-
gisena kertomuksena, mista omi-
naisuudesta juontuu sen vahvuus
jamyos pulmallisuus.

1900-luvun  varjoja, kuten
vuotta 1918 tai Lapuan liikkeen
aikaisia tapahtumia luonnehdi-
taan vaietuksi historiaksi, vaikka
vaikenemisesta puhuminen ei
enid ole tiysin perusteltua. On-
han vihemmain mairittelevista
Suomen historian kiinteista jo
kirjoitettu paljonkin. Sen sijaan
uudelleen hyvinkin ajankohtaisel-
ta tuntuu lainaus Paavo Haavikol-
ta: "Kéyhyys on rikos, ja siitd ran-
gaistaan” (lain. s. 259).
Nykyhetkea lihestyttiessa
kasvaa huoli katoavasta sivistyk-
sestd, kapenevasta keskustelusta
ja ympariston riistosta. Nykyinen
EU-Suomi niyttiytyy Potemkinin
kulissina, jossa sananvapautta on
niukemmin kuin 30-40 vuotta sit-
ten (s.315). Loytyy napakoita lau-
sahduksia, kuten: "Miksi valtion
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kannattaa myyda sellaista, jota yk-
sityisen kannattaa ostaa” (s. 322),
tai: "Aatteet, arvot ja yhteiskun-
nallinen oikeudenmukaisuus on
korvattu danestdjien mielistelemi-
selld, joka muistuttaa vauvoille le-
pertelemistd” (s. 329). Tosin titd
kirjoitettaessa, eduskuntavaalien
alla, puolueet néyttivit lepertelyn
sijasta kilpailevan siitd, kenelld on
pisin leikkauslista.

Teoksen paatosluvussa kirjoit-
taja tuo esiin ekovallankumouk-
sen mahdollisuuden, jonka toteu-
tumista helpottaa asukkaiden vir-
ran kddntyminen tyottdmyyden
riivaamista kaupungeista takaisin
maaseudulle ja perinteisten elin-
keinojen piiriin.
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