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Kuinka tassa nyt taas nain kavi?

Vietémme Euroopan unionissa luovuuden ja innovoinnin teemavuotta. Ole-
tan, ettd moni aikuiskasvattaja toivoi reilun vuosikymmenen takaisen elinikai-
sen oppimisen teemavuoden saattavan suuren yleison (ja paattéjien) tietoisuu-
ten sen, ettd toimimme ja opimme arjen monimuotoisissa viitekehyksissé. Toi-
sin kuitenkin kévi. Yhtend esimerkkina toimikoon erilaiset vélineet ja jarjestel-
mat opitun tunnistamiseksi ja tunnustamiseksi (validation). Arkipaivaista, spon-
taania, hiljaiseksi kokemukseksi muotoutuvaa oppimista arvostetaan vasta kun
se on mitattu, tunnistettu ja muodollistettu.

Opitun tunnustaminen, kompetenssit ja kvalifikaatiot sek& aikuiskouluttajan
toiminnan laatu olivat vahvasti esill& niissé esityksissd, joihin osallistuin noin
kuukausi sitten Tanskassa pidetyssa Pohjoismaisessa aikuiskasvatuskonfe-
renssissa. Osassa esityksista kasiteltiin inspiraatiota, luovuutta, estetiikkaa ja
innovaatiota. Mutta kovin jalkitayloristisessa ja pragmaattisissa viitekehyk-
sessd. Luovuus ja esteettisyys néyttaytyivét joko paalleliimattuna designina
tai “uutena” kayttéonotettavana voimavarana.

Perinteisesti luovuus voitaneen ymmart4a valmiutena tunnistaa epdjohdon-
mukaisuuksia, ennalta arvaamattomia asiayhteyksié ja tutusta poikkeavuuksia
sekd kykynd ndhdé, tehdd ja toimia toisin. Luova hulluus merkitsee olemassa
olevien kayténtdjen ja sovinnaisuuden kyseenalaistamista — irtiottoa vanhas-
ta. Rooman klubille vuonna 1979 julkaistussa kirjasessa No limits to learning —
bridging the human gap todetaan muun muassa seuraavaa: Y hteiskunnissa
on tapana odottaa kriisid ennen kuin niissé ryhdytdin kannustamaan ja edisté-
ma&an innovaatiivissta oppimista” sekd ”Innovatiivisen oppimisen suurimmat
esteet liittyvat jaykkiin rakenteisiin sek& vallan vaarinkayttdon.” Varteenotetta-
via huomioita ja oikeaan osuneita ennusteita.

Ensimméisen sukupolven yhteiskunnalliset liikkeet olivat aikoinaan sosiaalisia
jayhteiskunnallisia innovaatioita, joiden avulla kyettiin purkamaan ja uudista-
maan vanhoja valtarakenteita, luomaan uudenlainen sosiaalinen jérjestys. Nii-
den tavoitteet ja toimintamuodot tiivistyivat Pohjoismaisen aikuiskasvatus-
konferenssin otsikossa kolmeen késitteeseen ”Vuorovaikutus, yhteistyd ja luo-
vuus”. Tdman pdivan kolmannen sektorin sosiaaliset innovaatiot tunnistetaan
mittaamalla niiden lisd-arvoa, tulosta ja tuottavuutta. Samalla poissuljetaan ja
hévitetadan se dynamiikka, liike ja aktivismi, joka synnyttda uutta ja erilaista.
Tarvitsisimme Kipedasti uus-vapauttavaa aikuiskasvatusta (neo-liberating adult
education).

Valtioneuvoston tuoreessa innovaatiopoliittisessa selonteossa eduskunnalla
innovaatio méaaritell&4dn ”osaamislahtoiseksi hyddynnetyksi kilpailueduksi”.
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Tukkimiehen kirjanpitok&ytant6on perustuva pseudosemanttinen analyysi tuot-
taa seuraavanlaisen tuloksen: Innovaatio = osaaminen + 1ahtd, hyoty, kilpailu,
etu. Tdhan teknokraattiseen ja ekonomistiseen méaaritelmaén ovat reagoineet
muutkin kuin mind. Sibelius-Akatemian kansanmusiikin professori Hannu Saha
tarjosi hiljan radiopakinassaan sen vastapainoksi arjen ahertamiseen sisélty-
véa ”luonnollista” luovuutta seka kiinnitti huomiota arkiel&mén esteettisiin va-
lintoihin. Innovaatioasiamiehen rinnalle han talutti kouluttamattoman liiteri-pi-
casson.

Miké on tieteen luovuuspotentiaali? Kykeneekd se edes eldméin omassa
ajassaan? Siind missé yhteiskuntatieteilijd on juuri ennattanyt lahettaa tutki-
mussuunnitelmansa potentiaalisella rahoittajalle, on taiteilija, oli hdn sitten tans-
sija, dramaturgi tai rocktydldinen ensiesittdnyt uuden, tydeldman tai yhteis-
kunnan tilaa kommentoivan teoksensa. Kokemuksellisuuden lisdksi taide kos-
kettaa — sekd yksilod ettd yhteisod. Suomalaista identiteettipddomaa kommen-
toiva ja haastava teatteriesitys tai nukkeanimaatio synnyttéa vahvoja reaktioi-
ta. Sitd arvioidaan vahvan tunnekuohun vallassa, joskus ilman omakohtaista
kokemusta keskustelun kohteena olevasta teoksesta. Ihmis- tai yhteiskuntatie-
teelliset tutkimustulokset saavat vastaavanlaista huomiota ainoastaan kasitel-
lessdén aiheita, jotka heréttavat tunteita — inhoa, pelko, vihaa. En perdénkuulu-
ta tutkimukselta tietoista mediaseksikkyyden peréssd juoksemista. Kyse on
pikemminkin yhteiskunnallisesta vaikuttavuudesta. Kyse on siitg, ettd kymme-
nien miljoonien akatemiaprojektien tulokset saataisiin kansalaisten ja heidén
edustajiensa tietoisuuteen, kahvipdyté- tai tupakkatuokiokeskustelujen aiheiksi
— heréattdmé&an tunteita. Tulisiko tieteilijan (avo)liittoutua taiteilijan kanssa?
\oisiko aikuiskasvatustieteen tutkimustuloksia esitelld ja kasitell& yhteisoteat-
terissa?

Vapaa sivistystyd on kautta aikain ollut monipuolinen luovuuslaboratorio,
jossa on kyetty monenmoisiin rajanylityksiin. On kuitenkin paradoksaalista,
ettd juuri taito-ja taideaineet ovat asialistalla 1ahes aina, kun vapaan sivistys-
tydn organisaatioiden toimintaa halutaan kyseenalaistaa. Vapaan sivistystyon
kehittdmisohjelmassa taide mainitaan perati kaksi kertaa, luovuus ja innovaatio
kumpikin kerran. Kaivan lopuksi naftaliinista aina yhtd mukavalta maistuvan
sivistavien huvien késitteen. Zen Cafen Aamuisin, Kristian Smedsin Tuntema-
ton sotilas ja Katarina Lillgvistin Uralin perhonen ovat sivistévia huveja. Niis-
sé tiedetdén taitaen.
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