Kunnianosoitus aikuiskasvatuksen kehittdjélle
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Kosti Huuhkan 70-vuotis-
pdivan onnitteluksi sopi eri-
nomaisesti juhlakirja, jossa
hidnen tyokenttiidnsi ja omaa
elimintyStddn katsastetaan
eri puolilta. Idean toteutuskin
tdyttdd kohtuudella asetetta-
vat vaatimukset, vaikka juh-
lakirjojen kokoamisen viista-
mittdmét pulmat ovat téssé-
kin tulleet vastaan.

Kun silmiilee yliopistovden
tekemid kollegain kirjoituk-
sista koottuja juhlakirjoja —
niitd ainakin minun késiini on
osunut eniten — niin jarkidan
ne ovat laadullisesti epéitasai-
sia eivdtkd useinkaan muo-
dosta kovin yhtendistd koko-
naisuutta. Syyt ovat ilmeiset.
Kirjoittajakunta supistuu, jos
toimitus médirdad kovin tark-
kaan, mistd pitdd kirjoittaa.
Kirjoittamiselle varatut mii-
réajat jadviat monien kiireiden
keskelld yleensi liian lyhyiksi,
jolloin osa kirjoittajista jou-
tuu dead linen uhatessa tinki-
médn tavoitteistaan, toista-
maan aikaisemmin esitté-
méidnsi tai tyostimian nope-
asti jonkin isommista toistd
irronneen tai muuten kesken-
erdisten mappiin jdéneen aihi-
onsa.

Edelld sanottu ei sellaise-
naan sovi Huuhkan juhlakir-
jaan, jossa ymmarrettavasti ei
ole pyritty akateemiseen ot-
teeseen. Epditasainen sekin
on, paikoin pikemmin paki-
na- kuin esseetyylii tavoittele-
va, mutta mielestdni aseista-
riisuvan kodikkaalla tavalla.
Saattaa kylld olla ettd kirja
etdampad katsoen on jossakin
maédrin sisdanlampiadva.

Kirjoitussarjan aloittaa Ur-
po Harvan arvofilosofinen es-
see ’Kasvatus ja elaminkat-
somus’’, mikd on hyvin pai-
kallaan Huuhkan omaakin
periaatekysymysten pohdin-
taa ajatellen. Vapaan sivistys-

tyon tehtdvid ja kehitysniky-
mi4 tarkastellaan niiden orga-
nisaatiomuotojen  nikdkul-
masta, joiden piirissi Huuhka
itsekin kédytdnnon aikuiskas-
vattajana palveli. Raili Kilpi
edustaa kansalaisopistoja,
Ville Marjoméki kansanopis-
toja, Allan Ruotsala nuoriso-
seuraliikettd ja Qili Parjo kir-
joittaa  opintokerhotyosta.
Aarne Laurila esittdd kokoa-
van katsauksen Huuhkan elé-
méntyohon, niinkuin Kansan-
valistusseuran edustajalle so-
piikin. Erkki Aho luonnehtii
Huuhkaa hallintomieheni ja
ty6toverina, Paavo Suvanto
ihmisend ja ystdvdni. Kun ai-
kuiskasvatusteemojen osuus
jaa kieltamittd suppeaksi,
nousee Huuhkan persoona si-
t4 enemman esiin. En pid4 si-
td ollenkaan pahana, mutta
voi kylla yhtyd toimituskun-
nan pahoitteluun ettd monet
70-vuotiaan toimintakentidn
merkittdvit alueet jadavit ka-
sitteleméttd. Kun artikkelien
yhteisosuus on vajaat sata si-
vua, olisi laajentamiseen ollut
varaa (Teoksessa on myos ta-
vanmukaiset tilastokatsaukset
ja osoiteluettelot sekd Suo-
men aikuiskasvatuksen bib-
liografia 1982).

Aikuiskasvatuksen tutki-
muksen ja yliopisto-opetuk-
sen puuttuminen aihepiiristid
on asia, jota tekee mieli hiu-
kan omakohtaisestikin selitel-
14. Toimittajat kyll4 tarjosivat
tilaa timénkin lohkon edusta-
jille, mutta aikaraja oli kovin
ldhelld ja yhteensattumien
vuoksi pyydetyilld kirjoittajil-
la oli meneillddn aikaisempia
toitd, joita ei pystynyt siirti-
médn — ndin kdvi mielipa-
hakseni minullekin.

Jatdn kirjan sisdllon tar-
kemman esittelyn, vaikka jo-
kaisessa kirjoituksessa olisi vi-
rikkeitd kiinnostavalle kes-
kustelulle. Ilmoitan vain yhty-
véni Suvannon ja Ahon juh-
littavalle osoittamaan arvos-
tukseen, jossa en huomaa
syntymépdivdapuheiden kat-
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teetonta hymistystd. Kirjassa
esitetyn pieneksi tdydennyk-
seksi sopinee muutama huo-
mautus Huuhkan tutkijan-
tyOstd ja kirjallisesta tuotan-
nosta.

Laurilan kirjoituksesta,
jossa tdmékin puoli on muis-
tettu, kdy ilmi ettd Huuhka
véiteltyddn harkitsi tutkijan-
uraa mutta ettei sithen — var-
sinkaan aikuiskasvatuksen
oppialalla — ollut 1950-luvul-
la hédvisti taloudellisia mah-
dollisuuksia. Sarjassa turhia
jossitteluja olen joskus itsek-
seni kysynyt, mitd suomalai-
nen aikuiskasvatus olisi yh-
tadltd voittanut ja toisaalta
menettdnyt jos Huuhkasta
olisi tullut timé&n alan paitoi-
minen tutkija ja yliopisto-
mies. Talenttia olisi riittdnyt.
Huuhkan viitoskirja talon-
poikaisnuorison koulutiestd
(1955) on niitd harvoja opin-
ndytteitd, joihin vuosikym-
menten kuluessa on uusissa
tutkimuksissa jatkuvasti vii-
tattu.

Joka tapauksessa Huuhka
on monitahoisen kaytdnnon
toimintansa ohessakin ehtinyt
kirjoittaa  hdmmaistyttivan
paljon — tarvitsee vain vil-
kaista bibliografioita. En ole
tehnyt ikddntymiskadyraa,
mutta tuskinpa se vahvistaisi
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oletusta tuottavuuden vihe-
nemisestd keski-idn vaiheilla.
On lisdksi muistettava ettd
huomattava osa Huuhkan
ajattelupanoksesta on mennyt
parin viime vuosikymmenen
yhtdmittaisen komitea- ja tyo-
ryhméty6skentelyn kollektii-
viseen tiliin.

»’Oppiva ihminen’’ (1961)
merkitsi viitoskirjan jilkeen
siirtymistd uudelle teoria-
alueelle. Muistan nolona mi-
ten vastikddan psykologian
laudaturin suorittaneena ajat-
telin ettd oppikirjan tekija oli
rikkonut patevyytensd reviiri-
rajat. MyShemmin opin ar-
vostamaan tdtd aikuiskasva-
tuksen psykologisten perustei-
den ensimmdistd suomenkie-
listd yleisesitystd ison aukon
tayttdjand, jossa aikuisten op-
pivuuden silloinen tutkimus-
tieto oli varsin hyvin ajan ta-
salla ja tekijan itsendisend
tyOnd sovitettu aikuiskasva-
tuksen kehyksiin.

Nuoremman polven on
1980-luvulla varmaan vaikea
kasittdd, kuinka alkutekijois-
td aikuiskasvatuksen teoria-
perustan hahmottajien oli vie-
14 1960-luvulla monilta osin,
esimerkiksi aikuisdidaktiikas-
sa, ldhdettdavd. Huuhka oli
keskeinen henkilé6 mm. siind
vapaamuotoisessa tydryhmas-

sd, joka 1960-luvun alussa ke-
hitteli aikuiskasvattajien tdy-
dennyskoulutusta ja joutui it-
sekin opiskellen muokkaa-
maan kisitteisto4 ja teoria-ai-
nesta uusiin suuntiin. Semi-
naariesitelmid  viimeisteltiin
vuosikirjaan ja erillisiin ko-
koomateoksiin alan niukan
oppimateriaalin tdydennyk-
seksi.

Huuhkan monet lyhyetkin
tutkielmat ja kehityssuuntien
arvioinnit ovat vaikuttaneet
merkittavasti aikuiskasvatuk-
sen kaisitteellistdmiseen ja teo-
riaperustan véhittdiseen muo-
toutumiseen. Mainitsen taas
esimerkkinid, ettd Huuhka
meilld ensimméiseni sijoitti
vapaan sivistystyon aikuiskas-
vatuksen laajennettuun kési-
tepiiriin. Kansansivistystyon
historian tuntijana Huuhka
on pyrkinyt sovittamaan his-
toriallisen tradition muuttu-
neisun  yhteiskunnallisiinkin
kehyksiin ja empiirisen tutki-
muksen avaamiin uusiin na-
koaloihin. Ehkédpa kouliutu-
minen tieteelliseen ajatteluun
selittdd osaltaan sitd, ettd
kunniaprofessorimme on eld-
kepadivillakin pysynyt avoime-
na aikuiskasvatuksen jatku-
van uudistamisen tarpeille.
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