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Liisa Korhonen

Aikuiskoulutusneuvoston testamentti —
Hallinnollista ideologiaa kansalaisten arjesta

Aikuiskoulutusneuvoston  16.12.
1987 julkaisema muistio aikuis-
koulutuksen kehittamisesta
1988—1990 antaa voimakkaan vai-
kutelman siita, miten hallinnon ja
politikan oma ideologinen dis-
kurssi kulkee ratkaisevasti erillaan
kansalaisten ja erilaisten opetus-
ja  sivistysyhteisOjen  elamasta.
Neuvostojen ideologiset paperit
panevat lukijansa tulkintataidon
koetukselle yha uudelleen.

Neuvoston muistio alkaa aikuis-
koulutuksen merkityksen korosta-
misella ja toteamuksella, etta valti-
on tulo- ja menoarviossa ei tata
huomioida vuonna 1988 eika bud-
jetin kehitysnakymissa v:een 1992
mennessd. Korkeasti pétevoitynyt
neuvosto ei ole siis saanut edus-
kuntaa vakuutetuksi niistd kan-
sainvalisen kilpailun, teknologisen
kehityksen, ty0elaman ja ammat-
tien muutoksen seka tyollisyyden
hoitamisen koko aikuiskoulutus-
jarjestelmalle aiheuttamista suuris-
ta haasteista, joista se itse Kirjoit-
taa? Ehkd neuvosto on mieltanyt
itsensa puhtaaksi asiantuntijaeli-
meksi, joka jattaytyy varsinaisen
politiikanteon ulkopuolelle teke-
maan kompromisseja? Siina ta-
pauksessa neuvostoa on kuitenkin
kritisoitava siita, etta se on laimin-
lybnyt oman asemansa erittelyn
eika ole paneutunut kysymykseen,
miksi aikuiskoulutuksesta ei ole
avattu laajaa poliittista debattia.

Mista johtuu, ettd aikuiskoulu-
tuksen merkityksestéa vallitsee kon-
sensus, mutta siihen liittyy saa-
mattomuutta konkreettisissa teois-
sa? Siinteleek6 hallinnollisten
suunnittelijoiden ja paattajien mie-
lessa yha viela sellainen SUURI
JARJESTELMA, jonka kustannus-
ten ajatteleminenkin huimaa?

Sama keskitettyyn hallintoon si-
toutuminen, joka tuo mukanaan
suunnittelun  vaihtoehdottomuu-
den ja on vaivannut aikuiskoulu-
tuksen hallinnollista kehittamis-
tyota 1980-luvun ajan, jatkuu tassa-
kin muistiossa. Se jarruttaa ilmei-
sesti jokaisen suunnitteluelimen
toimintaa, koska jokaisessa paa-

toksessa on tehtava se yksi ainoa
valinta, jonka jokainen taho voi
hyvéksya ja tulkita omaksi voitok-
seen. Epakonkreetit periaatteet
ovat konsensuksen kannalta par-
haita. Silld voidaan peittad naky-
vistd sekin, ettd neuvostossa ei
osata lausua uutta kysymysta, mil-
laista sivistysta tarvitaan:

Uudet haasteet vaativat neuvos-
ton mielestd, ettd on valttdmatta
kehitettdva ensi vuosikymmenen
tarpeita varten aikuisten ammatilli-
nen perus- ja lisakoulutusjarjestel-
ma ja sen tukena toimiva yleissi-
vistdvan koulutuksen tarjontajar-
jestelma. Vanha jako kummittelee,
vaikka neuvostolla ei olisikaan mi-
taan konkreettista noihin laatikoi-
hin asettaa.

Yleissivistavaan aikuiskoulutuk-
seen neuvosto tuntuu muutoin
olevan tyytyvainen, paitsi kaipaa
sitd, etta aikuiskoulutukselle "tulisi
nyt l6ytad myos laadullisesti ja si-
sallollisesti uutta ilmetta. Tama on
sitakin tarkeampad, kun lyhytjan-
teisyys ja pintakulttuurin vetovoi-
ma lisdantyvat yhteiskunnassa.”

"Uusi ilme” tulee kylla toteutu-
maankin: kun valtiovarainministe-
ri6 on paattanyt, ettei aikuiskoulu-
tukseen osoiteta enempaa resurs-
seja, uusi strategia tulee olemaan
koulutuksen eneneva kaupallista-
minen (tassa muistiossa siita kay-
tetddn nimea maksullisen palve-
lun periaate), tutkintojen markki-
nointi ihmisille yha uusin, vaihtu-
vin keinoin. Nain koulutus joutuu
tosissaan kilpailemaan “ilmeel-
laan”. Ja entistda tarkedmmaksi
nousee kysymys, kenella on varaa
koulutukseen.

Tulevaisuuden kannalta filoso-
fia saattaa olla ilmetta tarkeampi.
Aineksia olisi uuteen keskuste-
luun sivistyksestda — my6s naiden
suunnittelevien neuvostojen sisal-
1. Uuden aikuiskoulutusneuvos-
ton toivoisin tydnsa aluksi lukevan
muistion At overskride graenser,
jonka Tanskan kansansivistyksen

ja aikuisopetuksen kehittamiskes-
kus on julkaissut 1986.

Hallinnon “uudistamiseksi”
neuvosto esittdd mm. periaatteen,
etta "aikuiskoulutushallinnon on
mahdollistettava  aikuiskoulutuk-
sen kokonaissuunnittelu, mutta
toisaalta yksittdisten asioiden rat-
kaisuvalta on vietdva mahdollisim-
man lahelle niit, joita asiat koske-
vat”. Termi “yksittaiset asiat” voi-
daan tulkita miten tahansa. Sama-
ten "niihin, joita asiat koskevat”,
voidaan lukea hyvin erilaisia taho-
ja aina sen mukaan, missa mieles-
sa asioiden oletetaan niita koske-
van. "Mahdollisimman lahelle” ei
viela madrittele paattijia. Kannat-
taa verrata Tanskan aikuisopetuk-
sen ja kansansivistyksen 10 koh-
dan ohjelman ensimmaiseen peri-
aatteeseen: "Aikuisopetusta ja kan-
sansivistysta kehitetdan hajautetun
mallin mukaan, missa osanottajil-
le, opettajille ja aloitteentekijoille
annetaan laaja vapaus paattaa si-
sallosta ja muodosta. Julkinen val-
ta varmistaa aikuisvaestolle laajan
opetustarjonnan yhta lailla vapaan
sivistystydon kuin tutkintotavoittei-
sen yleissivistdvan ja ammatillisen
opetuksen alueella seka antaa ta-
loudellista tukea aikuisten osallis-
tumiselle niihin.” Lukija saa tasta
tietdd, kuka paattaa ja mista paate-
taan.

Aikuiskoulutusneuvoston paperi
sisaltdd myos hyvid toiveita ja ne
on aika mukavasti ryhmitelty. Kau-
neusvirheind ovat sitten hurskaat
toiveet, kuten henkildstokoulutuk-
sen kohdentaminen vanhempiin
ikaluokkiin, jotta nama pysyisivat
paremmin mukana ty0elaméassa.

Kun luemme ja kuulemme toistu-

vasti, miten ihmisid rationalisoi-
daan tydelamasta ulos, tamankin
ideologisen muistion arvo rapis-
tuu. Yhteiskunnallinen lisdéntyva
eriarvoisuus ohitetaan lopultakin
naissa suunnittelevissa neuvos-
toissa — koostuvathan ne keske-
naan varsin tasaveroisista asian-
tuntijoista.
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