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Jaakko Numminen on julkaissut
perusteellisen arvion korkeakoulu-
laitoksen tilasta. Tatd puheenvuo-
roa on saatu odottaa kauan. Kor-
keakoulukysymyksestd kiinnostu-
neiden kaytdssa ei ole ollut ajan-
mukaista kokonaisesitysta.

Nummisen piirtdama kuva kor-
keimmasta opetuksesta on synk-
ka. Korkeakouluja leimaa harmaus
ja tasapaisyys. Perustehtavien hoi-
taminen on suurelta osin hunnin-
golla. Opetus on rutiininomaista
luennointia, joka vain poikkeuk-
sellisesti tayttdd pedagogiset va-
himmaisvaatimukset. Opiskelijat
ovat turhautuneita eivatka saa tut-
kintojaan suoritetuksi. Tutkijankas-
vatus on hoitamatta ja uhkana on
tieteellisen jalkikasvun tyrehtymi-
nen. Rehtorit askartelevat hallin-
noinnin parissa eivatkd rohkene
tarttua ajan suuriin kysymyksiin.
Luettelo on miltei loputon.
Nummiselle yliopistot ovat kult-
tuurin ja tieteen keskuksia, jotka
sulkevat piiriinsa aikakauden ete-
vimmét pyrkimykset. Tiedon ja
mielikuvituksen yhdistdminen luo
alati uusia visioita, jotka muokkaa-
vat kulttuurin sisaltoa. Korkeakou-
lujen edustajat ovat aidoimmillaan
kaukonakoisid suunnannéyttdjia,
joiden kannanottoja varsinkin nuo-
riso kuuntelee hartaasti.

Kijan alussa julkistetaan lista
merkittavistda  yliopistomiehista.
Mukaan mahtuu vajaa sata nimea,
osa loistaviin suorituksiin yltaneita
yksiloita. Lista synnyttda kuitenkin
lukijassa pettymyksen. Korkeakou-
lujen karki vaikuttaa sekin kapeal-
ta ja harmaalta. Epailematta vaik-
kapa suosisadan alun keisarillinen
yliopisto olisi kyennyt esittdmaéan
vaikuttavamman luettelon mabhti-
miehistadn. Suomalaisen kulttuu-
rin keskus néyttada siirtyneen kor-
keakoululaitoksen  ulkopuolelle.
Syy korkeakoulujen yleiseen har-
mauteen selvidd nopeasti. Korkea-
koulut valitsevat opiskelijansa kilt-
teyden ja kunnollisuuden perus-
teella. Valituksi tulee se osa nuo-
risosta, joka jaksaa tunnollisesti
suorittaa lukion, saa korkeat arvo-
sanat ylioppilaskirjoituksissa ja
osaa parhaiten paasykoekirat.

Néiden ulkoluvun mestareiden
motivaatiota ei missdén vaiheessa
testata. Samaan aikaan omasta
alueestaan intohimoisesti kiinnos-
tuneet tutkijatyypit jaavat korkea-
koulujen karsinnoissa ulkopuolel-
le. Ei ihme, ettd korkeakouluista
puuttuu dynamiittia, kyseleva ja et-
siva mieli on kadoksissa.

Korkeakoulujen sisdanotto on-
kin Nummisen voimakkaan kritii-
kin kohteena. Hanen mukaansa
tenttikirjojen ulkoluvusta valinta-
kokeita varten, lukion kurssin ker-
taamisesta ja preppauskurssijarjes-
telmasta tulisi pikimiten luopua.
Valintoihin pitaisi saada soveltu-
vuutta ja kiinnostusta mittaavia va-
lintakokeita. Olisin itse valmis me-
nemaan viela tatakin pidemmalle.
Miksi yleensa tarvitaan tietoja mit-
taavia kokeita, kun kaikki hakijat
ovat jo suorittaneet samantasoisen
ylioppilastutkinnon. Eiko valintaa
voisi perustaa pelkastaan soveltu-
vuustesteihin ja motivaation mit-
taamiseen?

Numminen haluaisi korkeakou-
luihin motivoituneempaa vakea,
intiimimpaa tunnelmaa ja persoo-
nallisempaa otetta. Nama tavoit-
teet olisi helpompi toteuttaa ny-
kyistd pienemmissa korkeakoulu-
yksikoissad. Hieman yllattavalta
tuntuukin, ettd Numminen ns. yli-
oppilassuman ratkaisuna suositte-
lee avointa sisaanottoa filosofis-
yhteiskunnallisille aloille. Talla
epailematta purettaisiin hakupai-
netta ja mahdollisesti onnistuttai-
siin valitsemaan nykyistd soveli-
aammat opiskelijat. Ratkaisu syn-
nyttaisi kuitenkin tiedekuntien pe-
rusopintoihin linja-autoasemaa
muistuttavan ilmapiirin. Vakea tu-
lisi ja menisi yhtendan eika kor-
keakoululla olisi persoonallista
vastuuta kenestakaan.

Sisaanottojen asteettainen lisaa-
minen saattaa olla suomalaisen
koulujarjestelméan toimivuuden
kannalta perusteltua. Talla tiella
tulisi kuitenkin edetd harkiten.
Toistaiseksi tiedetddn melko huo-
nosti, mita opiskelijalle tapahtuu
korkeakouluopintojen  kuluessa.
Mita hén oppii, mihin han sosiaa-
listuu, miksi opinnot mahdollisesti
viivastyvat jne. Jos opiskelijoiden
maardd kasvatetaan summittain

saattaa kdyda kuten 1970-luvulla,
opiskelijavirtaan syntyy tukoksia.
Ylioppilassumaa onkin viisasta
purkaa keskiasteen koulutusta ke-
hittamalla, kuten viimeisin opetus-
ministerion tydryhma esittaa.
Korkeakoulut voivat avautua yh-
teiskuntaan muullakin tavoin kuin
lisddmalla sisaanottojaan. Viime
vuosien kehitysstrategia on suosi-
nut taydennyskoulutuksen lisaa-
mistd. Jaakko Nummisen ymmar-
tavaan asenteeseen siséltyy myos
varoittavia huomautuksia. On var-
maan perusteltua huomauttaa et-
tei yliopisto ole mikaén laivasemi-
naari. Sen tulisi keskittyd niihin
tehtaviin, joita muut eivat suorita.
Taydennyskoulutuksen  sindnsa
myonteinen laajeneminen on syn-
nyttdnyt toisenkin ongelman, jo-
hon Numminen ohimennen viit-
taa. Avoin korkeakoulu, joka kayn-
nistyi lupaavasti 1970-luvun alus-
sa, on paassyt pahasti rappeutu-
maan. Taydennyskoulutuskeskus-
ten kylkeen liitetyt avoimien kor-
keakoulujen opiskelijat ovat jaa-
neet yritysten tdydennyskoululais-
ten ja sitkeiden ylioppilashakijoi-
den jalkohihin. Tana péivana
koulujarjestelman ulkopuolelle
jadneen aikuisen on ‘vaikeampi
paasta korkeakouluun opiskele-
maan kuin vaikkapa kymmenen
vuotta sitten. Olisikin korkea aika
laatia avoimelle korkeakoululle
oma lainsaadantonsa ja vahvistaa
sisadnottojen perusteet.

Jaakko Numminen Kkésittelee
perusteellisesti kaikkia korkeakou-
lujen keskeisia tehtavaalueita. Han
vyOryttdd suuren maaran tietoja ja
viittauksia eri kannanottoihin ja
hoystad kasittelyd omilla kom-
menteillaan. Tyyli on loisteliasta ja
rutikuivat komiteamietinnotkin
syttyvat uuteen eloon aivan kuin
salaperdisen kulttuurihengen vai-
kutuksesta.

Monissa kysymyksissa Nummi-
sen kannanotot seuraavat omak-
suttua korkeakoulupoliittista lin-
jaa. Poikkeuksellista on vain loogi-
nen tapa, jolla ne perustellaan.
Joukkoon mahtuu toki yllatyksi-
akin. Ajatus nelivuotisesti ja 160
opintoviikon multikandidaatin tut-
kinnosta on kiehtova. Samalla ta-
voin innostavia ovat Nummisen

Aikuiskasvatus 1/1988 55



kannanotot arktiseen keskukseen,
Viikin vihreaan laaksoon ja kor-
keakoulujen ja yritysten yhteistyo-
hon. Ortodoksisessa pappiskoulu-
tuksessa kirjoittaja on jo pitkaan
kannattanut itsendista akatemia-
mallia. Kaikkien tasa-arvokeskus-
telijoiden  kannattaisi  tutustua
Nummisen tervejarkisiin kannan-
attoihin  sukupuolen mukaisista
kiintidista koulutuksessa. Korkea-
koulujen toiminnan arvioinnissa
kirjoittaja asettuu varovaiselle kan-
nalle. Korkeakouluilla ei ole pa-
luuta entiseen akatemiseen eristy-
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neisyyteen. Toisaalta mittareiden
taitamaton kéyttd voi aiheuttaa va-
hinkoa korkeakoulujen omimmal-
le luonteelle. Pitka tie uuteen kay-
tantoon on kuljettava kokeilujen ja
keskustelun kautta. Kasvatustie-
teellisen tutkimuksen tila saa kir-
joittajalta  kitkeria kommentteja.
Koulun uudistajat ja kehittajat ei-
vat ole omassa ty0ssaan saaneet
paljonkaan apua kasvatustieteen
tutkijoilta. Tutkimus on suuntautu-
nut sisallyksettbmaan mittaami-
seen, eika tutkijoiden ja kaytannon
ihmisten valille ole 16ytynyt luon-

tevia yhteistydbmuotoja. Nummisen
ajatukset ovat terveellista luetta-
vaa, vaikka ei uskoisikaan niiden
pikaiseen vaikutukseen.

Jaakko Numminen onnistuu ko-
koamaan korkeakoulukeskustelun
monet langat kauniiksi kudelmak-
si. Kirja on sekd yleisesitys etta
puheenvuoro  korkeakoululaitok-
sen tilasta 12980-luvulla. Kaiken
takana aistii humanistin vahvan
huolestumisen. Yliopisto etsii viela
itsedan.

Osmo Lampinen
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