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Katsaus

Kansaisesta tutkimuksesta”

Kansainen tutkimus on keskustelun arvoinen asia. Onko sellaista tutkimusta ylipddtddn
olemassa? Vastaus on KYLLA! Nyt my6s KANSA sekéd TUTKII ettd TOIMIL Jdnnittdud kehitys on

kéynnissd. Aloitteet ovat ehké vahemmdin keskusjohtoista kuin ne, mistd timd lehti?)

normad-

listi kirjoittaa — mutta tdhan on vain sanottava, ettei kansanvalistustyota voi eikd saa
hallinnoida ulkoapdin. Liikehdintd on mahdollista sen tarvitsematta johtaa kapinaan, vdittdd

artikkelin kirjoittaja.

Jotakin uutta?

Kuvitelma "kansaisesta tutkimuksesta” ei ole
uusi ilmid. Gruntvigilla oli ajatus yliopiston ja
kansanopistojen kytkemisesta toisiinsa —
vaan eipa kukaan ole kuitenkaan nostanut
ajatusta esille,

1898 perustettiin Tanskan kansanyliopisto-
yhdistys. Ajatusta ajoivat sen ajan sosiaalifilan-
trooppisesti suuntautuneet akateemiset piirit.
He olivat myos 1882 Studentersamfundetin
tyolaisille suunnatun iltaopetuksen takana. Pe-
rustavana ajatuksena oli vaeston kasvattami-
nen ja valistaminen tutkimukseen.

Tama ajatteluperinne tutkimuksen ja peda-
gogiikan yhteenkuuluvuudesta, kuten tulemme
nakemaan, esiintyy jalleen modernissa kéasityk-
sessd “kansaisesta tutkimuksesta”. Kysymys
on kaiken kaikkiaan siitd, ettd tuon ajan kasi-
tys, “ettd kansa voi valistaa itsedan, itsestaan ja
itse (at et folk kan ny oplyse sig selv, om sig
selv og af sig selv)” — lyo nyt lapi kuvitelma-
na siit, ettd kansa voi myos tutkia itse, itse-
aan, itsessaan ja itsedan varten (forske on sig
selv, af sig selv, i sig selv og for sig selv). Nain
kysymys kansaisesta tutkimuksesta ei ole kysy-
mys vain valittamisestd, yksinkertaistamisesta
— siis siita, ettd kansa on kohteena tai vas-
taanottajana. Vaan kysymys on osallistumises-
ta kaikilla tasoilla: ts. osallistumisesta ongel-
manasetteluun, metodin kehittamiseen ja va-
lintaan, analysoimiseen, koodaukseen ja erityi-
sesti koodausten purkuun (tulkintaan) seka
tutkimustulosten kaytt66n. Mutta ennen kuin
syvennymme asiaan, voi olla aiheellista selvit-
taa

1) Sana "kansainen” on Niilo Liakan 1800-luvun lopulla
tekemd suomennos Grundtvigin viljelemésta sanasta
“folkelig” — erotukseksi kansallisesta ja kansanomai-
sesta, jotka eivat ole samalla tavoin koko kansan, ja
sen eri osapuolten yhteiselle potentiaalille avoimia
kasitteita. (kaant. huom.)

Artikkeli julkaistu Uddannelse -lehden numerossa 4/
1987.
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Miksi kiinnostus kansaiseen
tutkimukseen on kasvamassa?

Ftuliitettd "kansa” kaytetdan tanskan kielessa
useissa sadoissa yhteyksissa. Hyvin useissa
tilanteissa sitd kaytetdan tuhlailevasti, toivotta-
vasti ei ole kuitenkaan kehitettdessa teorioita
kansaisesta tutkimuksesta. Tassa on joitakin
postulaatteja, joihin térmaa vastattaessa otsi-
kon kysymykseen.

Koska tiedon méaara kasvaa niin rajahdysmai-
sesti ja tiedotusvalineiden kehitys vaikuttaa nin
voimakkaasti, ettd kansaa varten on kehitettava
osallistavia menetelmiéa ja kontrollin mahdolli-
suuksia.

Koska joukko akateemisia tutkimusalueita on
kriisissd, lisattyna joukolla alueita etabloitu-
neen tutkimuksen ulkopuolella (ympéristo,
ladketiede, yhteiskuntatieteet).

Koska kansansivistysty® itse on kriisissa siina
mielessa, ettei se saavuta laajoja vaestoryhmia
ja koska sen sisaltd ja muoto paadasiassa on
harmitonta ja ilman yhteiskunnallisesti vitaali-
sia kohteita (ruumis, kortinpeluu, kielet, vaat-
teet, ravinto...).

Koska monopolisoitunut teollisuus ja tilaustut-
kimus tuottaa tuloksia, jotka vaativat laaja-
alaista vastatoimintaa (tiedonvalitys, ymparis-
10, kemia, energia, sodat, ravintoaineet...).

Koska Tanskan eduskunta aikuiskasvatusohjel-
massaan valmistelee vapaa-aikalainsadadannon
uudistuksia. Vuosittaiset avustukset kokeilu- ja
kehitystyolle pelkastaan talla alueella on noin
20 miljoonaa kruunua (n. 12 milj. mk.).

Koska on tarvetta kehittdd menetelmia, jotka
saavat "kansan” kohottamaan itseorganisoitu-
mistaan. Toisaalta julkisen sektorin kasvulle
on pantu piste, ja toisaalta valtavia véaestoryh-
mia on vapautunut sosiaalisten ja koulutuksel-
listen instituutioiden konrollin ulkopuolelle.



Koska akateemisessa maailmassa on tyotto-
myyttd, joka kanavoi voimia ja kiinnostusta.

Koska, koska...

On toisin sanoen varoja, tutkijoita, kohderyh-
mid, kriiseja eri systeemeissd, mahdollisuus
vapaa-aikalain rakenteelliseen muuttamiseen
ja lisadntyvaa kiinnostusta kansansivistyksen
alueella. Tahan liittyy sekin, ettd olemme nyt
saaneet varsinaisen keskuksen kansanvalistus-
tyon kokeilu- ja kehitystydta varten ja myos
pohjoismaisella tasolla ollaan liikkeell&; Ruot-
sissa on jo useita vuosia tehty tutkimus- ja
kehitystyota télla alueella.

Mita kansainen tutkimus sitten on?

Rakkaalla lapsella voi olla monta nimea. Sel-
laisi:,a' synonyymeja kaytetdan kuin “vastatutki-
mus”,

"amatooritutkimus”, paljasjalkatutkimus”,

"ruohonjuuritutkimus”, "kéayttétutkimus™...
Jotkut vaittavét, ettd yhtalaisyysmerkki voi-

daan asettaa myds “kansanvalistukselle”, toi-

set taas esittavat sen olevan

— problematisoivaa tdydennystutkimusta

— avoin tiedonhankintaprosessi, jossa ama-
toorit (= kansa) ja akateemiset kohtaavat
tasavertaisin ehdoin,

— instituutioista vapaata ja “yksityista” tutki-
musta,

— tutkimusta, joka lyhentdd kansan ja tutki-
muksen valimatkaa painvastoin kuin aka-
teeminen tutkimus, joka kytkeytyy poliitti-
seen ja taloudelliseen valtaan.

Madrittelyn lahteet

Niin kuin yleensd, kun on rajoitettava ja maa-
ritettava laaja alue — tassa tapauksessa esi-
merkiksi suhde akateemiseen ja teolliseen tut-
kimukseen — voi olla eduksi kayttaa kuvaavia
madritteitd tai “piirteitd”. Ratkaisevasti uusi
piirret nyt ndkemissamme tendenseissa liittyy
vanhaan keskusteluun tutkimuksen “subijekti-
objekti -suhteesta”. Kansaisessa tutkimuksessa
itse osallistujat kasitetddn nimittdin toimivina
"subjekteina” tai kanssatutkijoina (medforske-
re). Se asettaa vaatimusten koko tutkimuspro-
sessiin osallistumisesta ennen kuin tulokset
esitetaan laajemmalle kiinnostuneiden piirille.

Kansainen tutkimus on siksi kayttotutkimus-
ta (anvendt forskning), jossa kehitetian edel-
leen erdita poliittisesta toimintatutkimuksesta
tuntemiamme piirteita. Siitad tulee tutkimustoi-
minnan “joukkosuuntaus”, mika edellyttaa sel-
laisten menetelmien ja valitysmuotojen kehitta-
mistd, joille elitistisesti leimautuva tutkimus ei
laita suurempaa painoa. Toimintasuuntautu-
neisuus edellyttdd sinun konkreettista osallis-

tumistasi. Tutkimuksen tulokset eivat ole vain
fyysisia asioita ja kohteita koskevien konkreet-
tisten tosiasioiden kooste; ne koskevat myos
naiden tosiasioiden vaatimuksesta. Kansaiset
tutkimusprosessit ovat henkil6ihin sitoutunei-
ta.

Avoin rakenne: kaikki ovat tervetulleita, mi-
kali meilla vain on sama tiedonintressi. Aka-
teemiselle tutkimukselle tunnusomaista erityis-
koulutusta, laitostaustaa, stipendeja tms. ei
vaadita. Poikkitieteellisyys ja “maallikkojen”
osallistuminen, antavat kansaiselle tutkimuk-
selle “liikkkeen” luonteen, mika taas asettuu
keskitettyd johtamista vastaan. Mukana ollaan
puhtaasta halusta, valttdmattomyyden tuntees-
ta jne.

Edelleen on kiintoisaa, ettd kansaisen tutki-
muksen kohdealueita ovat yhteiskunnalliset
ongelmat, liittyen esimerkiksi luontoon, ympé-
ristdon, rauhankysymyksiin, terveyteen, hyvin-
vointiin, pedagogiikkaan, sukuun, historiaan
jne. Tyo koskettaa inhimillisia ja elintoiminnal-
lisia kokonaisuuksia. Kansaista tutkimusta ei-
vat maaraa voitto- tai valtaintressit, ja siksi se
toimiikin usein “kaikesta huolimatta” ja arvo-
vallaltaan vaatimattomana.

Ehka tdama voidaan ilmaista nain: kansainen
tutkimus keskittyy pikemminkin tekeméén oi-
keita asioita kuin tekemééan jotakin” oikeaa.

Esimerkki vapaa-ajan kentdaltd

Pari vuotta sitten pieni joukko nuorisokouluva-
ked teki aloitteen kokoamalla joukon tutkijoita
nuorisokulttuurin, psykologian, naistutkimuk-
sen jne. aloilta. Heihin liittyi nuorisokouluissa
tyoskentelevia ja he perustivat “kaiva missa
seisot” -ryhman, joka nyt on perustanut uusia
ryhmid useimpiin kaupunkeihin Tanskassa,
erityisesti yliopistokaupunkeihin.

Eras osa "kaivajien” toimintaa on ollut avus-
taa  nuorisokouluja  kehittdmishankkeiden
kdynnistdmisessa. FErityisesti on keskitytty pe-
dagogisten menetelmien kehittamiseen, joihin
“kansan” olisi helppoa lahtea mukaan ja jotka
olisivat toimintasuuntautuneita ja resursseja
vapauttavia. Tatd menetelmaa kutsutaan “tule-
vaisuusverstaaksi”.

Sen lisdksi “kaivajat” ovat pitaneet kansai-
sen tutkimuskonferenssin Kungélvisséd kesa-
kuussa 1985 neljan paivan seminaarina. Sen
tuloksena on tassa esitettdva kehitelma mene-
telmaluonnokseksi.  Aiheesta  keskusteltiin
seikkaperaisesti myds Kdopenhaminassa vii-
me vuoden maaliskuussa konferenssissa, jon-
ka jarjesti Nordisk Forsning for Paedagogisk
Forskning.

Luonnos on kehitelma Jan-Erik Perneman-
nin tydstd Ruotsissa ja se perustuu Paulo Frei-
ren sitaattiin:

Aikuiskasvatus 3/1988

33



"Etta tutkimuksen on toimittava pedagogise- malta oikealle. Siind on nelja vaihetta ja kaksi
na prosessina ja ettd pedagogisen prosessin erilaista ndkokulmaa — nimittdin “selvitystut-
on toimittava tutkimuksena”. Luonnokseen lii- kijoiden” (udforskere) ja “kanssatutkijoiden”
tin seuraavat kommentit: Sitd luetaan vasem- (madforskere).

Malli: Kansaisen tutkimuksen metodikehitelma

Aloite — kytkenta
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Tutkimusprosessi

Nama tarkoitukset tulevat esiin vaiheessa, jol-

"Kansa” tekee aloitteen joko itse tai yhteistyds- lOlIl selvit.etéén, mlta on tutkitta\{a, mllla tavoin,
s4 “asiantuntijoiden”/tutkijoiden kanssa kdyn-  kuinka pitkaan, milla resursseilla jne. Tassa
nistadkseen toiminnan, joka takaa jonkun on-  suunnittelutilanteessa osallistujat ovat mukana
gelma-alueen selvittdamisen. On tarkeéatd koros- yhdenvertaisesti poikkitieteel}isiin tietoihin
taa, ettd tassd yhteydessi ei ole kysymys arvo-  nadhden. Kun selvitys, analyysi ym. saavuttaa
vapaudesta. Osallistujilla on intressi4, suhtau- tulkintavaiheen, ei selvitysten tekijdiden tule
tumistapoja ja tarkoituksia.
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keskittyd vain valitsemaan, painottamaan ja



kuvaamaan tuloksia vaan harkitsemaan, kuin-
ka se on esitettdva muille kanssatutkijoille.

Tulkinta-hyvdksyntd -vaihe

Téssa tilanteessa kansaisen tutkimuksen eri-
tyispiirteet tulevat esiin. Tassa ei tapahdu sita
akateemiselle tutkimukselle tyypillistd menet-
telyd, ettd tutkija lahettdd tydnsa pikaisesti jul-
kistettavaksi ennen kuin on varmistanut mui-
den tutkijoiden aktiivisen kritiikin ja nakemyk-
sen. Tutkimusprosessista tulee jatkettu oppi-
misstrategia, kun kaikki mukana olijat osallis-
tuvat dialogiin pedagogisen menettelytavan
avulla. Tassa puretaan tutkimusmonopoli ja
valmistaudutaan sitd seuraavaan, laajemmalle
piirille suunnattuun vélitysstrategiaan. Tulokset
palautetaan asianosaisten arvioitaviksi niin, et-
ta ne ovat ymmarrettavia ja kontrolloitavissa.

Vilitysstrategia

Tama on vaihe, jossa muutosespekti on muka-
na. Tassa patee Brechtin sanat Johanneksen
viimeisesta puheesta — ettei riita, etta sina itse
olet mukana.

Valittiminen

Valittaminen on avainkasite. Tulokset, tarkoi-
tukset jne. on oltava niiden ymmarrettavissa,
jotka eivat ole vélittdbmasti olleet mukana tut-
kimusprosessissa tai koodauksen purkamises-
sa, tulkitsemisessa. Tama asettaa vaatimuksia
medodien ja ilmaisutekniikoiden monipuoli-
selle kéytolle kilpaillen usein kaupallisten tuot-
teiden kanssa. Valitysta toteuttavaa rakennetta
luonnehtii henkil6iden verkostomaiset kontak-
tit, dialogit, tapaamiset, kurssit, konferenssit
jne., ja kaikelle kansaiselle tiedonhankinnalle
onkin tunnusomaista, ettd keskustelulla on sii-
na huomattava merkitys.

Kdadnnés Kai Vaara
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