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Kirjallisuuttq —— -

NAKOALOJA LUKUTAITOON

Lukutaitoa on harvoin asetettu lihemmin
poliittisen, sosiologisen tai filosofisen tarkaste-
lun kohteeksi, koska silld on joissakin suhteissa
ehki hiukan ansaitsematontakin statusta. Lu-
kutaidon tarpeellisuutta ei ole koskaan kyseen-
alaistettu, eiki sen filosofista ja sosiologista si-
siltod ja merkitystd ole osattu etsid. Lukutaitoa
on pidetty moraalihyveeni a priori, sen kyseen-
alaistaminen missi suhteessa tahansa on ollut
ldhes rienausta. Rienausta sanan varsinaisessa
merkityksessi ei kuitenkaan ole loydettivissi
M. Taylorin ja J. Draperin toimittamassa Adult
Literacy Perspectives -teoksessa — voimakasta
lausumattomien taustaoletusten krititkkid kyl-
lakin.

Lukutaidon eri ulottuvuuksia kisittelevin
perusteoksen tarpeellisuutta ei kukaan alasta
kiinnostunut kieltine. Lihestulkoon viisisataa
tihedin painettua sivua jaettuna kahdeksaan
lukuun, jotka pitdvit sisillddn artikkeleita 49
kirjoittajalta, on sananmukaisestikin painavaa
luettavaa. Luvut kisittelevit lukutaidon histori-
allisia ja filosofisia perspektiivejd, aikuisten lu-
kutaidottomuuden eri ulottuvuuksia, lukutai-
to-ohjelmien suunnitteluprosessin elementtejd
ja arviointia aikuiskasvatuksessa. Edelleen teok-
sessa tarkastellaan peruskoulutuksen uusia l4-
hestymistapoja sekd kasvatuksen variaabeleita
ja asetelmia. Lukutaitoa tutkitaan myos kan-
sainvilisestd perspektiivistd.
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Lukutaitoa voidaan tarkastella yleiselld tasol-
la kahdesta vastakkaisesta nikokulmasta: kvan-
titatiivinen, laskettavissa oleva ja teknologinen
nikemys lukutaidon ja muiden perustaitojen
opettamisesta on hallinnon ja polititkanteon
nikokulma. Ne, jotka edellyttivit selkedd tart-
tumapintaa taloudelliselle ja poliittiselle pai-
toksenteolle, toivovat 16ytivinsi kriteereji, joil-
la lukutaitoa mitataan. Myds YK:n kasvatus-,
tiede- ja kulttuurineuvosto UNESCO on kiyt-
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tinyt ja kiyttdd edelleen titd lihestymistapaa.
Kvalitatiivinen humanistinen nikemys on myo-
hemmin ajan tuotetta: siind korostuu oppijan
itsensd nikokulma lukutaitoon ja sen merki-
tykseen. Tilld hetkelld tdtd nikokulmaa tarvi-
taan erityisesti.

Teoksen painavin anti on ilman muuta en-
simmiisessd luvussa, jossa nikékulma lukutai-
toon on historiallinen ja filosofinen. Yhi tir-
keimpidid on havaita, ettd aikuisten lukutaito-
opetuksen juuret ovat historiallisissa tapahtu-
missa ja filosofisten oletusten ohjaamia. Luku-
taitokasvatus ei koskaan ole neutraalia ja seki
lukutaidon arvoa ettd toimivuutta ovat mairin-
neet monet poliittiset, taloudelliset ja kulttuu-
riset tekijit.
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Historiallis-filosofisissa tarkasteluissa kahden
kanadalaisen kirjoittajan artikkelit kiyvit sel-
visti ylitse muiden: toinen on Audrey M. Tho-
mas, joka on Kanadan lukutaitoliikkeen alulle-
panija ja toimii free lance -aikuiskasvattajana
sekd lukutaitokonsulttina ja toinen Richard
Darville, kanadalainen sosiologi ja aikuiskasvat-
taja.

Thomas tutkii lukemisen kisitettd aina An-
titkin Kreikasta alkaen. Hin toteaa, ettd luku-
taidon mdiritelmistd on oltu suhteellisen yksi-
mielisid 1920-luvulle asti. Thminen, joka osasi
lukea, oli luku- ja kirjoitustaitoinen; thminen,
joka ei kyennyt lukemaan, oli lukutaidoton.
Timin jilkeen miiritelmit alkoivat muuttua
ja alettiin miiritelld funktionaalista lukutaitoa
kdyttden indikaattoreina esimerkiksi koulutus-
vuosia. Thomas onnistuu osoittamaan tiiviin
kigjallisuuskatsauksen avulla, ettd lukutaidon
operationaalisen mairitelmin tarpeellisuudesta
tal edes mahdollisuudesta ei ole pidisty yksi-
mielisyyteen. Yleiset operationaaliset miiritel-
mit moniarvoisessa yhteisossd ovat tuskin edes
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mahdollisia, koska miirittelijoiden ja heidin
yhteisdjensi ajattelun taustalla olevat eettiset
arvot ja filosofiset taustaoletukset vaihtelevat.

Kuitenkin on l6ydettivissd kysymyksid ja
alueita, joissa voidaan pdistd ainakin jonkinlai-
seen yksimielisyyteen. Tillainen kysymys on lu-
kutaidon nikeminen jatkumona, joka alkaa
varsin mekaanisesta lukemaan oppimisesta ja
ulottuu lukutaidon kypsidn hyodyntimiseen.
Tilld hetkelld on myonnettivd, ettd vaikka ih-
minen olisi tdysin lukutaitoinen, hinelti voi-
daan tydmarkkinoilla vaatia hyvin spesifeji lu-
kutaitokykyjd. Jonkinlainen yksimielisyys val-
litsee my®s siitd, ettd aikuisten lukutaito on yk-
silon kykyd toimia tietyissi spesifeissi konteks-
teissa. Yhtd mieltd ollaan myos siitd, ettd kieli
edeltid lukutaitoa. Tidmin vuoksi se, kuinka
thminen kiyttdd kieltd, tulisi huomioida luke-
maan opettamisessa.

oogoo

Darville kisittelee kahta teemaa: ensinni si-
td, ettd lukutaito ei ole vain yhdentyyppinen
taito tai aktiviteetti, vaan se on sidottu yhteison
sosiaaliseen jirjestykseen. Toiseksi hinen mu-
kaansa maailman jisentiminen lukutaidon
avulla merkitsee, etti thminen nimeidi maail-
mansa antaen elimin realiteeteille jonkinlai-
sen hahmon. Samalla ihminen saa etdisyyttd
noihin realiteetteihin.

Darville korostaa sitd, ettd yhteiskunnassam-
me tarvitaan edelld mainittujen teemojen yh-
distimistd, koska esimerkiksi tietyt lukutaidon
muodot ovat vallassaolijoiden voimavara.
Osoittaakseen viitteensi todeksi hidn erottaa
toisistaan kaksi erilaista lukutaidon muotoa:
kertovan lukutaidon ja organisatorisen lukutai-
don. Mielenkiintoisella tavalla hin osoittaa, et-
td organisatorinen lukutaito edellyttdd lukijal-
taan organisatorista viitekehystd tullakseen ym-
mirretyksi. Useimmiten ihminen kuin luon-
nostaan kiyttdd narratiivista lukutapaa, jopa
sanomalehtid lukiessaan. Darvillen mukaan ih-
miset, jotka eivit selvid organisatorisen lukutai-
don vaatimuksista, eivit ole kuitenkaan kielen-
kidytoltddn rajoittuneita tai abstrahointikyvyt-
tomid. Ongelma syntyy ainoastaan heille vie-
raassa organisatorisessa viitekehyksessi.

Lopulta Darville toteaa, ettd funktionaalisen
lukutaidon kisite ei pysty valaisemaan organi-
satorisen, valtaa pitdvin lukutaidon luonnetta
lukutaidon yhtend erillisend muotona, mistd
syystd hidnen tekeminsi erottelu on tarpeen.

Darvillen toteamukseen on helppo yhtyd —
lukutaito on ulottuvuus, jossa on mukana yh-

Aikuiskasvatus 2/1991

teiskuntaelimin moninaisuus kaikkinensa, val-
lankiytté mukaanluettuna. Kun funktionaali-
sen lukutaidon kisite hyldtdin ja aletaan tutkia
lukemista ja lukijaa yhteiskunnassaan, tullaan
wittgensteinilaisiin kielipeleihin ja yhteis6ihin,
joiden jisenet hallitsevat tietyt kielipelit. Kieli-
pelin hallinta on valtaa, mutta toisaalta kieli-
pelien hallitseminen antaa my6s mahdolli-
suuksia demokratian hengessi kontrolloida val-
lankdytt6d.

Brian Street tukee Darvillen nikemyksii te-
keminsi erottelun avulla, jonka mukaan luku-
taitoon liittyvid taustaoletuksia voidaan tutkia
tutkimalla erottelua "’autonomisen’ ja "’ideo-
logisen’” lukutaitomallin kautta. Autonomi-
nen malli esittiid lukutaidon neutraalina, auto-
nomisena ja tekniseni taitona, mikid on har-
haanjohtavaa. Ideologinen lukutaitokisitys
tunnustaa  lukutaitokiytintdjen
luonteen ja kiinnittdd huomionsa sithen sosiaa-
liseen rakenteeseen ja ideologiaan, jonka kon-
tekstissa lukutaitoa opetetaan ja yllipidetdin.

Ooo

Teos antaa yleiskuvan vahvasta asiantunte-
muksesta, osaamisesta ja tutkimisen tirkeydes-
td. Jos jotain haluaisi kritisoida, niin ehk sitd,
ettd sittenkin yksien kansien viliin on yritetty
mahduttaa litkaa. Seuraukset nikyvit siini, et-
td tietty teoksen lipi kulkeva johtolanka hividi
vilmeistidin siini vaiheessa, kun tullaan lu-
kuun, jossa kisitelldin arvioimisen menetelmii
aikuisten peruskoulutuksessa. Téssd luvussa te-
kijat palaavat sithen, mitd ensimmiisessd ja
osittain seuraavissakin luvuissa on kritisoitu ja
viltetty: lukutaito nihdiin taas neutraalina ka-
tegoriana, jossa arviointia on mahdollista suo-
rittaa objektiivisin kriteerein. Lukutaidottomat
thmiset ovat timin nikokulman mukaan piile-
vi viestonosa, joka tietyin seulomismenetelmin
olisi mahdollista paljastaa ja saattaa lukutaito-
opetuksen piiriin. Totta kai praktista lukutaito-
tutkimusta ja -tyotd tarvitaan, mutta sen var-
joon ei saisi jittdd tekijoitd, jotka aiheuttavat
ongelmia, eikd uskoa, ettd kaikki ongelmat pys-
tyttdisiin tdlld ty6lld ratkaisemaan.

Adult Literacy Pespectives on suunnattu eri
tyyppisille lukijoille, miltd osin teos varmasti
tdyttddkin paikkansa: aikuiskasvatusopin jatko-
opiskelijoille kirja on varmasti erittdin hyodylli-
nen, koska se tarjoaa kattavan teoreettisen ja
kiytinnollisen nikokulman yhteen aikuiskas-
vatusathepiiriin.

Teosta voinee mainiosti kdyttdd vaikka tut-
kintovaatimuksissa, kunhan karsii joitakin ar-
tikkeleita tikildiset intressit huomioden. Artik-
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keleilla on todennikéisesti kidyttéd myos am-
matti-thmisten keskuudessa, ainakin aikuis-
opettajien ja erityisesti lukutaitokysymyksistd
kiinnostuneiden tutkijoiden luulisi hyotyvin
siitd.

Lukutaidosta on tuotettu runsaasti tekstid,

MARJA LEENA TOUKONEN

josta vain pieni osa on ollut pysyvisti kiyttokel-
poista. Tissd suhteessa Adult Literacy Perspecti-
ves lienee poikkeus, silld lukutaitokysymyksissi
on kyetty ottamaan perspektiivi, joka on ni-
menomaan tulevaisuuden aikuiskasvatusniky-
miin suuntautunut.
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