Juha Sihvonen

SIDOTTU KOULUTUS
VAPAASSA SIVISTYSTYOSSA

Tulisiko vapaan sivistystydssa harjoitettavia opintoja
’legitimoida” tutkinnoin ja mitattavin suorittein vai varjella
sivistystyon vapautta? Keskustelu tutkintotavoitteisesta
opiskelusta putkahtaa esiin aika ajoin. Seuraavassa
artikkelissa tarkastellaan tata keskustelua ja otetaan asiaan

kantaakin.

Juha Sihvonen kasitteli aihetta Tampereen yliopiston
taydennyskoulutuskeskuksen tamanvuotisessa

aikuiskoulutussymposiossa.

1. Opistotyon tehtdvakasitys
ja tutkinnot

Kysymys tutkinnoista, opintojen legitimoi-
misesta ei ole mitenkddn uusi vapaassa sivis-
tystyossa.

Vuonna 1930 pidettin Tampereella Tyo-
véenopistojen liiton edustajakokous, jonka ka-
sittelyyn tuotiin Tampereen tyévéenopiston to-
verikunnan aloite kansalaistutkinnoista. Aloit-
teessa ehdotettiin, ettd “liittoon kuuluvissa
opistoissa, téysin vapaan opiskelun ohella, op-
piaineet ryhmiteltdisiin siten, ettd eri aloilta
eheé ja keskitetty oppimééré olisi téysin péte-
vaé tutkintoa varten suoritettavissa ja etté néin
suoritetuista tutkinnoista annettaisiin arvolau-
seilla varustetut todistukset joista selvidisi, mi-
hin virallisen oppilaitoksen tutkintotodistuk-
seen se on samanarvoinen péatevyydeltdan.”

Edustajakokouksen enemmisté suhtautui
kielteisesti tamperelaisten aloitteeseen kansa-
laistutkinnoista, koska opistotyén luonnetta ei
haluttu muuttaa koulumaiseksi. Myéhemmin
keskustelu laajeni laajemminkin tutkintojen
suorittamiseen opistoissa, mutta samanlainen
kielteinen pé&é&tods tehtiin uudelleen vuonna
1936 pidetyssa Tyovéenopistojen liiton edus-
tajakokouksessa.
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Vaikka maassa vallitsi 1930-luvulla lama,
opistovaki pyrki varjelemaan opistotyén va-
pautta. Sivistystéd oli hankittava sen itsensa
vuoksi. Sité ei pitdnyt tavoitella vélittéman hyo-
dyn vuoksi. Perimméisené tavoitteena oli olta-
va sielun sivistys. Siihen oli pyrittdvd mahdolli-
simman suuren vapauden ja ornaehtoisuuden
ilmapiirissa, johon koulumainen opiskelu ei
soveltunut.

Tallaisen ajattelun kééntopuolta voidaan ni-
mittda tutkintokammoksi. Kaikkea opintome-
nestyksen mittaamista ja vertailemista pelé-
tdan. Ajan oloon tutkintokammosta tuli opis-
toissa opetuksen kehittédmisen este. Tutkinto-
kammo juurtui aikojen kuluessa niin syvélle
opistovden tajuntaan, ettd siitd tuli osa opisto-
toiminnan identiteettié.

Antti Eskola on kuulemma joskus kiteytt&-
nyt opistotoiminnan ytimen seuraavaan muo-
toon: "Hy6tya siité ei ole, mutta ei se saisi olla
hauskaakaan.”

2. Tehtavaalue laajenee

Huolimatta tutkintokammosta eraét opistot
ryhtyivét jo 1920-luvulla antamaan seké kan-
sakouluopintoihin valmentavaa opetusta ettéd
ammatillista koulutusta. Ennen toista maail-
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mansotaa opistovéki hyvaksyi téllaisen ope-
tuksen vain siind muodossa, ettei opintoja
koottu erilliseksi tutkinnoksi eiké niistéd annet-
tu todistuksia. Paineet kuitenkin kasvoivat ko-
ko ajan.

Keskikoulu- ja lukio-opetus yleistyivét opis-
toissa jo 1950-luvulla, kun sodan jalkoihin j&&-
neillé aikuisille tuli kova tarve oman uran ra-
kentamiseen. Samasta syystd tunnettiin vetoa
kauppaoppilaitoksiin, ammattikouluihin ja tek-
nillisiin kouluihin valmentavaan opetukseen.
Téllaisessa opetuksessa tutkinnot suoritettiin
niissé oppilaitoksissa, joilla oli kyseinen todis-
tuksenanto-oikeus.

Jatkuva kysynnan lisdédntyminen varsinaista
ammatillista koulutusta kohtaan taivutti opistot
1950-luvulla siihen, ettd myos téllaista koulu-
tusta otettiin opistojen ohjelmaan. Varsinainen
patevoittéva  koulutus  kéynnistyi opistoissa
kouluhallituksen luvalla 1960-luvulla. Silloin
jarjestettiin ensimmaiset perhepéivéhoitajien
ja kotiavustajien kurssit.

Samoin kansa- ja kansalaiskouluopintoihin
valmentava opetus virisi sodan jélkeen nope-
asti uudelleen. Sitd jatkettiin aina peruskoulu-
uudistukseen asti. Kun peruskoulu-uudistus
kéynnistyi, opistot ryhtyivat 1970-luvun puoli-
vélissd antamaan aikuisille peruskoulun oppi-
maardén valmentavaa opetusta. Aikaisem-
paan verrattuna térkeé periaatteellinen muu-
tos oli se, ettd kouluhallitus myénsi joillekin
opistoille luvan antaa todistuksia peruskoulun
oppimaéaran suorituksista.

Samoihin aikoihin Kansalais- ja ty&véaen-
opistojen liitto ryhtyi jérjestémé&an valtakunnal-
lisia koetilaisuuksia opistojen kieli- ja muille
kursseille osallistuneille. Suorituksista annet-
tiin asianmukainen todistus.

Avoimen korkeakoulun opetus kéynnistyi
opistoissa 1970-luvun alussa.

Kaikki nama tehtévaalueen laajennukset
tehtiin kuitenkin perinteisen sivistysideologian
varjossa. Juhlapuheissa vannottiin vapaan si-
vistystydn nimiin, mutta kédytdnndssé toimittiin
toisin.

Vaikka tutkintotavoitteisen  koulutuksen
osuus opistojen opetuksessa ei koskaan ole
ollut kovin laajaa, aiheuttivat tehtévéalueen
laajennukset erimielisyyksia opistovden kes-
kuudessa. Niistd kéytiin aika ajoin kiivaitakin
véittelyja. Traditionalistit todistivat, ettd mitd
enemman opistoissa on tutkintoihin sidottua
koulutusta, sitd véahdisemmaksi supistuu varsi-

naisen vapaan sivistystyén osuus. Pragmaati-
kot puolustautuivat sanomalla, ettd vain tut-
kintotavoitteisen koulutuksen avulla opistot
voidaan nostaa julkista arvonantoa nauttiviksi
oppilaitoksiksi. Ennemmin tai my&hemmin
pragmaattiset uudistajat perivat voiton, kuten
aina. Silti voidaan sanoa, ettd tutkintokammo
sdilytti yliotteensa opistovéen sieluista pitkélle
1970-luvulle.

3. Identiteettikriisi

Sivistystyon vapautta varjellen ja ahtaat hyo-
tynékokohdat torjuen opistovéki selvisi aina
siihen asti, kunnes Suomessa kéynnistettiin ai-
kuiskoulutusjarjestelmén uudistus. Kuten tie-
damme, téssd uudistuksessa asiat pantiin tar-
keysjérjestykseen. Ensin tulee ammatillinen
aikuiskoulutus ja sitten — kaukana perédssd —
yleissivistdva aikuiskoulutus. Tama marssijér-
jestys tarkoitti ennen kaikkea sitd, ettd amma-
tillinen aikuiskoulutus asetettiin etusijalle re-
surssien jaossa.

Tasta alkoi opistovden identiteettikriisi. Se
on kourinut meitéd syvéltd. Vapaa sivistysty®
tuntui juuttuneen historian hamaraén. Jossa-
kin vaiheessa tuntui siltd, ettd ainoaa oikeaa
aikuiskoulutusta oli ammatillinen aikuiskoulu-
tus. Sen avulla voitiin ratkaista kaikki Suomea
koettelevat ongelmat kilpailukyvysté hallittuun
rakennemuutokseen. Kohta varmasti jarjeste-
taan tyottomille kursseja, joilla heitd valmen-
netaan sopeutumaan yhteiskuntasopimuk-
seen.

Olemme yritténeet selviytyd ulos tésté krii-
sistd viimeiset viisitoista vuotta. Esimerkiksi
téllaisia ratkaisuyrityksid olemme kokeilleet:

—Ensiksi yritimme k&antaa selkdmme pahalle
maailmalle ja jatkaa toimintaamme ik&&nkuin
mitéan ei olisi tapahtunut ympérillamme.

— Sitten yritimme olla ajattelematta periaat-
teellisia kysymyksié ja tehdd vain sitd, mitd
meiltd kulloinkin pyydetdén tai mihin meita
késketaan.

— Kun olimme koko 1970 jalkipuoliskon
kuunnelleet seminaareissa todistettavan, etti
aikuiskoulutuksen tulee olla hyodyllistd ja
tuottavaa, niin viimein mekin kypsyimme té-
hén ajatukseen. Olemme aktiivisesti yritténeet
unohtaa perinteemme ja omaksua kokonaan
uudenlaisen, ammatillisen aikuiskouluttajan
identiteetin. Nain ajattelimme paitsi kohottaa
opistojen profiilia, my6s kalastella liséresursse-
ja ammatillisen aikuiskoulutuksen apaijilta.
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Tamaén seurauksena aloimme vaatia opisto-
lakiin korjausta, joka mahdollistaisi sek& tut-
kintotavoitteisen ettd ammatillisen koulutuk-
sen antamisen opistoissa. Kesti runsaat kym-
menen vuotta, ennen kuin uudistus lopulta
saatin lapi eduskunnassa.

Vuoden 1991 alussa voimaan astuneen
opistolain uudistuksen jilkeen opistot voivat
halutessaan antaa millaista opetusta tahansa.
Olemme siis lopullisesti vapaita tekemééan, mi-
t4 itse haluamme. Jos perinteet tuntuvat liian
rajoittavilta, ne voidaan karistaa harteilta. Oh-
jelmaan voidaan ilman ahdistusta sisallyttaa
vaikka kuinka paljon koulutusta, jolla tahda-
taén valitontd hyotya tuottaviin tutkintoihin.
Olen varma, ettd tdma johtaa opistojen nope-
aan eriytymiseen eri suuntiin. Jonkin ajan ku-
luttua on opistoja, jotka muistuttavat enem-
mén keséyliopiston ja ammatillisen aikuiskou-
lutuskeskuksen risteytystd kuin perinteisté
kansalaisopistoa.

Opistojen muuttaminen hyddyllisiksi laitok-
siksi on ollut vime vuosina myds ylempien
kouluviranomaisten tavoitteena. Erityistd huol-
ta on kannettu opistojen yhteisty&std ammatil-
listen oppilaitosten kanssa. Opistoilta odote-
taan apua ammatilliseen koulutukseen sisélty-
vien yleissivistdvien jaksojen jarjestamisessa.
Eréissé opistoissa téllainen yhteisty onkin jo
lahtenyt kayntiin.

4. Valta

Valtaa on sillg, jolla on oikeus tehda paéatok-
sié rahasta. Kun rahaa on vihén, vallankaytta-
jan arvostukset tulevat selkedmmin esille kuin
silloin, kun rahaa on jaettavana paljon.

1930-luvulla vallitsi Suomessa lama, kuten
nytkin. Valtion téytyi karsia menojaan. Hallitus
asetti 1931 valtioneuvos J.K. Paasikiven joh-
dolla menojen supistamistoimikunnan harkit-
semaan, mitd valtion menoja voitaisiin l4hi-
vuosina karsia. Eradksi karsinnan kohteeksi
toimikunta esitti tyévaenopistojen valtionapua.
Lakisdéteinen valtionapu ehdotettiin muutet-
tavaksi harkinnanvaraiseksi ja valtionapupro-
senttia ehdotettiin laskettavaksi 50 prosentista
harkinnan mukaan aina 35 prosenttiin.

Téllaiset esitykset huolestuttivat tietenkin
opistovaked. Olisi luullut, etti tillaisen uhan
edessé opistot olisivat olleet halukkaita osoitta-
maan hyoédyllisyytensé esimerkiksi siten, ettd
ne suhtautuvat myonteisesti vélitontd hyétya
tuottaviin tutkintoihin. Mutta n&in ei kdynyt.
Opistovden enemmisté piti jadrapéisesti kiinni
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opistojen vapaasta sivistystehtévasta. Karsivét-
ko opistot tdstd jaarapaisyydestdan?

Vastaus on, etteivat juuri yhtd4n? Vuonna
1931 voimaan astuneen opistolain vaikutuk-
set rajoittuivat lopulta siihen, ettd ainoastaan
vuonna 1933 valtioneuvosto péétti laskea val-
tionavun prosenttia 50 prosentista 45 prosent-
tiin.

Entéd miten on kdynyt nykyisen laman aika-
na? Vaikka olemme osoittaneet vallanpitsjille
halumme olla hyd6dyllisid, opistojen menoja
karsitaan vuonna 1992 kymmenen prosenttia
vuoteen 1991 verrattuna. Esimerkiksi Valkea-
kosken tyévéenopistossa se merkitsee paluuta
kymmenen vuoden takaiseen aikaan. Ja tdma
on vasta nyKyisen pula-ajan ensimmaéinen
VUOSI.

5. Kysymys

Vaikka en henkilokohtaisesti vastusta sen
enempééd opetuksen laadun kehittdmists kuin
tutkintojen suorittamistakaan opistoissa (Val-
keakosken tyévédenopistolla oli avoimeen kor-
keakouluun liittyvaa yhteistydsta viime talvena
kolmen yliopiston kanssa), lopetan kirjoitukse-
ni seuraavaan kysymykseen: Meneekd nykyi-
selld Eurooppaan pyrkivélld Suomella todella-
kin niin huonosti, ettei silld en&é ole varaa va-
paaseen sivistystyohén, vaikka 1930-luvun
pula-ajan Suomi kykeni téstd tehtévasté selviy-
tymaan?
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