ANTTI KAUPPI

AMMATTIKASVATUS TUULIAJOLLA?

A mmatillinen opettajankoulutus on murrosvai-
heessaan. Valtiollisella tasolla etsitdin ratkai-
suja ammatillisen opettajankoulutuksen uudel-
leenorganisoimiseksi ja kehittimiseksi. Tallaisia
ratkaisuja kehitettdessi tarvitaan selkeitd hallin-
nollisia ja pedagogisia linjanvetoja. Kirjan "’Am-
mattipedagogiikka’”  kirjoittajat  tydskentelevit
Himeenlinnan ammatillisessa opettajakorkeakou-
lussa, joten heiltd voisi odottaa loytyvin kannan-
ottoja ammatillisen opetuksen ja opettajankoulu-
tuksen’ kehittdmiseen.

Toisaalta tarvitaan myds oppimateriaalia, jossa
luodaan kokonaiskuvaa ammattiopetuksesta ja
ammattikasvatuksesta. Tdmin kokonaiskuvan ji-
sentyminen edellyttdd kannanottoja ja selkeiti va-
lintoja ammattiopetuksen  kehittimislinjoista.
Aarnion, Helakorven ja Luopajirven teos on syn-
tynyt tarpeeseen ja silld on jopa olemassa sosiaali-
nen tilaus.

A mmattikasvatus ja ammattipedagogiikka ovat

vield osin jisentymdttomid kisitteitd. Aarnio,
Helakorpi ja Luopajirvi pyrkivit teoksessaan ko-
koamaan ammattipedagogiikkaan liittyvin oleel-
lisen aineksen yhteen oppikitjaan, jota voidaan
kdyttdd erityisesti ammatillisessa opettajankoulu-
tuksessa, mutta myds yleissivistivissi opettajan-
koulutuksessa ja kasvatustieteen perusopinnoissa.

Kuten tekijit itse toteavat esipuheessaan tehti-
vd on ollut vaikea, kun muuhun kuin ammatti-

opetukseen tarkoitetuista julkaisuista on saatettu
ottaa kirjaan vain pienid yksityiskohtia. Kirja
muistuttaakin paljon niistd eri lihteistd koottu-
jen yksityiskohtien ympirille rakennettua leike-
kitjaa, jossa mihinkdidn yksityiskohtaan ei pystytd
riittdvisti paneutumaan. Yksityiskohdat on myds
valittu sekd ajattelutavaltaan etti tarkoitukseltaan
hyvin erilaisista ldhteistd ilman, ettd niiden valin-
taa millddn tavoin perustellaan. :

Tehtyi ratkaisua tukee ammattikasvatuksen ja
ammattipedagogiikan kisitteiden laaja mairitte-
ly. Ammattikasvatus kattaa seki ammatin ettd
kasvatuksen. Ammattipedagogiikkaan kuuluu
koko ammattiopetuksen pedagogiikan alue. Ki-
sitteiden merkityssisdllot eivit tistd juuri selkiydy,
eiki tavoitteena ollut ammattipedagogiikan koko-
naiskuva teoksen perustalta rakennu.

T eos jakautuu neljddntoista lukuun, joissa kiisi-

tellddn yhteiskuntaa ja tyotd, ammattikasva-
tusta, ammattitaitoa ja sen muutosta, ammatillis-
ta oppilaitosta organisaationa, ammatillisen oppi-
laitoksen opiskelijaa, ammatillisen oppilaitoksen
opettajaa, opetussuunnitelmaa, oppimisprosessia,
oppimisen ohjaamista ja opetusta, arviointia, am-
matillista opettajankoulutusta, ammattikasvatus-
tutkimusta ja ammattikoulutuksen kansainvilis-
tymistd. Tuntuu siltd, ettd teoksen lihes kahteen-
sataanviiteenkymmeneen sivuun on pienelld
printilld painaen yritetty keritd lihes kaikki mah-
dolliset ammattipedagogiikkaan liittyvit asiat, il-
man ettd minkdin asian huolelliselle tarkastelulle
jdd riittdvisti mahdollisuuksia.
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KIRJA-ARVIOITA

Tarkastelu on kautta kirjan koulutusjirjestel-
mipainotteista. Opetussuunnitelmien tarkastelu
painottuu sekd oppilaitostasolla ettid opettajan-
koulutuksen tasolla valtakunnallisiin perusteisiin.
Tyotd ja ammattitaitoa tarkastellaan yleisesti vain
parinkymmenen sivun verran. Niistikin sivuista
valtaosa tiyttyy isokokoisilla kuvioilla ja taulukoil-
la. Tarkemmin ei tyotd eikd ammattia ammattipe-
dagogiikan perustana analysoida.

Ammatillinen koulutus nidyttdytyy tyostd irral-
laan olevana institutionalisoituneena kokonaisuu-
tena, jolla on oma historiansa ja omat systeemin-
sd. Vaikka tilanne olisikin todellisuudessa tillai-
nen, se ei kuitenkaan liene milldin tavalla tavoi-
teltava tulevaisuudenkuva.

A mmattitaitoa lihdetidin tarkastelemaan beha-
vioristisesti johtamalla se tavoitetaksonomiois-
ta ja kayttaytymlsen jakamisesta kognitiiviseen,
psykornotorlseen ja affektiiviseen alueeseen. Am-
matillisen oppilaitoksen opiskelijaa tarkasteltaessa
nousevat esille humanistisen psykologian ajatuk-
set tarvehierarkiasta ja andragogiikasta. Opetus-
suunnitelman  laatiminen perustuu  tulkinnalli-
seen paradigmaan ja oppimisen tarkastelu kogni-
tiiviseen. Missddn vaiheessa ei pohdita sitd, miten
niiden teoreettisesti ristiriitaisten viitekehysten
yhteensovittaminen olisi ylipddnsi mahdollista.

Mielenkiintoista on my6s se, ettd vaikka ope-
tussuunnitelman laatimisen tarkastelu perustuu
Niiniston rakentamalle tulkinnalliseen paradig-
maan perustuvalle jasennykselle (s. 109), esimerk-
kini esitetty opetusohjelma (s. 116—125) perus-
tuu kuitenkin erilaisten kurssien luettelemiselle,
eiki silld tunnu olevan mitdin yhteyttd edelli esi-
tettyihin jisennyksiin.

Vastaavasti arvioinnin kisittely perustuu kogni-
tiivisen - oppimisen laadullisille tasoille (s. 197),
kun erdinlaisena sovelluksena esitelty siveltimen
pesun seurantakaavio arvioi ainoastaan sitd, mi-
ten oppilaan yksittdiset operaatiot seuraavat toisi-
aan, kun hin pesee siveltimen (s. 202). Kuviota
siveltimen pesun atvioinnista ei tekstissi tarkem-
min esitelld, vaan samanaikaisesti kirjoitetaan ke-
hittavistd arvioinnista, jossa keskeiset kysymykset
ovat Hakkaraiseen viitaten: 1) Millaiset teoreetti-
set yleistykset ovat opiskelijan orientaation lihto-

kohta; 2) Millaisten tehtivien avulla opiskelija

opetetaan asettamaan itselleen oppimista ohjaa-
via tavoitteita; sekd 3) Millaisten tehtivien avulla
opiskelija oppii arvioimaan toimintaansa ja oppi-
mistaan? (s. 203). Lukl]a herdi kysymaan missi
miirin kitjassa esitetyt "teoreettiset’” jésennykset
sitten vastaavat esitettyjd kdytinnon esimerkkejd.
Onko niilld ylipddnsi mitddn yhteistd?

T eoksen alaotsikossa luvataan, ettd kirjassa kisi-

tellddn sekd ammattipedagogiikan perusteita
ettd sovelluksia. Sovellutusten osuus tuntuu jii-
vin kuitenkin varsin vihiiseksi, ellei niilld tarkoi-
teta joidenkin lyhyiden jaksojen jilkeen lukijalle
asetettuja tehtdvid. Tillaisia tehtivid on periaat-
teessa kolmenlaisia:

1) Pohtimistehtivid: ’Pohtikaa ryhmissi,
ovatko Rogersin ajatukset oikeita vai viirii.
Tehtdvi on tahallaan asetettu kaksijakoiseksi.
Arvioinnit pitdd perustella huolellisesti”” (s.
128)

2) Harjoitustehtdvid: “’Laadi itsellesi oppi-
misprosessista orientaatioperusta, joka helpot-
taa asian ymmadrtimistd. " (s. 138)

3) Sisilukutehtdvid: *’Luettele vihintddn viisi
sellaista tekijdi, jotka opiskelija koulussa oppii
piilo-opetussuunnitelman tuloksena.” (s. 106)

Tehtivid arvioitaessa on tarkasteltava myos sitd,
miltd perustalta lukija tehtdvid ratkoo. Pohtimis-
tehtivii tarkasteltaessa on huomioitava, etti Ro-
gersista on ollut kirjassa yhden kappaleen mittai-
nen lainaus erdistd hinen artikkelistaan. Tissi el
ole kovin paljon perustaa arvioida hinen ajatuksi-
aan, kun huomioidaan, ettd Rogers on ollut eris
merkittdvimpid humanistisia psykologeja ja kir-
joittanut asiasta useita kirjoja (joista yksikdin ei
esiinny kirjan lihdeluettelossa). Kummallisem-
malta vield tuntuu, kun kirjoittajat toteavat, ettd
Rogersin ajatukset ovat jatkossa esitetyn oppimi-
sen teorian ydin. Jatkossa esitetty oppimisen ’’te-
oria’’ ei kuitenkaan milldin tavoin rakennu roger-
silaisille humanistisen psykologian ajatuksille ku-
ten tekijdt viittdvit, vaan on sekalaisesti kognitii-
viseen psykologiaan tukeutuva.

Harjoitustehtidvi otientaatioperustan laatimi-
sesta pitdd tehdi sen jilkeen, kun orientaatiope-
rusta on yhden kappaleen mittaisesti mairitelty
Engesttomiin tukeutuen. Epiilen, ettd. kukaan
pystyisi tdltd perusialta orientaatioperustaa hah-
mottelemaan, huolimatta sitd, ettd tekijdt kerto-




vat sen voivan olla esimerkiksi kartan, laatikko-
kaavion, puun tai ihmisen muotoinen tai vaikka-
pa kokonaan symboliseen muotoon rakennettu.
Epiilen lisiksi, ettd lukija saa tekstin perusteella
erilaisen kisityksen orientaatioperustasta, kuin
mitid Engestrtom omissa teoksissaan ajaa takaa.

Sisilukutehtivi soveltuu sen sijaan hyvin kirjan
tehtiviksi, kun tekstistd on suoraan 16ydettivissd
oikeita vastauksia. Eri asia on se, millaiseen oppi-
miseen se lukijaa johdattelee.

T untuu siltd, ettd kovasti kaivattuja ammatilli-
sen opetuksen ja ammatillisen opettajankou-
lutuksen suuntaviivoja ei teoksesta ole loydettivis-

sd. Teos el myoskdidn jisennid ammattikasvatuksen
tai ammattipedagogiikan Kkisitteitd, eiki anna
ammattipedagogiikasta kokonaiskuvaa. Oppikir-
jana teos el tunnu noudattavan mitddn niistd kes-
kenidn ristiriitaisista pedagogisista periaatteista,
joita se sekaisin esittelee. Se antaa suuren miirin
eri lihteistd saksittuja yksittdisid asioita perikkiin
pienelld prantilld kirjattuna.

Kirjassa esitetyt lukuisat kuviot selkiyttivit pai-
koin kokonaisuutta, niiti el kuitenkaan riittivisti
pureta tekstissi, jolloin joidenkin kuvioiden tar-
koitus jid ymmairtimattd.

Teos soveltuu lihinnd hakuteokseksi ammatil-
listen oppilaitosten ja opettajankoulutuslaitosten
kitjastoihin.
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