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PAAKIRJOITUS

KAMPPAILU AIKUISTEN KASVATUKSESTA

IKUISKASVATUKSEN JA -KOULUTUKSEN
historiaa on monissa yhteyksissi tavattu
idealisoida lihtokohtana aikuisen ihmisen
tarve sivistdd itseddn. On puhuttu tiedonnildstd ja
tiedonjanon sammuttamisesta. Tamén kertomuksen
paihenkilé on nuoruusialld jianyt vihiisen koulutuk-
sen varaan, mutta saanut sittemmin aikuisena jonkin
ristiriitaisen kokemuksen tai omakohtaisesti koetun
tiedonpuutteen vuoksi sivistysherityksen. Hin onnis-
tuu yksilollisen sitkeyden ja paittivaisyyden ansiosta
nousemaan yhteiskuntaluokkansa ankeista oloista
kultivoituneempaan elimiin omaksumalla keskiluo-
kalle ominaisia ajattelu- ja elimantapoja. Tiedonjanon
tyydyttaminen tulee palkituksi sosiaalisella nousulla.
Ylevoittivd kertomus on tietenkin myytti. Aikui-
set eivit menneindkiin vuosikymmenind joukkomi-
tassa antautuneet sivistysopintoihin. Omachtoisen
opiskelun avulla sosiaalista nousua vauhdittaneet
olivat poikkeustapauksia. Kertomus on myytti toi-
sessakin merkityksessd. Kansalaisten omaehtoiset
sivistyspyrinn6t ovat olleet marginaalissa suhteessa
sithen ylhaaltapain organisoituun kasvatustoimin-
taan, jossa aikuiset nihtiin pikemmin kohteina kuin
subjekteina. Kansansivistystyo oli keino saattaa kan-
san omat pyrinnot hallittaviin uomiin.
Sittemmin 1900-luvun mittaan sivistystyo sai antaa
tilaa tirkeammaksi koetulle ammatilliselle aikuiskou-
lutukselle. Kun sivistystyota olivat jarjestineet kuntien
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lisaksi lukuisat jarjestot, ammatillisesta aikuiskoulu-
tuksesta huolehti henkildstokoulutusta lukuun otta-
matta julkinen valta. Nyt 2000-luvulla talouskasvua
tukeva ja tyelimin tarpeita palveleva ammatillinen
aikuiskoulutus on valtiovallan ykkosprioriteetti aikuis-
koulutuspolitiikassa. Ylipitaan talouden argumentit
ovat aiempaa vahvemmin kaiken koulutuspolitiikan
ytimessd, kunnallisesta paivihoidosta yliopistoihin.

AIKUISKASVATUKSEN JA -KOULUTUKSEN perin-
teiset instituutiot ovat titd nykya vain yksi toimija
silla kentalld, jolla méaritelldan, millainen aikuisen
kansalaisen tulisi olla. Ja kun aiemmin aikuisen malli
oli enimmakseen kotoperdinen perustuen vahvasti
kansallisiin ihanteisiin ja kansallisvaltion tarpeisiin,
nykydin Euroopan unionin ja OECD-talousjirjes-
ton kaltaiset ylikansalliset organisaatiot laativat yha
yksityiskohtaisempia kuvauksia kaikkien teollisuus-
maiden aikuisviestolti vaadittavista tiedoista, tai-
doista ja asenteista.

Niin EU kuin OECD ovat laatineet kuvauksia
kaikille kunnon kansalaisille kuuluvista avaintaidois-
ta. Jasenvaltiot ottavat vaatimukset avaintaidoista kil-
pailukyvyn turvaamisen hengessa ohjeistukseksi kan-
sallisesti toteutettavaan aikuiskoulutuspolitiikkaan.
Niin sekd EU ettd OECD pyrkivit perimmaltdin
lisiamain talouksien kilpailukykya ja kithdyttimdin
talouskasvua.



MITEN AIKUISKOULUTUS VOISI VASTATA

TARPEESEEN PITAA PLANEETTA ELINKELPOISENA?

Vahvojen ylikansallisten organisaatioiden ohella erit-
tain vahva vaikuttaja on media monissa muodoissaan.
Se on taynni aikuisille suunnattuja viesteja siitd, millaisia
heidin tulisi olla ja miten eldd. Teollisuus markkinoin-
tikoneistoineen toimii samoilla markkinoilla perintei-
sempien aikuiskasvattajien kanssa. Molemmat tahot
pyrkivit muokkaamaan aikuisten ajattelua ja toimintaa.

Tieteeseen ja tutkimukseen perustuvien opetusten
auktoriteettiasema ei endd ole itsestidn selvd. Se on
saanut haastajakseen epitieteellisia tulkintoja moni-
mutkaisista yhteiskunnallista ja ekologisista ilmi6ista.
Eivitkd asialla ole vain taloudellisia etujaan ajavat toi-
mijat. Mukaan on lahtenyt eri maissa poliittisen jarjes-
telman avaintehtavissd toimivia paitoksentekijoita ja
lainsditajid. Heitd on myos Suomessa.

ISO OSA AIKUISKOULUTUSTUTKIMUKSISTA ja alan eri-
laisista selvityksistd kohdistuu tyéelimin ja aikuiskou-
lutuksen vastaavuuteen. Paillimmaiinen huoli on, miten
hyvin koulutus tai kurssi vastaa tydeliman tarpeita. Ne
otetaan paljolti annettuina: 'tyelaman tarpeet’ ovat sitd,
mitd tydnantajat madrittavit tydeliman tarpeiksi.

Kun maailmaa katsotaan uusimman tieteellisen
tutkimuksen valossa, tarkeimpana ongelmana tuskin
voidaan pita liian vahaista talouskasvua. Ongelma on
pikemmin se, miten talouskasvu on saatu aikaan. Sitd
on synnytetty luonnon ja koko maapallon kestoky-
vysta piittaamatta. Tassa Aikuiskasvatuksen teemanu-
merossa koetetaan hahmottaa, miten aikuiskoulutus
voi vastata tarpeeseen pitdd planeetta elinkelpoisena
ihmiselle ja muille lajeille.
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OPETUKSIA EKOLOGISEMMASTA YHTEISKUNNASTA
ja tuhlaamista valttavista taloudesta ei oteta kaikkial-
la avosylin vastaan. Lihantuottajat eivat riemuitse siitd,
ettd ihmiset siirtyvit eldinproteiinista kasviproteiinin
kayttoon, vaikka se onkin ekologisesti perusteltua.
Asenteita ja kulutustottumuksia pyritadn muokkaa-
maan markkinoimalla lihaa mielikuvilla eldinten hyvin-
vointia kunnioittavasta tuotannosta. Se vain ei muuta
miksikdan sitd tosiasiaa, ettd ekologisesti jirkevampad
olisi kiyttda karjan kasvattamiseen tuotettava kasvipro-
teiini ihmisen ravinnoksi.

Kulutustottumukset ovat talouden tarpeiden ja
ihmisten tarpeiden risteyskohta. Esimerkista kiy ja-
kamistaloudesta tuttu malli asuntojen lyhytaikaisesta
vuokraamisesta. Tunnetuimpia toimijoita on Airbnb,
jota vastaan hotelliyritykset ovat voimakkaasti hyo-
kinneet monenlaisin argumentein. Argumenteissa
kiteytyy hyvin laajemminkin yksi talousjirjestelmin ja
ihmisten tarpeiden ristiriita: hotelliyritysten perimmai-
nen tarkoitus ei ole majoituksen jarjestiminen sindnsi
vaan bisneksen tekeminen ihmisten majoitustarpeella.

Vakiintuneiden taloudellisten intressien puolus-
taminen on tirkein este nykyista ekologisemmille
elimanmuodoille. Kehittyneet taloudet ovat tiynna
infrastruktuuria, esimerkiksi rakennuksia, autoja, tyo-
vilineitd, jota jakamalla ei-niin-vilttimatonta kulutta-
mista voitaisiin radikaalisti vihentai. Ongelma vain
on siing, ettd se loukkaisi taloudellis-teollisen komp-

leksin intresseja.

Heikki Silvennoinen
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ARTO O. SALONEN & MARIA JOUTSENVIRTA

Vauraus ] a S1viStys

yltakylldisyyden ajan

jalkeen

Ny

Vaitamme, ettd vuonna 2050 jalkimateriaalisten arvojen
mukaan ohjautuva suomalainen maksimoi oman eldmansa
merkityksellisyyden ja toimii aktiivisesti luottamusta herattavan
tulevaisuuden puolesta. Rationaalista ja kuvitteellista ajattelua

yhdistava mydnteinen tulevaisuuskuva perustuu arvojen

muutosten tunnistamiseen. Siind yhdistyy kansalaisen oma

paras yhteiseen hyvaan.

k‘J KUN KOYHYYDESTA VAPAUTUMINEN ei endi
WAl ole tirkein tavoite, yhteiskunnassa tarvitaan
laajempaa sivistysnéikemysté ja uutta ymmarrysta
vaurauden luonteesta. Millaisia aikaisemmin tunnis-
tamattomia tulevaisuuden kuvia voimme hahmottaa,
jos oletamme jilkimateriaalisten arvojen vahvistuvan
Suomessa tulevien vuosikymmenten aikana? Onko
mahdollista tunnistaa sellaisia nikymid, jotka ratkai-
sevat aikaamme piinaavia vihelidisia ongelmia?
Arvot ovat hitaasti muuttuvia suhteellisen luovut-

tamattomia periaatteita, joiden varassa jokapiiivéii-
set valinnat tehdiin (Kluckhohn 1954). Arvoihin
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sisaltyy piirteitd ympdardivista kulttuurista, siitd, mita
kulloinkin pidetiin normaalina ja hyviksyttivina.
Tarpeet ovat ihmisid yhdistivid synnynndisia sisdi-
sen toiminnan motiiveja, joiden tayttaminen on kes-
keista thmisen hyvinvoinnille. Niitd ei voida eettisesti
kyseenalaistaa toisin kuin haluja, jotka muodostuvat
ihmisten ulkopuolisten drsykkeiden yllyttimina ja
vaihtelevat yksilittdin (Shah 2013; Riihinen 2012).
Sosiologi Erik Allardt (1976) tunnisti ihmisen hy-
vinvointia turvaaviksi tarpeiksi elintason (having), yh-
teisyyssuhteet (loving) ja itsensd toteuttamisen (being).
Elintaso luo hinen mukaansa perustan yksilon fyysiselle



SUOMESSA IRTAUDUTTIIN
AARIMMAISESTA KOYHYYDESTA
POIKKEUKSELLISEN NOPEASTI.

ja henkiselle toimintakyvylle. Kuuluisasta tarvehierar-
kiastaan tunnetuksi tullut yhdysvaltalainen psykologi
Abraham Maslow viittaa samaan asiaan kisitteelld "pe-
rustarpeet’. Niiden tiyttyminen on valttimaténtd, jotta
ihminen siilyy elossa (Maslow 1954; 2011).
Allardtin yhteisyyssuhteet ovat ihmissuhteita, joi-
den laatua mittaavat vastavuoroisuus seki kokemus
saadusta ja annetusta tuesta. Itsensd toteuttamisen
tarvetta puolestaan tayttivit vaikutusmahdollisuudet
omaa elimii koskeviin asioihin. Kuulluksi tulemi-
nen ja korvaamattomuuden kokemus antavat mah-
dollisuuden tuntea arvostusta. (Allardt 1976; 1993.)
Siirtymiselld materiaalisia elimin pddmaarid ko-
rostavista arvoista jalkimateriaalisiin arvoihin voi olla
laajamittaisia vaikutuksia kansalaisuuteen, yhteis-
kuntaan ja ihmiskunnan yhteiseen tulevaisuuteen.
Siksi yhdysvaltalainen yhteiskuntatieteilija Ronald
Inglehart (1977) nimesi timin kokonaisvaltaisen
kulttuurimuutoksen hiljaiseksi vallankumouksek-
s’ (silent revolution). Termi viittaa murrokseen, joka
tapahtuu vihitellen ja huomaamattomasti ilman en-
nakkovaroitusta ja yhteiskunnallisia levottomuuksia.
Hiljaisen vallankumouksen on mahdollista kaynnis-
tyd, kun perustarpeiden tyydyttimisest eli riittavasta
elintasosta tulee itsestddnselvyys (Inglehart 2008).
Aineellisen hyvinvoinnin kehittyminen on ollut
Suomessa ainutlaatuista. Irtauduimme dirimmiisesti
kéyhyydesta poikkeuksellisen nopeasti. Perustarpei-
den tyydyttimiseen kuluvan rahan ja ajan maird on
vihentynyt huimasti viime vuosikymmenini (esim.
Jansson 2011). Ostaakseen kilogramman verran lei-
paa tai riisid Helsingissi tarvitsee tyoskennelld keski-
mairin 10 minuuttia (Steiblin & Graef2015).
Elintason nousun myota ihmisten elinianodote
on noussut ja terveet ikivuodet lisddntyneet. Ny-
kysuomalaisille taataan perustoimeentulo ja tervey-
denhoito, ja koulutusjirjestelmdimme arvostetaan
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maailmanlaajuisesti. Muutaman vuosikymmenen
aikana olemme saavuttaneet ennennikemaitonta
aineellista vaurautta, joka on onnistuttu myos ja-
kamaan varsin tasaisesti kansalaisten keskuudessa.
Kéyhinkin suomalainen kuuluu maailman vau-
raimpaan kymmenykseen, kun mukaan lasketaan
hyvinvointiyhteiskunnan tarjoamat terveys- ja kir-
jastopalvelut (Lillrank 2011, 49).

Kehityksestd huolimatta hyvinvointiongelmat ei-
vit ole Suomesta poistuneet, vaan ne ovat muuttu-
neet toisenlaisiksi. Viime vuosina isoiksi ongelmiksi
ovat nousseet sosiaalis-taloudellisen eriarvoisuuden
liséiéintyminen, vanhusten januorten miesten syrjay-
tyminen, monentyyppiset mielenterveys— ja elimin-
hallintaongelmat ja huono-osaisuuden kasaantumi-
nen (esim. Laihiala 2018; Himildinen & Michael-
son 2014). Uusi vakava hyvinvointiongelmamme
on luonteeltaan ekologinen. Globaalissa tarkastelus-
sa kaikki suomalaiset — paitsi toimeentulominimilla
elivit — kuuluvat maailman luonnonvaraintensiivi-
simpédin viidennekseen aiheuttaen kohtuuttoman
suuren ja epioikeudenmukaisen paineen ilmastol-
le ja muulle ympiristélle (Hirvilammi ym. 2014;
Nurmela & Mienpdd 2014; Joutsenvirta ym. 2016,
154-156).

Materiaaliset voimavarat ovat kytkoksissa arvoi-
hin ja asenteisiin (Goldthorpe ym. 1968). Kun pe-
rustarpeiden tyydyttiminen on helppoa, ihmisten on
mahdollista siirtid huomio aineettomampiin eliméin
padmariin (Inglehart 1977). Niin on kiiymissi. Esi-
merkiksi 2000-luvun Suomessa vapaa-ajan ja per-
heen arvostus on lisidntynyt (Pydrid & Ojala 2016),
januorten tyytyviisyys omaan elimiin rakentuu yha
moninaisemmin (Salonen & Konkka 2017). Allard-
tin (1976) mukaan kiyttiytymisessi korostuu tilloin
eliminlaadun lisiiminen aineellisen elintason kas-
vattamisen sijaan. Maslowin (2011, 179) termein ai-
neettomampiin pddmaariin siirtyminen mahdollistaa
tiydemman ihmisyyden (full humanness) toteutta-
misen, jota kuvastaa epaitsekkyyden ja yhteenkuulu-
vuuden korostuminen. [sraelilaisen sosiaalipsykolo-
gin Shalom H. Schwartzin yksilétason arvoteoriassa
tallainen arvojen murros tarkoittaa painopisteen siir-
tymistd itsekorostuksesta (self enhancement) kohti it-
sensdylittimista (self transcendence) (Schwartz 1992).

AIKUISKASVATUS 2/2018
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ARVOT ILMENEVAT
KOKONAISVALTAISENA
HUOLENPITONA.

Lihdemme liikkeelle Ronald Inglehartin ja Shalom
H. Schwartzin arvoteorioista. Sen jilkeen kuvailemme,
kuinka mahdollinen siirtyma materiaalisista arvoista
jalkimateriaalisiin haastaa vallalla olevia kisityksi vau-
raudesta, sivistyksestd ja ndin ollen myés edistyksesta.
‘Edistykselld’ viittaamme yhteiskunnalliseen tai yksi-
lon elimia koskevaan muutokseen, jossa hyvinvointi
kohentuu (Simpura & Uusitalo 2011, 106).

Tutkimusmenetelmana sovellamme utooppista
ajattelua (Levitas 2013). Muotoilemme sen avulla
kuvitteellisen tulevaisuuskuvan, joka perustuu arvo-
jen muutosta havainnollistaviin ja selittdviin arvoteo-
rioihin. Pyrimme niin tunnistamaan mahdollisuuk-
sia, jotka pelkalla rationaalisella paattelylld saattavat
jaada tavoittamatta. Kuvailemme, miti arvojen muu-
tos materiaalisista arvoista jilkimateriaalisiin voisi
tarkoittaa kansalaisten kokemuksissa ja yhteiskunnan
rakenteissa. Horjutamme yhteiskunnan vallitsevia
arvoja ja uskomuksia, jotka ovat tuttuja ja itsestdan
selvid, mutta jotka on mahdollista osoittaa empiiri-
sen evidenssin avulla kestaiméttomiksi ja pidemmalla
aikavalilli merkitystiin kadottaviksi. Pyrimme niin
vauhdittamaan ratkaisukeskeisti kestivin tulevai-
suuden rakentamista Suomessa. Kasvatuksen, kou-
lutuksen ja sivistyksen nikokulmasta tarjoamme
vastauksia sithen, mitd pitid oppia, jotta kehityksen
suuntana varmistuu kokonaisvaltainen edistys sekd
kansalaisten elimissd ettd yhteiskunnan rakenteissa.

ARVOJEN HILJAINEN VALLANKUMOUS

Arvojen hiljainen vallankumous viittaa hitaaseen ja
kokonaisvaltaiseen muutokseen materiaalisista eli-
min paamédristd kohden jilkimateriaalisia ihantei-
ta. Toteutuessaan se vihentii sddntojen, normien ja
auktoriteettien merkitysta ja lisid yksilon itseilmaisua,
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osallisuutta ja tilanne-eettistd harkintaa. Hyvén eliman
tavoittelussa korostuu koettu hyvinvointi aineellisten
paimadrien sijaan. Tunne, elimykset ja kokemuksel-
lisuus ottavat tilaa siannénmukaisuudelta ja ennus-
tettavuudelta. Omistamisen merkitykset, tavoitteet
ja kohteet muuttuvat. (Inglehart 1977; 1997; 2008.)
Kansalaiset kokevat tyytyviisyyttd, elinvoimaisuutta,
lannistumattomuutta, itsearvostusta ja eliman tarkoi-
tuksellisuutta, mika lisad heiddn henkistd hyvinvointi-
aan. Sosiaalista hyvinvointia kannattelevat ihmissuh-
teet, luottamus ja kuulumisen kokemus aineellisen
vaurauden jatkuvan kasvattamisen sijaan. (Kasser
2016; Welzel & Inglehart 2010.)

Shalom H. Schwartzin (2012) vastine Inglehar-
tin ‘materiaalisille arvoille” on itsekorostus’, jolla hin
tarkoittaa valtaa ja suorituskeskeisyytta. "Valta' viittaa
sekd ihmisten etti aineellisten resurssien hallitsemi-
seen ja korostaa maineen ja arvovallan tavoittelua.
‘Suorituskeskeisyys’ on henkilokohtaisen menesty-
misen osoittamista suhteessa muihin. Sithen sisaltyy
halu kilpailla yhdessi toimimisen sijasta. Suoriutu-
mista osoittavat yhteiskunnan normien mukainen
menestyminen ja patevyys. (Schwartz 2012, 666;
Cieciuch ym. 2014, 766.) Tamin kaltaiset elimin
prioriteetit kytkeytyvit viime kadessa taloudelliseen
menestykseen tai statukseen (Kasser 2014).

Schwartzin jalkimateriaalisia arvoja vastaava ar-
voulottuvuus on ‘itsensaylittiminen’, joka viittaa
universalismiin ja hyvantahtoisuuteen. Universalis-
mi kytkeytyy kaikkien ihmisten ja luonnon hyvin-
voinnin merkityksen ymmairtimiseen. Lihtokoh-
tana on ihmisten vélisen loukkaamattomuuden ja
luottamuksen vaaliminen (Gert 2004). Yltiikseen
sithen on kyettiva samastumaan niihin, joiden ar-
keen toimintamme vaikuttaa nyt ja tulevaisuudessa
(Doppelt 2008, 209). Universaalit arvot ilmenevit
sekd ihmisten ettd luontoympiristén huolenpito-
na. Yhteinen hyva asetetaan vilittémin oman edun
edelle. Siini sitoudutaan kaikkien ihmisten tasa-
arvoon, oikeudenmukaisuuteen ja suojaan. Itsestd
poikkeavia thmisida ymmarretdin, ja heidit hyviksy-
taan tasavertaisina. Hyvéintahtoisuus puolestaan on
luottamuksen vaalimista ja yhteisén hyvinvoinnin
asettamista oman edun edelle. (Schwartz ym. 2012,

667-668; Cieciuch ym. 2014, 766.)
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vahvat auktoriteetit

kansalaisten voimaantuminen

jarjestys

itsensa toteuttaminen, osallisuus

talouskasvun ja elintason priorisointi

elamanlaadun priorisointi

suorituskeskeisyys ja suoriutuminen

koettu hyvinvointi ja universalismi

yksiléllinen omistaminen menestyksen mittana

omistamisen merkitysten ja kohteiden muutos

absoluuttiset saéannot ja normit

joustavat saannot ja tilanne-etiikka

ennustettavuus ja sddnnonmukaisuus

merkityksellisyyden ja tarkoituksen korostaminen

valta

hyvantahtoisuus

Taulukko 1. Materiaaliset ja jalkimateriaaliset arvot (Inglehart 1997; Schwartz ym. 2012; Cieciuch ym. 2014).

Kaytimme tekstissd jatkossa kisiteparia ‘materi-
aaliset arvot’ja ‘jalkimateriaaliset arvot’. Sisillytimme
materiaalisiin arvoihin Inglehartin tunnistamat arvot
ja Schwartzin empiirisill tutkimuksillaan osoittamat
valtaan ja suoriutumiseen viittaavat arvot. Jilkimate-
riaalisiin arvoihin puolestaan sisallytimme Inglehar-
tin kuvaileman arvo-ulottuvuuden lisiksi Schwartzin
tunnistamat universalismin ja hyvintahtoisuuden ar-
vot (taulukko 1).

Suomessa ja muualla tunnustetaan yha selvem-
min, ettd aineellisen vaurauden rajaton kasvu rajal-
lisella planeetalla on mahdotonta pitkalld aikavalil-
li (Matutinovic ym. 2016; Max-Neef 2010; Daly
2010). Samalla lisdantyy huoli hyvinvoinnin jatku-
misesta, mikali hyvaa elimaa tavoitellaan litkaa ma-
teriaalisten eliman paiméirien kautta. Globaalien
ekologisten uhkakuvien ja niihin kytkeytyvien sosi-
aalisten kriisien varjostamassa ilmapiirissd arvojen
hiljainen vallankumous luo toivoa, silla hyvinvoin-
ti on vain osittain kytkdksissa teollisen aikakauden
materiaalisiin arvoihin, kuten yksilokeskeisyyteen,
ulkoiseen ohjautumiseen seki asioiden omistamisen
ja talouskasvun korostamiseen (Easterlin 1974; Jebb
ym. 2018; Kasser 2016; Salonen & Konkka 2017).

RATKAISUJEN MOOTTORINA UUDISTUVA
VAURAUS- JA SIVISTYSKASITYS

Hyvin elimin mahdollisuuksia turvaavia uusia keino-
ja voidaan loytaa tekemalld nikyvaksi vallalla olevan

87

vaurausnikemyksen, sivistyskasityksen ja edistysajat-
telun taustalla vaikuttavia arvoja. Vakiintuneiden na-
kemysten ja kisitysten tilalle on mahdollista tunnistaa
jalkimateriaalisiin arvoihin nojaavia ja vallalla olevia
ajattelu- ja toimintatapoja uudistavia nikokulmia.

Edistyksen perustaksi vaurauksien moninaisuus

Teollisen ajan talous- ja hyvinvointimallin mukaan
kansalaisten ja yhteiskunnan vauraus kasvaa, kun ih-
miset maksimoivat ajan ja rahan kiyttimisen mark-
kinoilla. Vaurauden kasvun keskiossi ovat yritykset
ja kotitaloudet, joiden viliset suorite- ja rahavirrat
kulkevat kilpailullisten markkinoiden kautta. Vaikka
ekonomisteilla on tapana sanoa, etta talouskasvu ei
ole itsetarkoitus, kiytinnossa hyodykkeiden kysyn-
nin kasvu on avainasemassa talouden toimeliaisuu-
den yllipidossa. Kulutukseen perustuvassa hyvin-
vointimallissa markkinataloutta ei ohjata ihmisten
perustarpeiden eiki ekologisten reunaehtojen mu-
kaan, vaan asioiden arvoa médrittavit hintajirjestel-
mi ja kysynnin ja tarjonnan lait. Pddtoksissa sovel-
lettavien talousoppien keskeinen toimija on itsekas ja
omaa aineellista hyétydan maksimoiva homo economi-
cus. (Joutsenvirta ym. 2016, 25-26.)

Teollistumisen ajan tuotantomallin keksiminen oli
ihmiskunnalle historiallinen saavutus, jonka avulla on
ratkaistu vaikeita ongelmia, kuten nélinhaté ja kulku-
taudit. Malliin sisdltynyt aineellinen vaurausajattelu
on auttanut nostamaan ihmisi pois absoluuttisesta
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KELPUUTAMME
HYVINVOINNILLE VASTAKKAISIA
ASIOITA, JOS VAIN TALOUS
KASVAA NIIDEN AVULLA.

kdyhyydestd, eli parantamaan elintasoa, kehittimain
koulutusta ja terveydenhoitoa, sekd luomaan tuloja ta-
saavia instituutioita. Teollinen tuotantomalli on ajan
kuluessa kuitenkin pesiytynyt niin syville yhteiskun-
nan rakenteisiin, etti sen uskotaan pystyvan maaritte-
lemain, mikd on ihmisille arvokasta ja merkityksellis-
ta. Sen vuoksi esimerkiksi hintajarjestelmaa pidetain
keskeisend arvon mérittijin. (Pazaitis ym. 2017.)

Jos teolliseen tuotantomalliin pohjaavia talousop-
peja sovelletaan yksipuolisesti, kelpuutamme myos
hyvinvoinnille vastakkaisia asioita, jos uskomme nii-
den saavan aikaan talouskasvua. Hyvin elimén tavoit-
telu kietoutuu nykydin yhi lujemmin ilmastonmuu-
toksen ja rajallisten luonnonvarojen tunnistamiseen.
Valtavirran taloustieteelle vaihtoehtoisia oppeja ke-
hittineet ekologiset taloustieteilijit lihtevit siitd, ettd
talous on alisteisessa suhteessa seki luontoon etti yh-
teiskunnan arvoihin ja normeihin (Daly 1977; Cos-
tanza ym. 2013). Ekologisesti kestivissi taloudessa
elinvoimainen luonto on ihmiselimin perusta. Sen
varaan voidaan rakentaa keskindiseen luottamukseen
perustuvat yhteiskunnat seka niiden tyon, tuotannon
ja vaihdannan jirjestelmit. (Ott 2003; Hediger 1999;
Giddings ym. 2002.)

Laajempi talouskisitys auttaa hahmottamaan,
ettd kilpailullisten markkinavaihtojen ulkopuolella
on monia asioita, jotka madrittavit yhteiskuntien ja
talouksien toimintakyvyn. Kun taloutta pidetdin vain
korkeampien paaméirien saavuttamisen vilineend,
yhteiskunnassa tarvitaan ennakkoluulotonta ja uusia
toimintahorisontteja avaavaa keskustelua siitd, miten
ihmisten tarpeita ja hyvinvointia voidaan edistdd ny-
kyistd kokonaisvaltaisemmin.

Historiallisessa tarkastelussa ajatus ei ole uusi,
joten voimme 6ytdd opittavaa menneisyydesta. Jal-
kimateriaalisiin arvoihin perustuvia hyvinvoinnin
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tavoittelun piirteitd esiintyi jo antiikin Kreikassa,
jossa suhdetta vaurauteen rakennettiin hyvin eld-
min tavoittelusta kisin. Talous oli alisteinen po-
liittisille ja eettisille kysymyksille. Siksi taloustiede
oli oikeudenmukaisuus- ja moraalifilosofian alalaji
eiki niistd irrallinen oppiala (Sewall 1901; Baldwin
1959; Pazaitis ym. 2017).

Vield 1700- ja 1800-luvuilla monet talouden
suuret asiantuntijat, kuten Adam Ferguson, Adam
Smith ja John Stuart Mill, eivit olleet pelkistiin eko-
nomisteja vaan hyvin perehtyneitd myds moraalifi-
losofisiin kysymyksiin. Siksi esimerkiksi Mill korosti
kirjoituksissaan, ettd teollisen tuotannon edistysas-
keleiden ei tulisi palvella varallisuuden kasvattamista.
Aineellisen vaurauden kasvun tulisi jattda yhtd paljon
mahdollisuuksia kaikenlaiselle henkiselle kulttuurille
sekd moraaliselle ja yhteiskunnalliselle edistykselle.
(Pietild 2012, 73—74; Saastamoinen 1998.)

Siirtyminen materiaalisista arvoista jalkimateriaa-
lisiin arvoihin operoi merkittdvissi maarin riittavyy-
delld’ (ks. esim. O’'Neill ym.2010). Yhteisollisen jaka-
mistalouden nousu voi tehdd asioiden yksilokeskei-
sestd omistamisesta yhi vihemmin houkuttelevaa
ja mahdollistaa yha pienemmilld ansioilla elimisen
(Joutsenvirta ym. 2016, 199-202). Huomio kiinnit-
tyy aiempaa enemmdn sithen, mitd meilld jo on, eikd
sithen, mitd vield puuttuu. Tdstd seuraa tyytyviisyyt-
t, jota aineellisen vaurauden maksimointiin ja oman
edun tavoitteluun keskittynyt elimintapamme on
estinyt tuntemasta. Tyytyviisyys on keskeinen hy-
vinvoinnin tekijd, silld tyytyviisiksi itsensd kokevat
pérjdavit elimdssdan hyvin ja heidin terveytensi on
muita parempi (Lyubomirsky ym. 2005).

Valtavirran talousteorioille vaihtoehtoja hake-
vissa suuntauksissa on alettu puhua sosiaalisesta tai
yhteisollisestd vauraudesta. Se ei varsinaisesti kuulu
kenellekaan yksityisesti mutta kuuluu samaan aikaan
meille kaikille. Siind otetaan huomioon hyvinvoinnin
ckologiset ja sosiaaliset tekijat tavalla, joka antaa arvoa
aineellisen vaurausajattelun hyljeksimille asioille. Yh-
teisolliseen vaurauteen kuuluvat esimerkiksi puhdas
ilma ja luonnon monimuotoisuus. Sitd synnytetaan
ja yllipidetidn myos perheiss ja yhteisoissi esimer-
kiksi huolehtimalla lapsista, vanhuksista ja vammaisis-
ta — usein ilman korvausta. Yhteisvaurautta on myos



kaikille yhteinen tieto, viisaus ja taide, jota tuotetaan,
kootaan ja vilitetdin ihmisilti toisille. (Toivanen &
Venildinen 2015; Joutsenvirta ym. 2016, 59.)
Jakaminen on kautta aikojen kuulunut keskeisend
ihmisten véliseen kanssakiymiseen, seki aineellisena
ettd aineettomana. Se on ollut elintirkei sosiaalisen
ja poliittisen organisoitumisen keino. Valtavirran
taloustieteen teorioissa ‘jakaminen’ on kuitenkin
harvinainen kisite. (Benkler 2004.) Teollisen ajan
tuotannon ja innovoinnin mallit eivit tunnista riitti-
visti sen sosiaalista ja taloudellista merkitysta eivatka
yhteisvaurauksien hyétyja. Digitalisaatio ja tekodlyn
kehitys voivat kuitenkin tuoda jakamisen ja yhteis-
vauraudet (commons) jopa hyvinvoinnin tuotannon
ytimeen, bruttokansantuotteen kasvun ja voitonmak-
simoinnin sijaan. (Benkler 2017; Pazaitis ym.2017.)
Yhteiskunnan edistys on mahdollista nahda paitsi
yhteisvaurauksien myos ratkaisujen kasvuna. Till6in
on hyédyllistd kysyd, kuinka ratkaisemme ristiriito-
ja aineellista vaurautta maksimoivien ja moraalisesti
vahvojen toimintatapojen vélilli. (Hanauer & Bein-
hocker 2014). Massachusetts Institute of Technolo-
gyssa (MIT) on kehitetty viheliisii ongelmia ratko-
vaa tutkimusta ja globaalia yhteiskehittamistd, jossa
otetaan huomioon maapallon ekologiset rajat ja tar-
ve kehittdd ihmisten koulutusta. Ratkaisujen keskei-
nen lihde [6ytyy ihmisten sisdisestd arvomaailmasta
ja myotatuntoisesta yhteydestd toisiin, meista etddl-
likin asuviin ihmisiin. (Scharmer & Kaufer 2013;
Aaltola & Ketola 2017; Salonen & Bardy 2015.)

Jalkimateriaalisiin arvoihin
pohjaava sivistyskasitys

Kun materiaaliset arvot ja markkinaehtoinen talous-
ajattelu lipdisevit yha useampia elimin osa-alueita,
kokemus omasta elimisti saattaa tuntua kutistuvan
numeroilla mitattavaksi kilpailusuoritukseksi. Ei jad
aikaa olla lisnd omassa elimassi eiki selvittdd, kuka
on, mistd tulee ja mitd elimaltd pohjimmiltaan haluaa.
Merkityksettomyyden ja mitittomyyden kokemukset
saavat sijaa. Hyvyyden, totuuden ja kauneuden tavoit-
telu inhimillisena ihanteena ja elimin pdimdirien
madrittijini kapenee (Kivisto & Pihlstrom 2018).
Nopeutta arvostetaan, mutta lilkkeen suunnasta, eli

ARTIKKELIT

toimintaa perustelevista arvoista, ei juuri keskustella.
Syntyy vaikutelma, ettd pitdisi juosta kuukausi kuukau-
delta nopeammin, jotta siilyisi edes nykyinen elintaso
(Haque 2011).

Kasvatukselle ja koulutukselle ovat olleet ominai-
sia vakaus ja pysyvyys. Ne toisintavat vallalla olevia
arvoja, uskomuksia ja rakenteita. Yhteiskunnan mate-
riaalisten pyrkimysten vuoksi koulutusjirjestelma on
ajan kuluessa valjastettu sdilyttimaan ja toisintamaan
markkinaehtoista toimintaa (Nussbaum 2010). Tu-
maisesti vastauksia antava sivistyskisitys edellyttdd
kuitenkin rohkeaa uuden tavoittelua ja olemassa ole-
van ylittamistd. Huoli yhteisen hyvin jatkumisesta,
edellyttaa vadjaimattomiltd vaikuttavien negatiivis-
ten kehityskulkujen kidntamisti. Uudistuminen voi
alkaa sivistymisestd, joka todenperiistdd ihmisen ka-
sitystd hinestd itsestd ja suhteesta maailmaan (Ster-
ling 2010). Eli niisti todellisuuksista, joissa on mah-
dollista kokea ihmiseni olemisen arvokkuutta (tai
arvottomuutta), elimin merkityksellisyytti (tai mi-
tittdmyytti) ja rohkeutta (tai pelkoa). (Ks. Niemeld
2011; Siljander 2002; Virri 1997.) Ilman sitoutumis-
ta sivistystehtaviin — periksiantamattomaan tiedon,
totuuden ja oikeudenmukaisuuden tavoitteluun —
kaikki vakavat yhteiskunnalliset pyrkimykset lopulta
niivettyvit (Kivistd & Pihlstrém 2018).

Aineellisen vaurauden kohtuullisuuden ja riittd-
vyyden pohdinta sekd kokonaisvaltaisesti vastuullisen
maailmankuvan omaksuminen ovat esimerkkej jalki-
materiaalisten arvojen mukaisesta sivistymisesta (Sa-
lonen & Bardy 2015). Kun thminen on saavuttanut
perustarpeiden tyydyttimisen turvaavan elintason, hi-
nelld on voimavaroja suunnata huomio vaurauden so-
siaalisiin, pitkékestoisiin ja jaettuihin ominaisuuksiin
(Basterlin 1974; Ferrer-i-Carbonell 2005; Jackson &
Victor 2013).

Tillaiset ei-materiaaliset vauraudet perustuvat ih-
misen, yhteiskunnan ja maapallon viliseen kestavain
vuorovaikutussuhteeseen. Sivistyneen ihmisen yh-
teisen hyvin edistamisen piiri on laaja. Suomalaisten
myotielimisen kohteet ovat levittiytyneet laajalle,
silld oman kulutuksen jaljet ulottuvat toisella puolen
maailmaa elavien arkeen ja ympéristo6n. Tama vel-
voittaa avartamaan sitd piirid, jonka sisalld oikeuden-
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YHTEISKUNNALLISET
PYRKIMYKSET TAANTUVAT,
MIKALI SIVISTYSTEHTAVAAN
EI SITOUDUTA.

mukaisuuden toteutumista tarkastellaan (Salonen
& Rouhinen 2015). Niin on mahdollista tunnistaa
oman elimin ja muun olevaisen vilisid kytkoksia.
Niissd [oytyy uusia merkityksid omalle olemassaolol-
le, mika antaa mahdollisuuden yhdistid oman edun
ja yhteisen hyvin tavoittelua (Haidt 2006). Univer-
salismin ja hyvintahtoisuuden voimistumisen my6ta
on mahdollista kasvaa kohti yha pyyteettomampas,
yhteistd hyvid hakevaa suhtautumista nykytodelli-
suuteen, jossa viestinnin ja kaupankdynnin verkosto
yhdistdd planeettamme ihmisid ennennikematts-
malli tavalla (Schwartz ym. 2012; Maslow 2011).
Hyvit ihmissuhteet kantavat arjen huolien yli
(Kainulainen 2014). Tamin vuoksi ihmistenvili-
syys on yksi sivistymisen ydinkysymyksia (Salonen
& Bardy 2015). Thmisten kohtaamisissa individuaa-
lisuus kietoutuu kollektiiviseen — henkildkohtaisesti
omaksuttu kohtaa sosiaalisen yhteyden. Kohtaami-
sen kdyttovoimaa ovat jarki, tunteet, keho ja mieli-
kuvitus. Optimaalisesti virittavissa kohtaamisessa
ihminen yltid omaan parhaaseensa ja jopa ylittdd
sen. Vapaus ilmenee kohtaamisessa voimana, jon-
ka ihminen saavuttaa kokiessaan olevansa arvokas
pelkastddn, koska on syntynyt ihmiseksi. Jokaisen
on mahdollista kukoistaa omien kykyjensd mukai-
sesti. (Benzer 2011; Salonen & Konkka 2015.) Niin
muodostuva ymmarrys sivistyksestd asettuu vili-
neellistyneen eli sosiaaliseen menestykseen tai tyo-
elimikelpoisuuteen perustuvan sivistysnikemyksen
ylipuolelle. (Miettinen 2017, 85-86). Ellei laajem-
paan sivistyskasitykseen ylletd, sekd ihminen itse ettd
ympardiva yhteiskunta ja tulevat sukupolvet menet-
tavit jotakin edistykseen oleellisesti kuuluvasta.
Globaalistuneessa maailmassa tiyteen ihmisyy-
teen kasvamisen (Maslow 2011, 179) paimiirind
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vahvistuu planetaarinen identiteetti, jonka syntyessd
“ihmiskunta nousee uudelle korkeammalle tietoisuu-
den ja henkisen vapauden tasolle. Silloin ihminen on
lajina oppinut hallitsemaan itseddn” (Alenius 2015).
Planetaarisen identititeetin omaksuneen ihmisen
mydtituntoyhteisdon sisiltyy sekd inhimillinen ettd
ei-inhimillinen todellisuus, miké luo edellytykset mo-
nimuotoisen eliman sdilymiselle rajallisella planee-
talla (Salonen 2010, 53-54).

UTOOPPINEN AJATTELU TULEVAISUUSKUVAN
RAKENTAMISESSA

Toivosta kiinni pitiminen on ihmiseni kasvamiselle
ensiarvoisen tirkedd. Kasvatukselta, koulutukselta ja
sivistykseltd putoaa pohja, ellemme pysty kuvittele-
maan sitd tulevaisuuden yhteiskuntaa ja elimintapaa,
joka vastaa ihanteitamme ja jota pidimme tavoittele-
misen arvoisena (Dewey 1916, 168). Jotta varmiste-
taan yksiliden, yhteisojen ja planeetan yhteinen hyvi
tulevaisuudessakin, tarvitaan rohkeaa tulevaisuusajat-
telua, jonka avulla on mahdollista maalata kauhukuavi-
en sijaan myonteisid kuvia tulevaisuudesta. Kuviteltu
todellisuus voi olla paamaarg, jota tavoitellaan politii-
kan toimilla ja kansalaisten arkisilla valinnoilla.
Oletamme — sosiaalisen konstruktionismin mu-
kaisesti — ettd todellisuus rakentuu yhteisollisesti ih-
misten ajattelusta ja teoista. Kansalainen on jokaises-
sa hetkessd aktiivinen osa tulevaisuutta, jota ei saada
vaan joka rakennetaan yhdessa. Siksi arkiset valinnat
ovat kannanottoja ja rakennuspalikoita tietynlaisen
tulevaisuuden puolesta. Samalla valinnat ovat olen-
naisia identiteetin rakentumiselle, silld niill ihmiset il-
maisevat, keitd ovat ja mitd pitivit tirkednd. (Berger &
Luckmann 1966; Searle 2010; myds Hacking 1999.)
Sovellamme tulevaisuuskuvan luomisessa utoop-
pista ajattelua. Se on yhteiskunnallisen mielikuvituk-
sen metodi, jolla pyritdin tavoittamaan mahdollisuuk-
sia, joita ei ole aikaisemmin tunnistettu. Se on jirjes-
telmillistd ja faktoihin perustuvaa, mutta silti vapaata
ja assosiatiivista ratkaisujen hakemista monimutkai-
siin asia- ja ilmidkokonaisuuksiin. (Lakkala 2017;
Eskelinen ym. 2017.) Utooppisen ajattelun avulla
pystytiin kurkottelemaan tavanomaisuuksien yli ja
arvioimaan nykyistd kehitysta kokonaisvaltaisesti



suhteessa vaihtoehtoiseen, meidin tapauksessam-
me jilkimateriaalisia arvoja toteuttavaan kestiviin
paamadaraan.

Siind missa tulevaisuustutkimuksessa luodaan
mahdollisia tulevaisuuskuvia ja kehityskulkuja,
soveltamamme menetelmi on lihtokohdiltaan
kokonaisvaltaisempi. Se pyrkii asettamaan tulevai-
suudelle myés yhteiskunnallisia, poliittis-norma-
tiivisia vaatimuksia. Etddnnyttimalld hetkellisesti
vallitsevia, tuttuja ja itsestddn selvind pidettyji
asiantiloja on mahdollista irrottautua nykyisista
ajattelun ja toiminnan rakenteista ja 16ytdd uusia
nikékulmia yhteiskuntaan ja ihmisyyteen. (Levitas
2013.) Kun vanhakantaiset kisitykset saavat uutta
sisiltdd, on mahdollista tunnistaa uusia, toivoa he-
rittavia ratkaisuja.

Sovellamme utooppista ajattelua siten, ettd siind
on piirteitd ympiristotieteen professori John Ro-
binsonin backcasting-lihestymisestd, jolla tavoitel-
laan yhteiskunnan kokonaisvaltaisen systeemisen
muutosprosessin kuvailua (Robinson 1990; Ph-
dungsilp 2011). Luomme siis seka tulevaisuusku-
van etti hahmottelemme prosessia, joka voisi joh-
taa tulevaisuuskuvan realisoitumiseen. Esitimme
prosessin tulevaisuusmuisteluna. Vastaavaa me-
netelmillista lahestymistd on sovellettu esimerkik-
si kaupunkikehityksen (Stewart 2013), globaalin
siirtyméhallinnan (Raskin 2012), elimiin tyyty-
viisyyden (Farley 2012), vaihtoehtoisten talous-
mallien (Coleman 2011) ja kestdvin kehityksen
tutkimisessa (Costanza 2014; Peet 2011).

Rakentamamme jilkimateriaaliseen yhteiskun-
taan siirtymisen tulevaisuuskuva on moninikékul-
mainen, systeemiajatteluun perustuva kokonaisuus,
jossa huomioidaan sekd ihmisen toimijuus ett yh-
teiskunnan rakenteet (Ahvenharju ym. 2018). Se
on pelkistetty hypoteettinen kuvaus yksilosta osana
yhteisojd sellaisessa yhteiskunnassa, joka perustuu
monimuotoiseen vaurauskdsitykseen. Jalkimate-
riaalisiin arvoihin pohjaava sivistysajattelu ohjaa
siind kansalaisten kayttiytymisen ja yhteiskunnan
rakenteiden muutosta. Tulevaisuuskuva sijoittuu
2050-luvulle. Peruslihtokohdiltaan se ankkuroituu
jalkimateriaalisiin arvoihin (taulukko1) ja niiden
ilmentymiin.
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JALKIMATERIAALISEEN YHTEISKUNTAAN
SIIRTYMINEN

Eletddn 2050-lukua. Taaksepdin katsoessa niyt-
tad siltd, ettd yhteiskunnallinen murros voimistui
2010-luvulta alkaen. Yhi useampi suomalainen ha-
vahtui siihen, ettd elimme materiaalisessa yltikylldi-
syydessd ilman olemassaolon tarkoitusta. Kaikkea
ymparillimme olevaa arvotettiin hydtyjen perusteel-
la — myos ihmisid. Hyodykkeeni olemisen kokemus
sai aikaan mitittdmyyden tunnetta ja arvottomuu-
den kokemuksia (Benzen 2011). Kansalaisia pu-
huteltiin markkinoiden kohteina, kuluttajina. Moni
koki riittimattomyyttd, silld kilpailimme toisemme
voimattomiksi (Marglin 2008).

Thanteemme ainutkertaisen elimin osalta oli-
vat kaventuneet materiaalista vaurautta lisdiviin ja
omaa etua tavoittelevaan toimintaan. Sen keskeinen
mittari oli raha, jonka riittavyydelle ei tuntunut ole-
van rajoja ja jonka avulla arvioitiin myés toiminnan
mahdollisuuksia. Rahan jatkuvaan lisidmiseen kes-
kittyminen piti ihmiset kiireisind ja vieraannutti eld-
min ydinkysymyksistd, kuten siitd, "kuka mina lop-
pujen lopuksi olen ja miti elimaltd odotan”. Vaikka
olimme saaneet fyysiset sairaudet kuriin, henkiset
haasteet olivat alituisena kiusana. Masennus oli vield
vuonna 2017 suurin yksittiinen tyokyvyttomyyden
syy, vieden joka paiva yhdeksin keskimaarin 45-vuo-
tiasta suomalaista tyokyvyttomyyselikkeelle (Elike-
turvakeskus 2018).

Monet alkoivat ihmetelld, kuinka sellainen yhteis-
kunta voi ohjautua hyviin tulevaisuuteen, jonka ensi-
sijainen edistyksen mittari oli rahassa mitatun tavara-
ja palvelutuotannon madrd. Kyltyméttoman kuluttajan
halujen tyydyttimiselle ei ollut muita rajoja kuin mak-
sukyky. Aineellista vaurautta yliarvostava jarjestelma ei
sallinut tyytyviist kansalaista eikd sen tunnistamista,
minka verran materiaalista hyvaa oli tarpeeksi. Kulut-
tamisen lisadmiseen kaventunut edistyksen ihanne
koyhdytti elimdn merkityssisaltoja, vihensi elimin
mielekkyytta ja heikensi eliman ekologisia edellytyksia
(Kasser 2014). Monet voivat pahoin myds siksi, ettd
materiaalisen hyvin maksimointiin tihtdavat elintavat
kavensivat lastemme ja lastenlastemme hyvin elimin
mahdollisuuksia (Pihkala 2017).
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VOIMMEKO OLLA ONNELLISIA,
JOS ARVOMME EIVAT
KONKRETISOIDU TEKOINA?

Arvotimme elimaa ihmiskeskeisesti ja kiyttdy-
dyimme lahimmaisigmme kohtaan egoistisesti. Ha-
mirtyi kasitys siitd, mikd on olemassaolomme kan-
nalta valttimitonti. Emme nihneet kansalaisten, yh-
teiskuntien ja luonnon vilisid keskinaisriippuvuuksia.
Havahduimme siihen, ettd kapeasta maailmankisi-
tyksestéi seurasi peruuttamattomia ja eettisesti kesti-
mittomii asioita. Imastonmuutoksen lisiksi elimme
sukupuuttoaallossa, jonka kaltaista ei ollut nihty yli
60 miljoonaan vuoteen (Ceballos ym. 2015). Th-
mislajin elimén jatkuminen ei endi ollut itsestddn-
selvyys (Rothman 2017). Tuntui kuin moraalinen
rappio olisi salakavalasti lipéissyt koko yhteiskun-
nan. Kukaan tuskin halusi lisaa lapsityolaisia ompe-
lemaan T-paitoja tai tuottamaan kahvia ja kaakaota.
Nain jirjestelmamme kuitenkin toimi, ja markkina-
koneistoon kuuluvina kuluttajina osallistuimme sen
yllipitimiseen. Moraalin toteuttaminen myymisen,
ostamisen, hintojen ja maksujen kautta oli haperta-
nut eettisyyden perustaa (Pihlstrom 2016).

Havaintokykymme oli kaventunut. Emme nih-
neet henkisen kulttuurin kaikkia muotoja emmeki
edistineet moraalista ja yhteiskunnallista kehityst
kokonaisvaltaisesti. Arvojen hiljainen vallankumous
eteni kuitenkin meissi suomalaisissa lisddntyneen
tietoisuuden ansiosta. Verkottuneen maailman tuo-
ma ajattelutapojen muutos oli jo totta, mutta se ei
vield ollut muuttanut kiyttaytymistimme. Ajattelim-
me yhti ja toimimme toisin.

Pikku hiljaa aloimme havahtua asioihin, joille olim-
me olleet sokeita ja joista oli vuosien saatossa tullut
syvimpien arvojemme vastaisia (Senge ym. 2008, 43).
Kysyimme yhéi suurempaan daneen, voimmeko kos-
kaan olla onnellisia, jos arvomme eivit konkretisoidu
tekoina (Baumeister ym. 2013). Ihmiset alkoivat ih-
metelld tienaamiseen, suorittamiseen ja kuluttami-
seen kaventunutta ihmiskuvaa ja edistyksen thannetta.
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Erityisen vahvaa ihmetys oli nuorten keskuudessa
(Komonen & Leminen, 2014; Salonen & Konkka
2017). Heille perustarpeiden tyydyttiminen oli ollut
koko elamin ajan itsestddn selvad. Toiset potivat tava-
raihkyi ja jatkuvaa kiiretta.

Yhi useammat halusivat hellittii aina vain suu-
rempien ansiotulojen ja korkeamman kulutustason
tavoittelemisesta ja suunnata pyrkimyksiddn kesti-
vimpiin hyvinvoinnin lahteisiin, jotka mahdollis-
tivat suuremman autonomian, Vapauden ja itsensa
toteuttamisen. Omien arvojen mukaiset valinnat
tuntuivat kuitenkin vaikeilta. Kansalaiset kokivat
tyytymattomyyttd siitd, ettd joutuivat toimimaan
oman moraalinsa vastaisesti (Barnett ym. 201 1).
He perddnkuuluttivat kuitenkin ihmisenmittaisuut-
ta — taydempid ihmisyyttd (Maslow 2011). Siirty-
mi materialististen arvojen mukaisesti ohjautuvas—
ta yhteiskunnasta jilkimateriaaliseen ei tapahtunut
suoraviivaisesti ja yhtikkid vaan arvojen ja niihin
kytkeytyvien elimintapojen moninaistumisen muo-
dossa (Moors & Vermunt 2007; Salonen & Konkka
2017; Salonen ym. 2018).

Lopulta saavutettiin kansallinen keikahduspiste.
Edistyksen ydinkysymykseksi nousivat kansalaisten
kokemukset arvokkaasta ja merkityksellisesta eld-
mistd (Salonen & Konkka, 2018). Jo 1970-luvulta
alkanut hiljainen arvojen vallankumous henkisem-
pddn, myotituntoisempaan ja elimikeskeisempdin
suuntaan muuttui todeksi (Inglehart 1977; 2012).
Se uudisti elimantapoja ja kansakunnan ilmapiiria
laaja-alaisesti. Valtavirtaistui ymmarrys siitd, ettd vau-
raudesta ei yksinkertaisesti ollut mahdollista nauttia
ilman elinkelpoisia oloja ja ettd ihmiskunnan vike-
vin vihollinen oli ihminen itse (esim. Williams ym.
2015). Alettiin kyselld ddneen, millaista olisi ihmi-
senmittainen elimd, joka liittdisi meitd suomalaisia
osaksi johonkin itseimme suurempaan. Ymmirret-
tiin, ettd sekd tyytyviisyys elimiin ettd yhteiskun-
nan myonteinen kehitys edellyttivit ennen kaikkea
ihmisten vilisti rikastavaa vuorovaikutusta, reilua
vastavuoroisuutta ja rohkeutta kohdata erilaisuutta.
Huomattiin, ettd hyvin elimin mahdollisuuksien
siilymisen puolesta toimiminen lisid arvoa nykyisyy-
delle (Scheffler 2013). Se on samalla oman elimin
arvokkaaksi kokemisen kannalta myénteista.



TYOKSI MIELLETAAN
KAIKKI, MIKA TUOTTAA
YHTEISTA HYVAA.

Vakaan talouden voimaksi tunnistettiin henkisii
ja sosiaalisia vaurauden lajeja. Ajan kontrollin me-
nettaminen liitettiin yhteisvaurauden surkastumiseen
(Standing 2009). Siksi riittdvyyden ja mahdollisuuk-
sien mittana vahvistui vihitellen aika. Thmiset alkoivat
miettid uudelleen omaa ajankiyttodin ja sen suhdetta
hyvinvointiin. Aikaa el endd mitattu rahassa vaan se
nihtiin rahaa arvokkaammaksi (Coote & Franklin
2013). Niin rahan merkitys toimintaa motivoivana
tekijand viheni. Apuna oli digitalisaation ja tekodlyn
kehittyminen, mikd vapautti ihmisid tehtaviin, joissa
he saivat toteuttaa tiydempaa potentiaaliaan konemai-
sen suorittamisen sijaan. Ihmisen rooli yhteiskunnassa
laajeni kuluttajasta aktiiviseksi kansalaiseksi, mika lisasi
osallisuuden ja yhteenkuulumisen kokemuksia ja sub-
jektiivista hyvinvointia (Headey ym. 2010). Politiikan
toimilla onnistuttiin luomaan toimeliaisuuteen kan-
nustavia oloja. Se ilmeni ihmisen kokemuksena siitd,
ettd juuri minua tarvitaan. Nyt kansalaiset ovat hyvin-
voinnin tuottajia. He astuvat aiempaa rohkeammin lis-
nioloon ja erityisyyteen (Heikkinen 2017).

Kansalaisten yhtendisyyden tunne vahvistui, ja
samalla he tiedostivat olevansa verkottuneita maa-
ilmankansalaisia. Aika oli kypsi samantapaiselle
vahvalle sitoutumiselle yhteiseen hyvéin kuin maa-
ilmansotien jilkeinen aika oli ollut ihmisoikeuksi-
en yleismaailmalliseen julistukseen sitoutumiselle.
Planetaarisesta identiteetista oli tullut totta (Aleni-
us 2015; Salonen 2010). Oltiin valmiit pidméiri-
suuntautuneeseen kansalaisuuteen, jossa yhteisen
tavoitteen merkitys korostuu ja yksityiskohdat jaavit
vihemmille huomiolle (de Rosnay 1979).

Tekemisen laatu alkoi korvata maaraa, kun tyon
maaritelmdd laajennettiin, ja ihmisille avautui uu-
sia keinoja yhteiskunnan osallisuuteen (Standing
2009). Nyt tyoksi mielletddn kaikki, miki tuottaa yh-
teistd hyvid (esim. Dufvaym.2017).

ARTIKKELIT

Avaraa ajattelua 0s0itti myo0s se, ettd saavutettiin
kohtuullinen yksimielisyys siitd, ettd luonto, ihmis-
yhteisot ja talous ovat hierarkkisessa suhteessa toi-
siinsa. Ndin padstiin eroon vuosituhannen vaihteen
mustavalkoisesta kiistelystd, joka oli koskenut ta-
louskasvun vélttimattomyyttd. Nyt tuntuu selviltd,
ettd luonnon elinvoimaisuus ja ihmisoikeudet muo-
dostavat arvokkaan elimin luovuttamattoman pe-
rustan ja merkityksellisen elimén kehyksen. Niiden
tekijoiden sisddn voidaan rakentaa pitkilld aikavalilla
kestiva ja monimuotoinen talous, joka on uskotta-
valla tavalla vakaa ja oikeudenmukainen. (Ott 2003;
Hediger 1999.) Politiikassakin painotetaan aineelli-
sen vaurauden sijaan kansalaisten elimanlaatuteki-
joitd (Diener ym. 2009). Téma on mahdollista siksi,
ettd eliminlaatua kohottavia asioita ja ilmi6itd, kuten
kansalaisten vilistd luottamusta, elamin iloa ja ela-
madn tyytyviisyyttd, alettiin mitata (Helliwell 2013;
Helliwell & Barrington-Leigh 2011).

Nykyisten pdittijien vastuu ulottuu aiempaa pi-
demmille. Demokratia on 16ytinyt uusia, kansalaisia
osallistavampia muotoja. Muutoksen sysasi liikkeelle
vuosituhannen vaihteessa alkanut sihkdisen viestin-
nin voittokulku, joka rikasti edustuksellisen demo-
kratian pditoksentekoa. Kansalaisyhteiskunnan vah-
vistumisen myoté alettiin puhua neljannestd sektorista
— aktiivisen kansalaisuuden uudesta tulemisesta. Sen
my6ta tuotantojirjestelmin lapinikyvyyden vaade on
kasvanut (Goleman 2009). Havahduttiin siihen, etti
monimutkaiset tuotantoketjut estivét kestavien kulu-
tusvalintojen tekemistd eivitka markkinat toimineet
itseddn korjaavasti.

Tutkimus- ja kehitystoiminnan, elinkeinoeli-
man, jarjestojen seka poliittisten pdittdjien vilinen
tasa-arvoinen vuorovaikutus oli yhteiskunnan uu-
distumisen avain. Dialogia maarittivit ennakkoluu-
lottomuus, muiden nikokulmien kunnioittaminen
ja erilaisuudesta syntyva luovuus, joka mursi uudis-
tumisen esteend olleet vallan ja toiminnan rakenteet.
Ennen téllaista toimintatapaa kutsuttiin ‘innovatiivi-
seksi tydskentelymalliksi'. Nykyéin se on luonnol-
linen osa kaikkien organisaatioiden ja verkostojen
toimintakulttuuria. Vihelidisista ongelmista tuli mah-
dollisuuksia. Esimerkiksi jitteista ei endd puhuta, silla
kaikki materia mielletddn raaka-aineeksi. Muotoilijat
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KASITYS ARVOSTA EI ENAA
PERUSTU AINEELLISEEN
KASVUUN.

omaksuivat periaatteekseen sen, ettd jatteet ja pads-
tot ovat osoitus epaonnistuneesta suunnittelusta.
Nykydin kuluttaminen mielletddn materiankierto-
prosessiin osallistumiseksi.

Yksi vaikeimpia asioita oli hyédykkeiden ulkois-
vaikutusten sisillyttiminen hintoihin, olkoonkin
ettd hintajirjestelmin rinnalle tuli muita arvon mit-
tareita ja vaihtojirjestelmid. Paikallis- ja rinnakkais-
valuutat vahvistuivat ja levisivit lohkoketju- ja mui-
den teknologioiden kehityksen mydti (Pazaitis ym.
2017). Nyt hyddykkeiden hinnoissa on huomioitu
koko niiden elinkaaren ekologiset ja sosiaaliset kus-
tannukset. Sen seurauksena kestimaiton kulutus-
kayttaytyminen tulee kalliiksi — ja kestava halvaksi.
Epiterveellisen ruoan hintoja nostettiin ja terveytta
edistavien ruokien hintoja alennettiin, joten epiter-
veelliset valinnat eivit endd kasaudu joillekin tietyil-
le ryhmille. (Helne & Salonen 2016.)

Nykydan ihmiset kytkevit omia arkisia valinto-
jaan sellaisiin ratkaisujen ketjuihin, joista tiedetiin
seuraavan yhteistd hyvii ja samalla oman elimin
kokemista merkitykselliseksi ja arvokkaaksi. Tieto-
ja viestintiteknologia mahdollistaa uusia vuorovai-
kutuksen ja jakamisen keinoja. Etdalld toisistaan
olevat ihmiset jirjestiytyvit omaehtoisesti tuotta-
maan ja kuluttamaan asioita tavalla, joka vihentia
luonnonvarojen kulutusta ja lisid mahdollisuuksia
yhteisvaurauteen perustuvaan jakamistalouteen.
Siind arvon luominen tapahtuu yhteistyohon pe-
rustuvassa ymparistossa, jossa jaettavat tavarat, toi-
minnat ja palvelut ovat aiempaa vihemmin riip-
puvaisia kysynnin ja tarjonnan laista. Sosiaalisiin
suhteisiin perustuvat vaihtojirjestelmat ovat yhi
tehokkaampia. Kisitys arvosta on irtautunut van-
hoista aineelliseen kasvuun perustuvista talouden
yhtaldistd. Arvon nihdéddn nyt muodostuvan naitd
vanhoja yhtaléitd laajemmissa sosiaalisissa vuoro-
vaikutuksissa. Thmisten sisdsyntyiset ja sosiaaliset

94

motivaatiot nihddin innovoinnin ja taloudellisen
organisoitumisen ytimena aineellisten kannusti-
mien ja palkitsemisjirjestelmien sijaan. (Benkler
2004, 276; Benkler 2017; Pazaitis ym. 201 7.)

Kokonaisvaltainen lihestymistapa hyvinvointiin
ja talouteen syntyi suurelta osin koulujen ja oppilai-
tosten toiminnan muutoksesta. Nyt oppimisympa-
ristond on koko maailma. Yhteiskehittely ja ilmio-
lihtoisyys ovat tuoneet yhteen eri tieteenalojen ja
yhteiskunnan sektoreiden toimijoita. Yhdessi op-
piminen on soluttautunut osaksi organisaatioita ja
instituutioita. Oppimisen merkitykset syntyvit to-
sielimén vaihtelevissa tilanteissa. Kiytinto ja teoria
kohtaavat luontevasti. (Scharmer & Kaufer 2013.)

Elinikiisen oppimisen pddmaariksi on hahmot-
tunut sellainen sivistys, joka sietid monia epitéy-
dellisia ja keskendin jannitteisessa suhteessa olevia
ideologioita ja ratkaisuvaihtoehtoja. Eri tahojen
ajamat vastakkaiset intressit ja tavat hahmottaa
maailmaa eivit vélttimitta sulje toisiaan pois vaan
tdydentavit toisiaan, silld yhteisoilld ja yhteiskun-
nilla on yhteinen tavoite ja halu edeti sitd kohden.
Erilaisten ddripdiden vilissd eldd yhteinen tahto
16ytia monimutkaisiin ilmiéihin ratkaisuja taval-
la, jossa siedetddn epavarmuutta ja halutaan oppia
myos epionnistuneista kokeiluista. Kohtuullisuus
ja kokeilunhalu korostuvat kaikessa toiminnassa.
Toisenlaista tavoitteleva ajattelu- ja toimintatapa
ei ole uhka vaan edistyksen edellytys.

Kokonaisvaltaisen hyvinvointikasityksen ja osal-
listavan yhteiskehittimisen my6td vanhat jakolinjat
on ylitetty, ja mallia yhteiskunnan kehittimiseen
otetaan luonnosta. Sen ratkaisut on testattu miljoo-
nien vuosien kuluessa, ja jiljelle ovat jaineet toimi-
vimmat. Luonnon ekosysteemien esimerkit innoit-
tavat rakentamaan tulevaisuutta pistemaisen paran-
telun sijasta kokonaisvaltaisesti tavalla, jossa kaikki
vaikuttaa kaikkeen. Talloin myos tiede ja taide ovat
lihentyneet toisiaan, kun ne aiemmin pidettiin eril-
lidn. Tiede erittelee, rajaa ja lukitsee tarkasteltavat
ilmiét muotoonsa ja ndin jéhmettéié ne. Taide taas
antaa kullekin tulkitsijalle vapauden tehdd omanni-
koisia havaintoja tarkastelun kohteesta. Kun tiede
ja taide yhdistetddn, estetiin vinoumia, jotka aiem-
min olivat innovatiivisten ratkaisujen tiell.
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Hyvinvointinakemys

materiaalinen, kulutuskeskeinen

henkinen, ihmissuhde- ja elamékeskeinen

lhmisen rooli yhteiskunnassa | kuluttaja

luottamussuhteissa elava aktiivinen
kansalainen

Eléaman tarkoitus

aineellisen vaurauden maksimointi

arvokas elama, ihmisten ja luonnon
hyvinvoinnin vaaliminen, oman eldman
littdminen osaksi johonkin itsea
suurempaan (merkitys)

Yhteiskunnallisen
edistymisen indikaattorit

talouskasvu, kuluttajien luottamus

huono-osaisuuden maara,
kansalaisten hyvinvointikokemukset

Talouden toimintaperiaate
maksimointi

kilpailu, omistajien voittojen

yhteisty6, tasa-arvo, luottamukseen
perustuvat arvoverkostot

Maailman hahmottamisen
tapa

atomistinen, yksityiskohtainen

systeeminen, ehyt ja elava

Luonto ja luonnonvarat
arvokas

kertakayttoisyys, hyoty, valillisesti

kaikki kiertaa, sailyttaminen,
elvyttdminen, itsessaan arvokas

Mahdollisuuksien ja raha

riittavyyden mitta

aika

Taulukko 2. Vauraus ja sivistys materiaalisten ja jalkimateriaalisten arvojen
mukaisesti ohjautuvissa yhteiskunnissa dikotomisesti havainnollistettuna.

POHDINTA

Jotta kasvatuksella, koulutuksella ja sivistykselld oli-
si yhteisesti jaettu suunta, tarvitaan keskustelua siita,
millaisessa maailmassa ja yhteiskunnassa haluamme
vastaisuudessa eldd ja kuinka sellainen tulevaisuus ra-
kennetaan. Hahmottelimme siirtymi jalkimateriaa-
liseen yhteiskuntaan, jossa kansalaiset voisivat kokea,
ettd jokaisen on helppoa yltid omaan parhaaseensa
omista lihtokohdistaan kasin.

IImeistd on, ettd vaurauden ja sivistyksen laajemmat
madrittelyt auttavat uudistamaan teollisen aikakauden
jlkeistd yhteiskuntaa, jossa hyvinvointi ja sen tuotan-
totavat jasentyvit yhi monimuotoisemmin. Eliman
rikkauden lisidaminen perustuu yhi vahvemmin nii-
hin hyvinvoinnin lihteisiin, jotka ovat aineettomia ja
runsaita. Kokemus omaehtoisuudesta, pystyvyydestd
jayhteenkuulumisesta tuottaa elamasta haltioitumista,
ilahtumista ja kukoistamista, joka tyydyttad ihmismiel-
td syvisti (ks. Ryan ym. 2000; Deciym. 2013).

Ehdoitta saatava sosiaalinen hyviksyntd vahentid
materiaalisten ja niukkuuden maarittimien asioiden
merkitystd ihmiselle. Tdma voi auttaa irtautumaan ai-
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neellisen vaurauden yksisilmaisesta tavoittelusta. Sa-
malla avautuu laajempi sosiaalis-poliittinen nikoala
edistykselle siten, ettd keskinaisriippuvaisessa maail-
massa olisi mahdollista yllipiti nykyistd paremmin
kahta kestavin kehityksen yleistd perusperiaatetta:
elimin edellytysten turvaamista ja luovuttamatonta
ihmisarvoa (UN 2015). Timi on oleellista timén
paivan maailmassa, jossa eliméd yllapitavien luonnon
ekosysteemien elinvoima on uhattuna (MEA 2005;
Rockstrém ym. 2009), ja yhteiskunnan eheys vihe-
nee. Maailman vaurain prosentti ihmisistd omistaa jo
enemmin kuin loput 99 prosenttia (Global Wealth
Report 2017).

Siirtyma jilkimateriaalisten arvojen lipdisemédin
yhteiskuntaan ei ole suoraviivaista siten, etti materiaa-
lisille arvoille rakentuva vauraus- ja sivistyskasitys kor-
vautuisi kaikilta osin jilkimateriaalisilla (taulukko 2).
Sen sijaan empiirinen ndyttd viittaa hyvinvointiko-
kemusten monipuolistumiseen (Moors & Vermunt
2007). Kun suomalaisilta vuonna 2015 kysyttiin kan-
taa viitteeseen "Thmisten hyvinvoinnin jatkuminen voi
perustua vain taloudelliseen kasvuun”, 38 prosenttia
oli viitteestd samaa mieltd ja 39 prosenttia eri mieltd
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(Apunenym.2015). Kesilld 2016 sama vilite esitettiin
15-29-vuotiaille nuorille, joista 15 prosenttia oli tistd
viitteestd samaa mieltd ja 46 prosenttia eri mielti (Sa-
lonen & Konkka 2017). llman kansalaisten hyviksyn-
taa hyvinvointivaltion legitimiteetti tulee haastetuksi.

Jalkimateriaalisten arvojen vetovoima perustuu
myonteiseen hyvinvointikokemukseen. Oma etu ja
yhteinen hyvi eivit ole ristiriidassa (Haybron 2013).
Vastuu itsen ulkopuolista todellisuutta kohtaan voi va-
pauttaa ihmisen yksilllisyyteen ja lisndoloon (Miet-
tinen 2017). Painopisteen siirtiminen aineellisen
vaurauden maksimoinnista sosiaalisiin vaurauksiin
lisaa paitsi luottamukseen perustuvia toimintamalleja
myds tyytyviisyyttd elimddn (esim. Seligman 2002).
Thmissuhteiden, luottamuksen ja ajan arvottaminen
rahaa ja materiaa korkeammalle voi auttaa [6ytimdin
suorituskeskeisen ja individualistisen maailman ylit-
tavid eheyttavia merkityksia ja kokemuksia siten, ettd
ihmisen kokemus elimin arvokkuudesta voimistuu.
Arvokkaan tarkoituksen tavoittaminen omalle ole-
massaololle perustuu siten oman elimin liittimiseen
johonkin itsed suurempaan (Csikszentmihalyi &
Csikszentmihalyi 2006).

Jalkimateriaalisia arvoja edistivin kasvatuksen,
koulutuksen ja sivistyksen voima on siis siing, ettd kes-
tavit eliméntavat eivit vain siisti yhteisiii resursseja
vaan myos parantavat ihmisten elimanlaatua. Itsek-
kait ja pyyteettomit toiminnan motiivit yhdistyvit.
Thmisten subjektiivinen hyvinvointi lisiintyy, ja sa-
malla varmistetaan tuleville sukupolville yhtd hyvit
tai paremmat toimintamahdollisuudet kuin meilld on
(Sen 2009,251-252). Tulevien sukupolvien mahdol-
lisuuksien turvaaminen ei perustu tinkimiseen, luo-
pumiseen ja uhrautumiseen vaan henkiseen kasvuun
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kohti tiyttd hmisyyttd (Maslow 2011). Tillsin "hyvi
elimd’, hyvinvointi' ja 'kestiva kehitys’ lihestyvit ki-
sitteina toisiaan. Léhestymistavan voima on siina, etta
sen avulla voidaan yhti aikaa tavoitella syvempid mer-
kityksid talle hetkelle, arvokkaampia tarkoituksia omal-
le olemassaololle ja ratkaisuja ihmiskunnan yhteiselle
hyville tulevaisuudelle. Ndin hyvinvoinnin tavoittelu
dematerialisoituu, eli sen energia- ja materiaali-inten-
siteetti pienenee. Materialismista jilkimaterialismiin
siirryttiessd kansalaiset
o kiinnittivit huomiota kokemukseen timin het-
ken tayteydestd, mika perustuu uusien aineetto-
mien merkitysnikoalojen 16ytimiseen elaméin,
e tunnistavat elimiai kannattelevia arvokkaita tar-
koituksia omalle olemassaololleen,
o tavoittelevat hyvinvointia luottamusta ja sosiaa-
lista pddomaa kasvattamalla ja
o ratkaisevat samalla resurssi-intensiivisiin elimin-
tapoihin liittyvid ja koko ihmiskunnan tulevai-
suuden toivoa vihentavid kestivyyshaasteita.

Emme viitd, ettd kuvailemamme kokonaisvaltainen
yhteiskunnallinen muutosprosessi kohden esitti-
maimme tulevaisuuskuvaa edustaisi jonkinlaista to-
tuutta siitd, mihin suuntaan hyvinvoinnin tavoittelu
on kdantymissa. Esittimamme nikymi on kesken-
erdinen ja epétiydellinen. Toivomme sen virittivin
kriittiseen keskusteluun vaurauden ja sivistyksen
luonteesta ja synnyttivin lisid tulevaisuuskuvia, jotka
voivat tdydentdd tai haastaa titd nikymai. Molemmat
ovat tarpeellisia keskiluokkaistuneessa suomalaisessa
yhteiskunnassa, jossa valtavieston keskeisin huoli ei
endd ole ddrimmdisestd kdyhyydest vapautuminen.
Selvid on myos se, ettd kokonaisvaltaista hallittua
siirtymia kohti jalkimateriaalisten arvojen lapdisemaa
kestivaa elimaa ja yhteiskuntaa ei ole helppo toteut-
taa. Se on mahdollista, mutta edellyttid kohtalon-
omaisen ajelehtimisen sijasta tulevaisuuden tietoista
haltuunottoa — tulevaisuuden aktiivista rakentamista
toimintaan kannustavan tulevaisuuskuvan suuntaises-
ti. Siind auttavat avarakatseisuus, taito asettua toisen
asemaan ja kyky muodostaa eri nikékulmia yhdista-
vi poikkitiedollinen kokonaiskasitys todellisuudesta.
Lisiksi kansalaisten vaikutusmahdollisuudet lisdanty-
vit jatkuvasti, kun siirrytddn yhi verkottuneempaan



maailmaan. Adriesimerkkind yhden ihmisen vaiku-
tusmahdollisuuksista toimii Edward Snowden, joka
horjutti yhden laajan asiakirjavuodon avulla maail-
manlaajuista diplomaattista jirjestelmid (Haukkala
2015). Myés Me Too -kampanja (#metoo) on esi-
merkki poikkeuksellisen laaja-alaisesta ja nopeasta
yhteiskunnallisesta herdamisestd ja siitd seuraavasta
ratkaisukeskeisestd toiminnasta. Jopa globaalin kan-
salaisyhteiskunnan syntyminen on verkottumisen
ansiosta mahdollista, ainakin tietyin osin (Mitrani
2013). Samalla yhi jakavammat, osallistavammat ja
paikallisemmat talouden muodot ovat osoittautu-
massa vetovoimaisiksi, silli ne vaalivat kaiken talou-
dellisen toiminnan ytimessd olevaa ihmisten vilistd
luottamusta (Diener ym. 2009).
Uudistumiskykyisen yhteiskunnan rakentaminen
vaatii ennen kaikkea erilaisten ihmisten osaamisten
yhdistimistd, osallisuuden kokemuksen maksimoin-
tia ja mahdollisuutta ylittda tottumusten rajoja toistu-
vasti. Jilkimateriaalisten arvojen ohjaama kansalainen

Kiitdmme anonyymeja vertaisarvioitsijoita rikastavasta
palautteesta, jonka avulla osin uudenlaista ja rohkeaakin
ldhestymistapaa sisaltava artikkeli 18ysi entista pitdavampia
ankkurointipaikkoja.
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MIKKO ROSENBERG

Keho, halu ja tunnustus
kulutuksessa

Oudoksumalla kohti
kestdvimpad tulevaisuutta

Ny

Yksilollista nautintoa ja kilpailua korostavassa yhteiskunnassa

kansalaisuus on korvautunut kuluttajuudella, mika koettelee

maapallon sietorajoja. Katsomalla kieroon ja oudoksumalla

omia kulutustottumuksia viritetaan kriittista asennetta

kulutuskulttuuriin.

k‘J MAAILMA ON MUUTTUNUT viime vuosikym-

menind yhi kulutuskeskeisemmaiksi. Ajatukset
kulutuskansalaisuudesta ja markklnaeht01suudesta
madrittivit yhi enemman sitd, kuinka suhtaudumme
itseemme ja arvotamme muita. Normaaliksi koetun
linsimaisen kulutusyhteiskunnan yllipitimisestd on
muodostunut ekologisesti kestimaton yhtilo, joka
kiihtyvilla vauhdilla turmelee elinymparistéji maa-
ilmanlaajuisesti.

Kasvatustieteissi usein etsitiin tehokkainta inter-
ventio-ohjelmaa, jolla voidaan vaikuttaa ihmisten op-
pimiseen. Sen sijaan olisi tarpeellista purkaa kulutusyh-
teiskunnan saastuttavia ideologiota, jotka turmelevat
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ihmisten suhteet luontoon, toisiin ja itseen. Ekologi-
suutta ei talloin saa irrottaa poliittisesta ja sosiaalises-
ta (vrt. Latour 2003). Kun keskustellaan ekologisesta
kuluttamisesta ja toiminnasta, keskustelussa on siksi
syyta huomioida politiikka ja sosiaalisuus.

Yritykset muodostaa vallankumouksellisia niko-
kantoja ovat sisiltineet aina identifikaation rajoja
paljastavia prosesseja (Haraway 2003,224). Halum-
me ovat vilttimaittomii, kun mairittelemme itse-
amme ja sitd, keneksi haluamme tulla. Maailmasuh-
teemme kriittinen analyysi edellyttaa haluamisen tar-
kastelua yhteiskunnallisena ilmi6nd, jota yllipidetdin
arkisissa kulutusrutiineissa.



KASVATUSTIETEISSA

ON TARPEEN PURKAA
KULUTUSYHTEISKUNNAN
IDEOLOGIOITA.

Yksilokeskeisessd kulutusyhteiskunnassa 'mi-
nusta’ muodostuu arvostettu kulutuskansalainen
kulutushalujen toteuttamisen avulla, mutta yhteis-
kuntamallin seurauksena ekologinen rapautuminen
vauhdittuu vuosi vuodelta. Jotta kestimiton kierto-
kulku saadaan katkaistua, kuluttamisen vauhdittajaa,
haluamista, on tarkasteltava niin koulun opetuksessa
kuin tutkimuksessa.

Kisittelen artikkelissani sitd, mitd kuluttava halu-
aminen on ja millaisia haasteita kasvatustieteell on,
jos kasvatustoiminnan pddmadraksi asetetaan eko-
logisesti, eettisesti, sosiaalisesti ja poliittisesti kestava
maailma. Tavoitteeni on saada lukija oivaltamaan ajan
henki ja ajattelemaan monimutkaisia nykyisyyden ky-
symyksid (Suoranta & Ryyninen 2016, 185). Samalla
teen nikyviksi sitd ideologista koneistoa, joka yllapi-
taa ekologisesti kestimatonta haluamista. Nakyvaksi
tekeminen kumpuaa osittain queer-tutkimuksen ken-
taltd, jolla pyritidn kyseenalaistamaan luonnollisiksi
koettuja ideologisia jirjestelmid (Karkulehto 2011,
76-77).

Nikyviksi tekeminen ja metodeihin sopimatto-
mat tiedon tuotannon tavat ovat yksi tapa toteuttaa
kriittistd pedagogiikkaa (Kincheloe 2004, 50). Siind
yhdistyvit yhteiskuntatieteellinen ja kasvatustieteel-
linen tutkimus, jossa esimerkiksi tarkastellaan kasva-
tukseen sisaltyvid valtakamppailuja. Artikkelissa kriit-
tinen pedagogiikka luo teoreettisen perustan, jonka
avulla tarkastelen haluamista eri tieteenaloja yhdis-
tellen ja vertaillen. Tarvitsemme uusia nikokulmia
nykyisyyteen onnistuaksemme purkamaan teoreet-
tisesti kulutuskeskeisen elimantavan patologista ha-
luamista. Kaytannossa kriittinen pedagogiikka kan-
nustaa kasvattajia ja oppilaita purkamaan kriittisesti
maailmasuhteita ja tuomaan esille yhteiskunnallisia
epikohtia (Giroux 2006, 234).
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LEMPIRUOKANA UUNIMAKKARA

Alakoulun opettajana syon péivittiin oppilaiden
kanssa. Normaalista poikkeava lounasruokavalintani
— kasvisruoka — aiheuttaa oppilaissa himmennysté ja
kysymyksid. Thmettely luo pohjaa keskustelulle, jos-
sa voidaan pohtia vakiintuneiden kulutusvalintojen
syitd. Oudot valinnat himmentdvit mutta samalla
paljastavat normaaliksi koettua arkea. Kriittisen pe-
dagogiikan lihtkohta on tehda tietoiseksi se, kuinka
ideologiat kidntavit vallitsevat kaytinnot arkijarjeksi
(Kincheloe 2004, 123). Oudoksumalla arkirutiineja
voidaan paljastaa niitd yllipitavit ideologiakoneistot.
Lukuisissa kouluruokakyselyissd suosituimmaksi
annokseksi on valittu uunimakkara. Kyseinen liha-
jaloste osoittaa, minkalaisten arkiesteiden edessd
ekologisesti kestivimman maailman kohtalo on.
Helpoimpia tapoja pienentdd kulutuksen ekologista
rasitusta olisi vihentaa lihan ja eldinperdisten tuottei-
den kulutusta ja vaihtaa ne kasvipohjaisiin tuotteisiin
(Joutsenvirta & ym. 2015, 178). Kun puhutaan ha-
luista, on tunnistettava se, et halut ovat inhimillisi,
eivit biologisia (Virri 2014, 107).

Olemme oppineet haluamaan uunimakkaraa, kos-
ka olemme kasvaneet ymparistoss, jossa makkara on
vakiintunut osa ruokakulttuuriamme. Uunimakkaran
ihannointi paljastaa halun keskeisimpia piirteitd, eli
halun kuulua joukkoon. On yksinkertaisempaa va-
lita lihamakkara ja kuulua valtavirtaan kuin leimau-
tua kummalliseksi kasvissyojiksi. Lihansyomisestd
on muotoutunut ideologinen normi, josta poikkea-
minen on kummallista ja himmennysta aiheuttavaa
esimerkiksi alakouluruokailussa, jossa harvat kasvis-
ruokailijat noutavat nimikoidusta astiasta ruokansa.

Lihan tuottamiseen liittyy lukuisia ekologisia ja
eettisid sekd sosiaalisia ongelmia, minka vuoksi suo-
malaisten lihariippuvuutta tulisi vihentdd, jotta ny-
kyistd kestdvimpi maailma voisi toteutua. Kun kes-
kitytadn ainoastaan makuasioihin tai hintalappuun,
unohdetaan, minkilaisia suoranaisia vaikutuksia
ja laajoja seurauksia globaalilla ruokateollisuudella
on. Viralliset lautasmallit eli ravintosuositukset osal-
taan ilmentavat kulttuurisia, sosiaalisia ja ideologisia
normeja. Ruoka on poliittista, minka vuoksi se, mitd
meille kouluruokailuissa tarjotaan, ei ole toissijaista.
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HALUAVA KEHO

Halu palautuu kokevaan kehoon, joka viimeiseksi
tekee ratkaisevan pditoksen sen suhteen, mitd mark-
kinoilta tulee ostetuksi. Puhe kehosta on puolestaan
osa Maurice Merleau-Pontyn, Edmund Husserlin
ja Simone de Beuvourin fenomenologian perint6d
(Heindmaa 2000; Virri 2014). Filosofian tutkija
Sara Heindmaa (2000, 113) toteaa elivin ruumiin
olevan erityislaatuinen realiteetti, koska kehossa koh-
taavat fyysinen ja psyykkinen. Taman ohella kehos-
sa ristedvit sosiaalisesti tuotetut kategoriat, kuten
etnisyys ja kuluttajuus (Hill Collins 2009, 156). Ih-
misend oleminen tulee ymmartia ajassa elavina het-
kellisend olemisena, jossa minuus on avoin projek-
ti. Tulkinnat itsestd perustuvat elettyyn ja koettuun
ainutkertaiseen aikalaisuuteen. Alati kehittyvissa it-
sensd ymmartamisessa ihmiset muuttavat tietoisesti
maailmaansa. (Sinnerbrink 2007, 129.)

Vallitsevassa ajassa kulutuskeskeisyys miarittelee
merkittivilli tavalla minuutta, minki vuoksi minuus
on ennemmin jatkuvaa joksikin tulemista kuin jona-
kin olemista. (Usher 2010, 39). Kehollinen oleminen
on jatkuvaa maailman tulkitsemista, jossa aistien, ko-
kemusten ja tulkinnan avulla muodostan nikemysta
kehostani ja kehoni suhteesta ympéaréiviin maail-
maan. [tseymmarryksen jatkuva litke ei kuitenkaan
muodostu tyhjiossa, vaan lukuiset yhteiskunnalliset
voimasuhteet pyrkivit vaikuttamaan sithen, kuinka ih-
minen miirittelee itseddn nykyisyydessi (Kincheloe
2011b, 392).

Thmisilld voi olla keskendin ristiriitaisia haluja,
minkd vuoksi on péitettavd, minkilaiseen jirjes-
tykseen halut asetetaan (MacIntyre 2007, 69-70).
Lisdksi haluja voi olla hankala nimeti tai tunnistaa.
Esimerkiksi seksuaalinen haluaminen on inhimillista
olemista, mutta seksuaaliset halut voivat olla ristirii-
dassa yleisten normien kanssa. Seksuaalinen halu-
aminen tulee ymmarretyksi vasta suhteessa kulttuu-
risiin puhetapoihin, jotka antavat mahdollisuuden
luoda ymmiirrysti henkilokohtaiselle kokemukselle
halusta (Hammack & Cohler 2009, 13). Sukupuoli
ei ole ainoastaan sukuelimien anatomiaa vaan laajem-
min sosiaalinen sukupuoli, jota tuotetaan ja yllipide-
taan kulttuurisissa normistoissa (Butler 1999, 23).
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Kehollisten halujen odotetaan sopeutuvan niille
asetettuihin valmisiin muotteihin, jotka edustavat
heteronormatiivisen yhteiskuntajarjestelméin ku-
vitelmaa normaalikehollisuudesta. Feminismin
teoreetikko Judith Butler tekee jaon sosiaalisen su-
kupuolen (gender) ja biologisen sukupuolen (sex)
vilille. Sosiaalinen sukupuoli ilmaisee kokemuksien
kokonaisuutta, jossa sosiaalinen ja biologinen suku-
puoli sekd halu yhtyvit. (Butler 1999, 30.) Nykyiin
Suomessa seksuaalivihemmistojen ei tarvitse pelitd
sita, etta halujen toteuttamisesta seuraisi rangaistus.

Yksilot eivit ole halun lihtokohta tai loppu vaan
halun polku. Halu eld joustavassa liikkeessd, jossa
sitd tuotetaan ja muotoillaan uudelleen. Halu ei ti-
min vuoksi ole jotain, jota voisi kontrolloida, vaan
se on kanssaeldmisti ja -olemista. (Rozmarin 2011,
42.) Halujen ymmirtiminen edellyttid, ettd ym-
mirretaan sitd kulttuurista, taloudellista ja polittis-
ta maailmaa, johon keho on sijoitettu. Tiedostava
eliminen muovautuu ymparistossd, jossa halutaan
ja kohdistetaan olemista, joka levittaytyy osaksi ny-
kyisyytta ja mennytta seka fyysisid, moraalisia ettd
ideologisia olosuhteita (Merleau-Ponty 2002, 156).
Tajunnallinen haluava kehollisuus on aikansa tuo-
tos, jolle opetetaan oikeanlaista heteronormatiivista
kulutusyhteiskunnan kehollisuutta lukuisten yhteis-
kunnallisten uskomusten ja kuvastojen valityksella.

Katsomalla kieroon ja tarkastelemalla yhti ku-
lutusyhteiskunnan ikonia, jonka olemassaolon voi
todistaa jokaisen suomalaisen kauppakeskuksen ty-
toille kohdistetun leluhyllyn edessd, nousee esille se,
kuinka kaupallisuus, kulutushalut ja heteronormatii-
vinen arvomaailma ristedvit yhdessi lelussa. Biolo-
ginen sukupuoli maarittd sita, minkalaisia leluja
lapselle ostetaan ja samalla vilitetaan kulttuurisesti
mddriteltyd sukupuolisuutta.

Barbie-nuken fyysisesti eparealistisen ulkonién
analysointi on tarjonnut lihtokohdan lukuisille ke-
hoa kisitteleville analyyseille. Ulkonikonsi ohella
Barbie vilittdd ja on vilittanyt useille sukupolville yh-
dysvaltalaisia perusarvoja ja asenteita. Vaikka Barbie
edustaa kristillistd ylempaa keskiluokkaista elimén-
tyylid ja arvomaailmaa, jossa unohdetaan Yhdysval-
tojen koloniaaliset kansanmurhat, Barbien arvotta-
maa maailmankuvaa ei hyviksytd automaattisesti.



YKSILO EI OLE HALUN
LAHTOKOHTA TAI LOPPU
VAAN HALUN POLKU.

Barbien valittimid arvoja voi lukea vastakarvaan ja
kyseenalaistaa ne. Avautuisiko nykyisyyteen toisen-
laisia nikokulmia, jos kauppojen hyllyille ilmestyisi
esimerkiksi prostituoitu Barbie tai poliittisesti kantaa
ottava Barbie? (Steinberg 2010.) Minkalaisiin mie-
lenosoituksiin Barbie voisi osallistua lasten leikeissi?
Outojen esimerkkien herdttimin himmennyksen
avulla tuodaan julki opittuja kulttuurisia ja sosiaalisia
ennakko-olettamuksia, joiden varassa haluja suunna-
taan ja muodostetaan.

Barbie puhuu kulutusyhteiskunnan puolesta ja
edistaa nikemyksid, jotka ihannoivat kulutus- ja ke-
hokeskeinen elimintapaa. Tuotteistetussa maail-
massa keho on yksi kulutuskohde muiden joukossa.
Kehokeskeisyys korostuu puhetavoissa, joissa niin
asiantuntijat kuin mainostajat normittavat ja mark-
kinoivat kehokokoa. Mainonnan keinoin ihmisille
vilitetiin seka haluttavia tuotteita etti tavoiteltavia
kehoihanteita (Rossi 2007, 133). Kamppailussa oi-
keanlaisesta kehosta lihaviksi maaritellyille ihmisille
annetaan harvoin mahdollisuutta kertoa kokemas-
taan, vaan heille yleensi tarjotaan mahdollisuut-
ta ottaa vastaan laihduttajapositio, jonka avulla on
mahdollista padstd eroon lihavuuden aiheuttamasta
stigmasta (Harjunen 2007, 168). Lihavuuskeskuste-
lussa usein korostuu se, etti lihavaksi maaritelty keho
tuottaa hiipedd (Harjunen 2007, 157). Kehollisuutta
korostavat puhetavat normalisoituvat vahitellen, ja
samalla omaksutaan elimantapa, jossa kehosta muo-
dostuu kuluttavien halujen lihtépiste ja padmdird.

Sukupuoli, keho, kokemuksellisuus ja yhteiskun-
nallinen valta kietoutuvat toisiinsa queer-pedago-
giikassa, jossa yhdistyvit kriittisen pedagogiikan ja
queer-teorian nikemykset siitd, kuinka ideologinen
arvomaailma valittdd oikeanlaista ja hyviksyttya eld-
méntyyhé. Queer on merkinnyt normatiivisen jarjes-
tyksen outouttamista ja vinouttamista. Niin se on
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usein haastanut heteronormatiivisen yhteiskunnan
normaaliksi kuvitellun. (Vinski 2011.)
Queer-ajattelusta on opittavissa se, kuinka nor-
maali’ tarkoittaa yleensd suosituinta tai yleisintd tapaa
toimia. Suosituin halu tai toiminta ei kuitenkaan ole
valttimattd ekologisesti, sosiaalisesti tai poliittisesti
kestivi lihtokohta. Kasvatustieteen haaste on ou-
touttaa nykyinen normaaliksi mielletty haluaminen,
jotta voidaan luoda keskustelua nykyistd kestivim-
min tulevaisuuden tavoittamisesta. On loydettivi
rohkeutta kyseenalaistaa ja haastaa vallitsevat halut,
silli muutoksen saavuttaminen markkinaehtoisen
kulutusjuhlan tiimellyksessa ei ole onnistunut.

KASVATETUT HALUT

Queer-tutkimuksen tavoite ei ole mairitelld sitd, miti
queer on vaan kysyd, miten erilaiset puhetavat, usko-
mukset ja arvoasetelmat tuottavat esityksid ja mieli-
kuvia joiden avulla médritelldin kisityksid seksuaali-
suudesta ja queeriudesta (Karkkulehto 2011, 84-85).
Laajemmin on tarpeen tarkastella sitd, kuinka ihmi-
syytta madritellddn sukupuolisten kulttuurinormisto-
jen mukaan (Butler 1999,23). Kisitteend queer mer-
kitsee aktiivista normatiivisen jarjestyksen vinoutta-
mista ja outouttamista (Vinski 2011,457).
Kulttuuriset normit ja puhetavat eivit ainoastaan
mairittele suotavaa seksuaalisuutta vaan laajemmin
sitd, kuinka heteronormatiivisen kulutusyhteiskun-
ta tuottaa kehoja, jotka haluavat yllipitaa ekologisesti
kestimatonta maailmankuvaa. Sukupuolen voidaan
ymmirtid muodostuvan henkilokohtaisessa toimin-
nassa, minka vuoksi henkilokohtaiset teot maarittelevit
sukupuolta (Butler 1999, 33). Toistuvista teoista muo-
dostuu performansseja, joissa yksittaiset kehot nayttele-
vit sosiaalisia sukupuoliaan (Butler 1999, 178). Halu-
via kehoja kasvatetaan lukuisissa kulutusyhteiskunnan
niytelmissd, minkd my6td haluava kuluttaminen omak-
sutaan normaaliksi osaksi vallitsevaa eliméintapaa.
Tunnistamalla toinen toisenlaiseksi luodaan edel-
lytykset ymmirtad sitd, mitd itse ei ole. Niin halu tu-
lee ymmirretyksi siind, mitd minulla ei ole. (Butler
1987,9.) Omakohtaisia kokemuksia voidaan peilata
kuuntelemalla kertomuksia toisen kokemasta. Huo-
mio ei endd kiinnity sithen, miki on todellista, vaan se
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KASVATUKSESSA VAADITAAN
HALUJEN KIELTAMISTA

TAI ALISTAMISTA TOISTEN
HALUILLE.

suuntautuu kuluttamisen elimysmaailmaan. Kulutta-
minen on vastavuoroista, silli siind otetaan vastaan ja
tuotetaan merkityksid. (Usher 2010, 37.)

Henkilokohtaista halumaailmaa muovataan vuo-
rovaikutussuhteessa, jossa tarkastellaan maailmaa ja
ymmirretiin sen merkityst itselle. Itsensa tiedosta-
misessa luovutaan tiedostetusta ja keskitytddn selittd-
miin se, mitd tiedetddn. Kun selitys loppuu, eivit tie-
dostettu ja se, mit yritettiin selittid, ole endd samoja.
(Butler 1987, 28.) Vuorovaikutuksessa toisen kanssa
opin itsestini jotain uutta, minka vuoksi kaikki, mitd
kuvittelen olevani ja haluavani muovautuu, kun koh-
taan toisen ja yritin selittad itselleni toista.

Koetun halun avulla opin ymmartiméin omat
puutteeni ja nikemdin toisen mahdollisuutena
muodostaa itseni uudelleen (Butler 1987, 44). Ku-
lutushalujen merkityksellisyys kumpuaa juuri tastd
koetusta puutteesta, jota tyydytetaan yha kiihtyvim-
malld sykkeelld. Kuluttamisen tyydyttyméttdmyys
vihjaa, ettd olisi olemassa jotain, joka lopulta tyydyt-
téisi, vaikka itse riittimattomyyden tunne, joka kan-
nustaa kuluttamaan (Butler 1987, emt.). Haluava
kuluttaja on jatkuvassa liikkeessd, jossa nautinto on
hetkellistd ja kokemus katoavaista. Juuri tunnetta
elimin katoavaisuudesta ja inhimillisestd epatiydel-
lisyydesta kiytetaan apuna, kun kuluttajille tarjotaan
uusia hyodykkeitd, joiden ansiosta elimanlaatu ko-
henee tai kulutushalut tyydyttyvit hetkellisesti.

Kasvatustoiminnassa vaaditaan usein halujen
kieltimistd tai niiden alistamista muiden haluille.
Vanhempi kohtaa lapsensa halut péivittiin ja sopeut-
taa ne omiinsa. Kasvava olento joutuu luopumaan
haluistaan ja omaksumaan toisten hinelle asettamia
haluja, jotka on muodostettu yhteiskunnallisissa ja
sosiaalisissa ajattelun sekd kokemuksen verkostoissa
(Fromm 2008, 64).

106

Ymmirtimalld itseni parhaan jitin toteuttamat-
ta ne halut, joiden seuraukset voivat olla ristiriidas-
sa muiden halujeni kanssa. Itseymmarrys korostuu,
kun tajuan, minkilaisia kokemuksia haluan vlttaa.
Lisiksi itseymmarryksen ansiosta kiy yhi selvem-
miksi se, kuinka tiedostamalla haluni ymmarrin
itsedni paremmin. Persoonallisuuden ytimessd on
itseymmiirryksen monitasoisuus ahtajunnasta tajun-
nallisuuteen, jossa himmennystd atheuttavat halujen
keskeneraisyys ja muodostuvassa olevat katoavaiset
tunteet (Ricoeur 1985, 10). Ihminen on ajallinen
olento, joka kasvaa ja joutuu selittimain itselleen
kohtaamaansa maailmaa, jotta se ymmarretaan pa-
remmin. Miti enemmin selitetiin, siti paremmin
ymmirretiin (Ricoeur 1985, 5).

Halut kytkevit meidét osaksi toisia, mutta samal-
la joudumme jatkuvasti maarittelemédin itseimme
uudelleen suhteessa toisiin. Halut tulevat ymmir-
retyksi selkeimmin, kun nautintoa etsivia halua tar-
kastellaan tietyssd ajassa ja yhteisossd (Butler 1987,
54). Kuten kasvattaja koulii ja alistaa kasvavan lap-
sen haluja, kaikkien kasvavien ihmisten halut aliste-
taan modernisaation perinnélle. Teollistuminen ja
kaupungistuminen osaltaan rakensivat nykyaikaisen
modernin kulutusyhteiskunnan, jossa kuluttajat etsi-
vit elimyksid ja nautintoja.

Kasvualustan kyltymittomalle haluamiselle muo-
dosti modernisaatio, joka loi edellytykset vaurauden
muodostukselle. Tuottavuuden kasvusta huolimatta
pysyvampi hyvinvointi jid etdiseksi, koska halut sai-
lyvit rajattomina. (Marglin 2008, 221.) Halujen ra-
jattomuuden rinnalla kaupallisuus on erottamaton
osa ihmisten eliméi. Erilaiset ihmiselon paamaarit,
kuten henkilokohtainen onni, terveys ja hyvinvointi,
saavat merkittivyytensd taloudellisessa hyodynnet-
tivyydessiin (Horkheimer 2008, 104). Inhimilliset
tunteet ja kokemukset muuttuvat taloudellisen voi-
tontavoittelun keinoiksi.

Modernisaation perintdi ovat lisaksi uskomusjir-
jestelmit, joissa korostetaan, ettd ihmiselld on moraa-
linen ja intellektuaalinen ylivalta muista maapallon
eldvistd organismeista (Martusewicz, Edmundson
& Lupinacci 2015, 98). Ekologista oikeudenmu-
kaisuutta ajavassa ecojustice-ajattelussa tuodaan esil-
le se, kuinka ekologinen kriisi on kulttuurinen kriisi



HALUT KYTKEVAT
MEIDAT TOISIIMME.

(Martusewicz, Edmundson & Lupinacci 2015, 11).
Tilloin koulun tehtivi ei ole ainoastaan uusintaa
vallitsevaa arvomaailmaa vaan kasvattaa kansalaisia,
jotka tyoskentelevit demokraattisen ja kestivin yh-
teiskunnan puolesta (Martusewicz, Edmundson &
Lupinacci 2015,23).

Modernisaation hengessa on luotu yhteiskun-
tajirjestys, joka pohjautuu rajattomilta tuntuvien
kulutushalujen toteuttamiseen. Kuluttamisen eko-
logiset rajat on jo saavutettu, mutta siitd huolimatta
harva on valmis tinkimdin halujen toteuttamisesta
luonnonsuojelun nimissi. Ennemmin tai myohem-
min on ldydettivi keinot muokata kulutushalujen
mielikuvamaailmaa ja kiantaa yhteiskunnan kulut-
tamisen suunta.

Katsomalla kieroon ja nikemalld maailman ku-
vavirta toisin voidaan luoda ihmetysta. Thmetys on
erddnlainen keskeytys, joka tekee mahdolliseksi
suunnanmuutoksen (Heinimaa 2000, 57). Kuten
kasvatusfilosofi Paolo Freire (2007, 26) toteaa, huo-
mista ei ole mahdollista saavuttaa ilman toivoa, pro-
jektia, utopiaa, luovaa ty6td ja mahdollisuuksien ke-
hittelyd, joiden ansiosta toisenlainen huominen tulisi
todelliseksi. Uudenlaiset tietdmisen tavat, jotka ylit-
tavat modernisaation mekanistisen perinnén, luovat
edellytykset toisenlaiselle kulttuuriselle tietimiselle
(Kincheloe 2011a, 347).

HALUT VUOROVAIKUTUKSESSA

Halujen vastavuoroinen luonne nousee esille, kun
haluja suhteutetaan toisten haluihin (Virri 2014,
108). Henkilokohtaisen vapauden ymmirtiminen
edellyttaa kanssakiaymisti muiden kanssa, silld yksi-
l6llisten vapauden rajojen loytiminen vaatii toisten
kohtaamista. Siten koko eettinen elimi perustuu
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vastavuoroisiin kiytintoihin ja suhteisiin. Kommu-
nikoimalla muiden kanssa ymmarretiin muiden toi-
minnan luovan pohjan ja rajat henkilokohtaiselle va-
paudelle. (Honneth 2010, 50.) Halun tyydyttyminen
edellyttdd toisen tunnustusta itsestd. Itsepohdiskelu
muodostuu toisen itselle tarjoaman tunnustuksen
vilitykselld. (Butler 1987, 58.)

Toisilta saadussa tunnustuksessa on huomioita-
va se, kuinka ja mitd tunnustetaan. Perheen tai yh-
teiskunnan tunnustusten sijaan kasvava olento etsii
muiden ainutlaatuista henkilokohtaista tunnistusta
(Honneth 1992, 211). Maailmassa, jossa inhimilli-
nen oleminen on tuotteistettu, on olennaista tarkas-
tella sitd, kuinka halu tulla tunnustetuksi on tuotteis-
tettu lukuisien sosiaalisen median palveluiden avulla.
IImaisut toimivat valineellisind viestinvalittdjind, joi-
den avulla vetoamme toisiin ja maarittelemme halu-
jamme (Butler 1987, 66).

Sosiaalinen media on tuottanut uudenlaisia vili-
neitd hankkia itselle tunnustusta. Kuvavirta on kes-
keytymitontd, ja uusia mediailmioita sekd syntyy ettd
unohtuu péivittiin. Henkilokohtainen subjektiviteet-
ti ei ole mikddn valmis lahto- tai paluupiste, vaan itsed
on méidriteltivi jatkuvasti uudelleen vuorovaikutuk-
sessa kuvien, puhetapojen ja mielikuvien maailmas-
sa. Henkilokohtainen toiminta tuottaa merkityksen
kuvien maailmalle. (de Laurentis 1984, 157.)

Kun vastavuoroinen tunnistus on saavutettu, ih-
minen oppii jotain uutta itsestiin (Honneth 1992,
207). Inhimillinen kokemus pohjautuu tulkintaan
sisdisen ja ulkoisen maailman vilill3, jolloin minuus
muovautuu kiinnittyneena kulttuuriseen ja sosiaali-
seen todellisuuteen (de Laurentis 1984, 182). Inhi-
millisen olemisen vastavuoroisessa projektissa mer-
kityksid luodaan toisten kanssa tarjolla olevien tuot-
teiden, kertomuksien ja kisitteiden avulla.

Hegemonisten puhetapojen myotd rakennetaan
rajoja sille, kuinka normaaliksi maariteltya keholli-
suutta muodostetaan (Butler 1999, 166-167). Kirjal-
lisuudentutkija Sanna Karkulehdon (2011, 83) mu-
kaan homoseksuaalisuus on tirkei osa linsimaista
yhteiskuntaa, minkd myéta muodostuu pohja homo-
ja heteroseksuaalisuuden vastakkainasettelulle.

Samalla tavoin kulutusyhteiskunta tarvitsee kéy-
hid, jotka toimivat osoituksena ja pelotteena siita,
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mitd voi kiydd, jos menettid asemansa kulutusyh-
teiskunnassa. Koyhyyden avulla méaritelladn nor-
matiivista keskiluokkaisuutta, joka sisaltaa normaa-
liksi mielletyn kulutuselimantavan. Halu kuluttaa
samalla tavalla kuin naapuri ajaa ihmiset kiertokul-
kuun, joka lopulta heikentid yhteiskunnan hyvin-
vointia (Marglin 2008, 65). Kéyhyyteen kuuluvaa
hipeii ja taloudellisesta epionnistumista halutaan
peitelld muilta, mikd osaltaan selittdd sitd, miksi
maksuhiiriomerkintdjen midrit kasvavat (Walker
2014, 43).

Kasvavan nuoren maailmassa varallisuus ja mate-
riaalisuus heijastuvat siitd, miti muilla on ja milla ta-
voin muut kuluttavat. Ylikuluttamisen keskidssi on
rajaton haluaminen (hooks 2000, 48). Niin nuoret
kuin aikuiset kilpailevat keskendan siitd, kenelld on
varaa kuluttaa ja hankkia kokemuksia kulutusmark-
kinoilta. Taloudesta on muotoutunut kilpailun kes-
keinen areena, ja samalla vauraus madrittelee yhi
enemmiin ihmisarvoa (Marglin 2008, 214). Varalli-
suutta korostavassa kulttuurissa on vaikea haluta toi-
sin, silld varattomuuteen kuuluvaa hipeiti on vaikea
paeta. Koulussa voidaan toki keskustella kohtuulli-
sesta kuluttamisesta, mutta vaikeampi on muuttaa
vallitsevaa arvomaailmaa.

Kun olen toiminut opettajana eri paikkakunnilla,
olen pddssyt tutustumaan paikallisiin pukeutumis-
muoteihin. On aina yhtd yllittavad, kuinka jostain
tietystd vaatemerkistd tai kulutustuotteesta muo-
dostuu hittituote. Huomionarvoista on kuitenkin
se, ettd useimmat nuorten Vaatekappaleet tuotetaan
hikipajoissa maissa, joissa tyéolot ovat heikot, ja teh-
taissa kiytetaan lapsityovoimaa. Samalla itse myyn-
nissi olevasta tuotteesta tyéntekijé saa murto-osan.
(Marglin 2014,227-229).
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Harvemmin kuluttaja miettii vaateteollisuuden tyo-
oloja tai ympiristovaikutuksia. Yleensd huomio kes-
kittyy hintaan ja sithen, mitd muilla on. Muuttuisiko
haluavan kuluttajan kulutushalut, jos hin pidsisi itse
hikipajaan valmistamaan asusteensa? Kuluttamisen
oudoksi asettaminen ja vinouttaminen avaa toisenlai-
sia nikemyksia kulutushalujen kummallisuuksiin.

Modernin marxilaisuuden teoreetikkoihin lukeu-
tuva Antonio Gramsci (1979, 76) esittid ajatuksen,
kuinka erilaiset kasitteet ovat keksittyja ja edustavat
vallanpitdjien ajattelutapaa. Kulutusyhteiskuntaa lei-
maavimpia kisitteitd ovat rikkaat’ ja 'koyhat', koska
ne edustavat nyky-yhteiskunnan voittajia ja havidjia.
Kaisitepari osoittaa, kuinka merkittiviksi minuuden
sijaintia yhteiskunnan askelmilla méérittaviksi teki-
jaksi raha muotoutuu. Kuluttamiselle ja omistamisel-
le pyhitetyssa todellisuudessa kaikkien jakama halu
on pysyd mukana, silli suurin pelko on menettia
tydpaikka ja koyhtya (hooks 2000, 14). Ulkopuoli-
suuden pelko pakottaa hyviksymain arvomaailman,
joka perustuu omistamiseen ja materiaalisen hyvin-
vointiin (Fromm 2008, 97). Kun ainoastaan rahalla
on merkitystd, rikkaita ja koyhia yhdistavit ahneus ja
halu selvita maailmassa, jossa ainoastaan ahneet sel-
vidvit (hooks 2000, 78).

Kisitteet rikas’ja 'koyhd' elavit yhteiskunnallises-
sa kuvastossa, johon kuluttaja voi tutustua kotisoh-
valtaan kisin. Mediateollisuuden vilitykselld keski-
luokka ja koyhit ovat oppineet ajattelemaan samalla
tavoin kuin rikkaat. Ideologisesti massoja viettele-
malla lukuisat maailman osattomat ovat omaksuneet
hallitsevan luokan arvot ja ajattelutavat (hooks 2000,
86). Varallisuuteen perustuvasta kuluttamisesta on
muodostunut ihmisyyden mitta, jonka mukaan voi
maaritelld itsed ja muita. Kulutuskeskeisen eliman-
tyylin kyllastimassd maailmassa on endd vaikea erot-
taa keinotekoisesti tuotettuja haluja aidoista, koska
kaikki halut vaikuttavat yhti todellisilta (Baudrillard
1998, 73-78).

Kuluttamiseen kannustavat puhetavat ovat arkipéi-
vistyneet. Télloin hyviksytidn tietyt, yhteiskunnallis-
ta eriarvoisuutta tuottavat kiyttaytymismallit, joiden
pohjimmainen tarkoitus voi tuottaa merkittdvia yh-
teiskunnallista eriarvoisuutta (Sandoval 2000, 117).
Vallitsevan kuluttamisen normalisoivat puhetavat ovat



osa ideologista koneistoa, jonka avulla meisti kasve-
taan kuluttajia. Ideologiaa ei voida erottaa hegemoni-
asta. Hegemonia yllapitad vallitsevaa valtatasapainoa
ilman vikivaltaa ja voittaa puolelleen hallittavien yk-
sildiden hyviksynnin (Kincheloe 2002, 46). Yksilot
hyvaksyvit vallitsevan kapitalistisen kulutusyhteiskun-
nan, vaikka tietivit sen ekologisesti kestamattomaksi.
Halu kuulua joukkoon ja kuluttaa samalla tavalla kuin
muutkin ovat vahvempia kuin pelko leimautumisesta
kulutusyhteiskunnan havidjaksi.

Tayttymatta tai kohtaamatta jaavit halut synnyt-
tavit tormayksen todellisen ja kuvitellun maailman
vililli. Kun maailma nihdiin sellaisena kuin se on,
tuhoutuu jokin toisenlainen kuviteltu versio maail-
masta. (Waite 2011, 180—181.) Kun halu saada tois-
ten hyviksyntd ja tunnustus jaa tiyttymattd, syntyy
tuskallisia tunteita, ja suhde itsen ja maailman valilla
muuttuu. Kulutuskeskeisessd performanssissa hy-
viksyttyjd ja ihailtuja ovat ne, jotka onnistuvat nautti-
maan kulutushalujensa toteuttamisesta. Heteronor-
matiivinen kulutusyhteiskunta on opettanut meidit
olemaan kyselemittd ja hyviksymiin vallitsevan
maailman ja kehomme siina sellaisina kuin ne ovat
(vrt. Waite 2011, 189). Modernisaation perinnon
hengessa linsimainen kulutuskulttuuri on asetettu
ihmisyyden normiksi, joka mérittelee halujamme
ja olemistamme.

POHDINTA

Normaaliksi koettu arki on aikansa tuote ja tiynnd

lukuisia kulutusperformansseja, j

ja

tuotetaan titi koettua normaaliutta. Esimerkiksi suh-

oissa yllipidetain

de tupakointiin on muuttunut viime vuosikymmenini,
jajotkin aiempien vuosikymmenien normaaleiksi koe-
tuista tupakointitavoista ovat nykyaan laittomia. Muu-
tos liittyi osaltaan siihen, kun todettiin, ettd tupakointi
oli huomattavasti epiterveellisempdi kuin oli luultu
ja esitetty. Vihitellen poliittisten kamppailujen myo-
ta ihmiskehoa vahingoittavaa tupakointia rajoitettiin
lainsiidinnoll.

Thmisten elimantyyli ja halut muodostuvat suh-
teessa vallitsevaan tavara- ja ideologiamaailmaan.
Titd kapitalistista yhteiskuntajrjestystd ilmentad skit-
sofreeninen kilpailu niukkuudesta (Butler 1987,232).
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Samalla kulutusta leimaa ajatus keskenerdisyydesti ja
rajattomuudesta (Usher 2010, 40). Niin muodostuu
kulutuskulttuuri, joka on ekologisesti, sosiaalisesti ja
kulttuurisesti kestimaton. Muutoksen tavoittelu
merkitsisi todennikoisesti nautinnon vihenemista.

Kulutuskeskeisen elimantavan myota kulutta-
minen lipdisee koko inhimillisen olemisen spektrin,
jolloin minuutta maaritellaan vallitsevan arvomaail-
man pohjalta. Halu tavoitella normaaliutta ja muiden
itsensd normaaliksi hyviksymistd edellyttad sellaisen
kulutuselimin tavan sisistamistd, jonka seurauksen
saastutetaan niin ihmisten elinympéristét kuin tavat
midritelld itseddn ja muita. Vaikka elimme materiaa-
lisen yltikyllaisyyden aikakautta, huono-osaisuus on
kiinted osa hyvinvointiyhteiskuntaa.

Hyvinvointia etsivien kuluttajien ongelmaksi
kehkeytyy se, ettd materiaalisen vaurauden kasvaes-
sa tyydytyksen saavuttaminen edellyttda yhi enem-
min rahaa ja aikaa, minkd vuoksi 1900-luvun arkeen
verrattuna elimme materiaalisen hyvinvoinnin para-
tiisissa (Litman 2009, 201-202). Haluamisen para-
doksaalisuus ilmenee juuri ihmisyyden ristiriitaisuu-
dessa, jossa luonnollisuus muokataan sosiaaliseksi
(Butler 1987, 92-93). Ihmiseni olemiseen sisiltyy
ajatus luonnollisesta haluamisesta, mutta kulutusyh-
teiskunnan ideologiset tuotantokoneistot tuotteis-
tavat halut ekologisesti kestamittomain muotoon.

Thmisten mielisti kiydain kamppailua paivittiin
niin perinteisessa kuin sosiaalisessa mediassa. Kriit-
tisen pedagogiikan tavoite on paljastaa tiedon tuo-
tantoon vaikuttavat pyrkimykset, joilla maaritelliin
siti , minkilaisena arki nihdain (Kincheloe 2011b,
387). Mainokset, keskusteluohjelmat ja sosiaalisen
median sovellukset tayttyvit mielipidevaikuttajis-
ta. Merkityskamppailussa méiritellaan sekd hyvin
eliman ettd oikeanlaisen yhteiskuntapolitiikan kei-
noja ja pddmadrid. Halut puetaan sanoiksi ja teoiksi
suhteessa vallitsevaan ideologiseen mielikuvamaa-
ilmaan, jossa ihmiset kasvavat haluaviksi kulutta-
jiksi ja vertailevat omia halujaan toisten haluihin.
Kriittisten pedagogien on nihtavi maailma toisin ja
esitettdvi sille tyystin toisenlaisia kysymyksid, jotta
voidaan tuoda esille se, kuinka tapahtumat yhteis-
kunnan eri tasoilla vaikuttavat elettyyn elimiin

(Kincheloe 2011b, 399).
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Tarvitsemme enemmain oudoksuvaa opetusta.
Sellaista opetusta, joka herittdd ihmetystd ja kum-
mastusta sekd synnyttdd katkoksia normaaliksi koe-
tussa. Eiko ole milliin tavalla outoa, ettd halumme
pitavat ylla kulutuskulttuuria, joka mahdollisesti tu-
hoaa tulevien sukupolvien mahdollisuudet el tur-
vallisessa maailmassa?

Yksilollistd nautintoa ja kilpailua korostavassa
yhteiskunnassa kansalaisuus on korvautunut kulut-
tajuudella. Tdssd asenneilmastossa ihmisten on yha
vaikeampi kokea empatiaa niitd kohtaan, joilla me-
nee heikommin (Saari 2015).

Kulutushalut eivit ainoastaan tuhoa ihmisten eko-
logisia elinymparist6j vaan ne turmelevat tapamme
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suhtautua toisiin ihmisiin. Oudoksuminen auttaa ym-
mirtimadn, ettd tima normaaliksi mielletty kulutus-
kulttuuri on itsessddn perin kummallinen. Taloudel-
lisen ahneuden ja ekologisen vilinpitimattomyyden
sijaan olisi opittava nikemaan halut oudossa valossa
ja ndhtiva myos halujen seuraukset.
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ANTTI MAUNU & TOMI KIILAKOSKI

Ohjausta osallisuuteen?

Sosiaalinen ja poliittinen
osallisuus ammattiin
opiskelevien nuorten arjessa

Ny

Osallisuutta on kahtalaista, sosiaalista ja poliittista. Se syntyy
arjen vuorovaikutuksessa ja edellyttda ohjausta.

“J KASVATUKSEN, POLITIIKAN ja sosiaalitietei-
w.

den’ kisitettd. Silld viitataan moniin erilaisiin ilmioi-

den keskusteluissa kiytetaan paljon "osallisuu-

hin, joita kansalaiset eivit arkikokemuksessaan aina
koe samoin. Ammattiin opiskelevien nuorten keskus-
telu havainnollistaa tita:

Silja: "Meil on hyva ryhmi, pieni ryhmi ja kaikki
tuloo keskeninsi toimeen. Ollaan vanhemmil-
ta opiskelijoiltaki kuultu, ettd meilld on tosi hyva
ryhmihenki siella.”

Maarit: "Meidin ryhmds on tosi huumorintajusia
ihmisi ja kaikki ymmartaa toisten huumorintajua.”

Eve: "Ja vilittaa toisistaan ihan aidostikin, ettd jos
jollain on murheita ni niitd kuunnellaan ja yhes
autetaan.”
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liro: "Ne on kaikki sellasia vanhoja kipyji siella
pdattimassd..”

Sara: "Ne ei todellakaan tiedd minkalaista on elia
nyt nuorena, verrattuna sillon ku ne itte oli joskus
viiskytd vuotta sitte samas tilantees. Ei ne voi tietda
minkilaista on nykyain. "

Sitaateissa Silja, Maarit ja Eve [keskustelijoiden ni-
met on muutettu] puhuvat omasta opiskelijaryh-
mistaan; liro ja Sara esittivit mielipiteita politiikasta.
Suhtautumistavat poikkeavat toisistaan: opiskelijat
puhuvat liheisyydestd ja etdisyydestd; samastumises-
ta ja erilaisuudesta; meistd, jotka vélittavit toisistaan
janiista, jotka eivat tajua nuoria.

Oma ryhma ilmenee liheisend, miellyttivina ja
tukea tarjoavana. Politiikka ja poliitikot nayttaytyvit
kaukaisina ja kyvyttomind ymmartiméain tai koh-
taamaan opiskelijoita. Juuri timdn suurempi ei ero



OMA RYHMA ILMENEE
LAHEISENA, MIELLYTTAVANA
JA TUKEA TARJOAVANA.

kahden eri asian vililli ammattiopiskelijoiden arki-
kokemuksessa voisi olla. Silti keskusteluiden avaamia
ilmioitd, sosiaalista koheesiota ja ryhmahenked seka
polititkkaa ja paitoksentekoa, tarkastellaan usein
osallisuuden yhtilaisind ilmentymina.

Analysoimme artikkelissamme eri puolilla Suo-
mea ja eri aloilla opiskelevien ensimmaisen vuoden
ammattiopiskelijoiden nikemyksid ja kokemuksia
yhtdiltd ryhmissd toimimisesta ja toisaalta edustuk-
sellisesta pditoksenteosta. Aiemman tutkimuskes-
kustelun valossa niitd kokemuksen muotoja voidaan
nimittid sosiaaliseksi ja poliittiseksi osallisuudeksi.
Peilaamme artikkelissa empiirisid havaintojamme
osallisuutta koskevaan tutkimukselliseen ja nuoriso-
poliittiseen keskusteluun.

Kysymme, millaisina sosiaalinen ja poliittinen
osallisuus ilmenevit ammattiin opiskelijoiden arjes-
sa, ja miksi ne ndyttavit olevan heidin kokemusmaa-
ilmassaan erilldn toisistaan. Kommentoimme myds
empiirisen analyysin nikokulmasta teoreettista kes-
kustelua osallisuudesta: miti kaikkea osallisuus on tai
tarkoittaa ammattiopiskelijoiden arjessa? Lisiksi poh-
dimme, kuinka osallisuutta voidaan ammattiopiskeli-
joiden arjessa vahvistaa, ja onko mahdollista kyttaa
samoja keinoja eri tavoin hahmottuvien osallisuuden
lajien, sosiaalisen ja poliittisen, vahvistamiseen.

Lihestymistapamme on nuorisotutkimukselli-
nen. Kiinnostuksemme kohteena ovat nuorten eletty
ja koettu todellisuus ja ne tekijat, jotka heidin arjes-
saan ohjaavat ja vaikuttavat heidin toimintaansa ja
kokemukseensa. Tutkimme erityisesti toisen asteen
ammatillisessa koulutuksessa olevia nuoria, jotka
ovat olleet syrjissd nuorisotutkimuksessa samoin
kuin viime vuosien koulutuspoliittisessa ilmapiirissa.

Haastattelemamme, keskimairin hieman alle
18-vuotiaat nuoret kuuluvat ryhmain, jonka kulttuu-
rista paikkaa on hahmotettu kehkeytyvin aikuisuu-
den’ (emerging adulthood) kisitteelld (Arnett 2004,
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Herranen & Harinen 2008). Ammatillisessa koulu-
tuksessa opiskelevat nuoret kehittavit paitsi tyoelama-
kansalaisuuttaan my6s astuvat vajaavaltaisuuden tilas-
ta kohti taysimddrdisid vaikuttamisen mahdollisuuksia.

Nuoruuden ja kehkeytyvin aikuisuuden tutkimi-
nen on tirkedd senkin takia, ettd poliittinen kyttay-
tyminen noudattelee usein nuoruudessa omaksuttuja
kayttiytymismalleja. Aikuiskasvatuksen nakékulmas-
ta artikkelimme kertoo, millaiset arjen lihisuhteita ja
yhteiskunnallista vaikuttamista koskevat tekijat edis-
tavit ja hankaloittavat ammattiopiskelijoiden kasvua
ja kehittymistd tasapainoisiksi ja sivistyneiksi kansa-
laisiksi ja yhteiskunnan jaseniksi, mika esitetiin vuo-
den 2018 alussa voimaan tulleessa laissa ammatilli-
sen koulutuksen tarkoitukseksi tydelimiin valmista-
misen ohella (FINLEX 531/2017,2.§).

Laissa ei enii erotella ammatillista nuorisoasteen
ja aikuiskoulutusta, jolloin nuoret ja aikuiset opiskeli-
jat tulevaisuudessa sekoittuvat kasvavassa médrin op-
pilaitosten ryhmissd ja arjen kiytinnoissi. Ammattiin
opiskelevien nuorten todellisuudesta ja sithen vai-
kuttavista tekijoist tulee talloin tarked toiminta- ja
vuorovaikutusympiristd myés aikuisopiskelijoille.
Ammatilliset aikuisopiskelijatkin saavat kuitenkin
tulevaisuudessa opiskelijahuollon palveluita, joiden
ensimmainen tehtivi on lain mukaan "edistdd opis-
kelijoiden oppimista, terveytta ja hyvinvointia sekd
osallisuutta ja ehkiisti ongelmien syntymistd” (FIN-
LEX 1287/2013, 2. §). My®s lainsdddiannén asetta-
man osallisuuden edistimisvelvoitteen kannalta on
tarkedd kysyd, mitd osallisuus ammattiin opiskelevien
arjessa on tai tarkoittaa, ja kuinka sitd voitaisiin kay-
tinnossi vahvistaa.

OSALLISUUDEN LAJIT JA NIIDEN SYNTY ARJESSA

'Osallisuus’ on kisitteend samankaltainen kuin "yh-
teisollisyys’ — hankalasti mdrittyva ja yleisesta kiy-
tostian huolimatta véljirajainen. Kumpikin termi
viittaa hyviin sosiaalisiin suhteisiin ja palkitsevaan
toimintaan sekd niiden edellytyksiin. Kummallakin
on hyvi aura, ja kumpaakin on helppo kannattaa. Sa-
malla kisitteet avaavat laajoja ja epimaaraisia maise-
mia, miki tekee niiden konkreettisen tunnistamisen
ja edistimisen hankalaksi. Osallisuuden kisitettd on
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kutsuttu tyhjiksi astiaksi (Theis 2010), jota jokainen
voi hahmottaa omalla tavallaan.

Osallisuuden kaksi ulottuvuutta — sosiaalinen ja po-
liittinen — tuottavat erilaisen vastauksen kysymyksiin,
mitd osallisuus on ja millaisiin yhteisoihin, asioihin
tai prosesseihin se on suhteessa. Poliittinen osallisuus
kisittelee tyypillisesti paitoksentekoa, muutosten ai-
kaansaamista tai esimerkiksi deliberaatiota eli julkis-
ta keskustelua tai harkintaa. Se hahmottuu suhteena
piitoksentekoprosesseihin ja kykyni saada aikaan
muutoksia lihiympiristossa tai laajemmin yhteiskun-
nassa. Poliittisen osallisuuden tyokaluja ovat esimer-
kiksi kuulemistilaisuudet ja keskustelut seka erityisesti
nuorten osalta aikuisyhteiskunnan paitoksentekora-
kenteita jaljittelevat rakenteet, kuten oppilas- ja opis-
kelijakunnat hallituksineen tai nuorisovaltuustot, joilta
kuitenkin puuttuu vaikkapa kunnanvaltuustoille kuu-
luva oikeus ja mandaatti tehdd paatoksid. Poliittinen
osallisuus ei siis viittaa suppeasti eiki edes ensisijai-
sesti puoluepolitiikkaan vaan enemmankin yhteisistd
asioista padttamiseen ja nithin vaikuttamiseen. Osalli-
suus ei talloin palaudu ensisijaisesti edustukselliseen
demokratiaan puolueineen ja muine sosiaalisiin liik-
keineen, vaan sithen kuuluu vaikuttaminen myés suo-
ran, osallistuvan, deliberatiivisen tai vastademokratian
keinoin, eri rooleissa. (Kiilakoski, Gretschel & Nivala
2012; Thomas 2007, 206-207.)

‘Sosiaalinen osallisuus” hahmottuu ryhmissa, yh-
teisdissd ja sosiaalisissa suhteissa toimimiseksi ja ole-
miseksi, kuulumiseksi, jisenyydeksi. Osallisuus nayt-
taytyy talloin erilaisina mydnteising sosiaalisina suh-
teina. Sosiaalisen osallisuuden teemoihin kytkeytyy
usein syrjaytymisen ehkiisyn ja elimanhallinnan vah-
vistamisen tavoitteita. Seki sosiaalisen ettd poliittisen
osallisuuden ajatellaan tukevan ihmisten toimijuutta,
toimintakykyi tai toimintavalmiutta seki tarjoavan
voimaantumisen kokemuksia. (Kiilakoski, Gretschel
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& Nivala 2012; Thomas 2007, 206-207.) Sosiaalis-
ta osallisuutta voidaan pitd poliittisen osallisuuden
edellyksend, perustavana kuulumisen kokemuksena,
jolle insituutioihin kytkeytyvit osallisuuden muodot
rakentuvat.

Tutkimuksemme teoreettisena lihtokohtana on,
ettd seka poliittinen ettd sosiaalinen osallisuus synty-
vit arjen kehitys- ja kasvuyhteisossi. Katsomme osal-
lisuuden viittaavan niihin ilmiéihin, kisityksiin, usko-
muksiin ja valmiuksiin, joita thmiset saavat kasvu- tai
sosialisaatioprosessissaan. Sosialisaatioprosessin
vaikutuksia osallisuuden kokemuksiin ja osallisuus-
valmiuksiin on kuitenkin syytd jisentdd tarkemmin,
jotta niitd voidaan analysoida empiirisesti ja jotta nii-
hin voidaan pyrkid vaikuttamaan.

Suomessa tuore avaus sosiaalisen osallisuuden
hahmotteluun on tutkijaryhmi Jouni Haklin, Kirsi
Pauliina Kallion ja Riikka Korkiamien (2015) muo-
toilema mydnteisen tunnistamisen ohjelma. Sen pe-
rusajatus on, ettd yksilé kasvaa ja kehittyy aina suh-
teessa toisiin thmisiin ja ettd toisilta ihmisilta saatu
tunnustus on tirkedtd minuuden ja toimintakyvyn
rakentumisessa. Siksi kaikki ihmissuhteet ja vuo-
rovaikutusymparistot osaltaan vaikuttavat siihen,
millaisena yksilé itsensd kokee ja kuinka hin koke-
muksensa varassa suuntautuu toimimaan. Myéntei-
sen tunnistamisen ohjelma on avaus etenkin lasten
ja nuorten kanssa tyoskenteleville aikuisille ottaa
nuorten positiivinen tukeminen ja vahvistaminen
vakavasti ja toimia heiddn kanssaan tavalla, joka tu-
kee heidin myonteistd itseymmarrystiin. Samalla
myodnteisen tunnistamisen nihddin yleisemmin
edistivin nuorten osallisuutta.

Myénteisen tunnistamisen ohjelma perustuu pal-
jolti kriittisen teoreetikon Axel Honnethin teoriaan
tunnustuksen kamppailusta, johon Honneth on ha-
kenut vaikutteita saksalaisen filosofin Georg Wilhelm
Friedrich Hegelin filosofiasta ja Chicagon sosiologi-
seen koulukuntaan kuuluneen psykologin George
Herbert Meadin sosiaalipsykologiasta. Vaikka Hon-
neth ei kiytikain osallisuuden kisitettd, hinen teori-
aansa voidaan tulkita osallisuuden nikokulmasta. Sen
lihtokohta on nikemys ihmisten perustavasta inter-
subjektiivisuudesta eli siitd, ettd ihmiset voivat saada
eliminsa perusedellytyksi vain toisiltaan. Honneth



allekirjoittaa Meadin peruslihtokohdan, jonka mu-
kaan ihminen ei voi todella pitdi itseddn ainutkertai-
sena ja korvaamattomana yksilond ennen kuin muut
ihmiset hinen ympérilliin tunnustavat hinen positii-
visen arvonsa yhteisélle. (Honneth 2005, 89-90.)

Tunnustus erilaisissa merkityksellisissd suhteissa
on edellytys yksilon kyvylle nihda itsensi myontei-
sesti. Vuorovaikutuksessa ihmisesti tulee oma itsens,
eli hinen individuaatioprosessinsa etenee. (Honneth
2005, 89.) Niin Honnethin teoria rakentaa siltaa sosi-
aalisesta osallisuudesta poliittiseen osallisuuteen: tun-
nustus merkitsee yhteenkuuluvuutta ja osallisuutta,
jota yksilo ei voi saavuttaa yksikseen.

Honnethin taustalla oleva Meadin sosiaalipsyko-
logia avaa ilmaisevan nikokulman osallisuuden tee-
moihin. Omassa tarkastelussamme hyédynnimme
Meadin aikalaisen ja tyétoverin Charles Cooleyn
(2009) peiliminin (looking-glass self) teoriaa. Myds
sen ajatus on, ettd yksilo muodostaa kisityksen itses-
tadn ja oppii ohjaamaan omaa toimintaansa sen pe-
rusteella, kuinka toiset ihmiset hineen jokapaiviises-
si vuorovaikutuksessa suhtautuvat. Yksilon minuus
ja toimijuus eivit ole Cooleyllekaan toisista irrallista,
jonkinlaista alkuperéistd itsellisyyttd, vaan pikemmin-
kin ajan oloon sisdistetty malli toisten suhtautumisesta
itsen toimintaan. Siind missi Mead tarkastelee ilmio-
ta kognitiivisena, ikddn kuin mielen perusrakenteiden
tasolla, Cooley korostaa peiliminin yhtdaltd arkista ja
toisaalta emotionaalista luonnetta. Peilimini toimii
jokapiiviisissd kohtaamisissa sosiaalisten emootioi-
den varassa. Kun tunnistamme itsemme toisten sil-
missd myonteisessd valossa, tuloksena on mydnteisii
emootioita, kuten luottamusta, yhteenkuuluvuutta ja
innostuneisuutta. Kun taas koemme itsemme toisten
silmissi kielteisessd valossa, seuraa hipedd, ulkopuoli-
suutta ja huonommuuden kokemusta. (Scheff2006.)
Toimijuutemme kehittyy paljolti niiden emootioiden
motivoimana: opimme tekemdin asioita, jotka tuotta-
vat meille myonteisid, hyviksytyksi tulemisen ja kuu-
lumisen kokemuksia ja viltimme asioita, joista seuraa
kielteisi sosiaalisia emootioita.

Omassa analyysissamme pidiimme myonteisten
yhteisosuhteiden merkitystd oleellisena yksilon koke-
malle osallisuudelle. Tunnustus tai sen puute kietou-
tuu arjen sosiaalisissa tilanteissa erilaisiin sosiaalisiin
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emootioihin — tunnustus operoi kéiytéinnéssé sosiaa-
lisesti syntyvind tunteina, jotka vaikuttavat ja ohjaavat
vuorovaikutustilanteita. Osallisuuden tarkastelu vuo-
rovaikutuksena mahdollistaa osallisuuden tarkastelun
eri ulottuvuuksilla: yksilon mindkokemuksena, ryhma-
tason ilmiond sekd instituutioiden jiseneni (ks. myds
Honneth 2005, 92-139). Kiytinndssi nima ulottu-
vuudet ovat yhteydessa toisiinsa, mutta tunnistaminen
jamuiden hyviksyntd voivat ilmetd eri muodoissa sen
mukaan, miti ulottuvuutta tarkastellaan.

Pidimme myonteisissd kohtaamisissa ja emoo-
tioissa tapahtuvaa vuorovaikutusta poliittisen osalli-
suuden perustana. Jos opin nikeméin itseni toivottu-
na vieraana maailmassa ja saan kokemuksen, ettd mi-
nun on mahdollista ja jarkevaa pyrkid vaikuttamaan
maailmaan seka sen oloihin, minulla on valmiudet ja
motivaatio olla siind osallinen. Minut on tunnustettu
toimijaksi, ja itselleni laheiset ihmiset jakavat timan
kokemuksen. Jos taas koen, ettd maailma on ikiva ja
vastenmielinen paikka, jossa toiset yrittivit vedittd,
hoynéyttaa tai jallittaa, ja kaikkein pahimpia pulivei-
vaajia ovat poliitikot ja muut paittdjat, jadn tai jattay-
dyn todennikdisesti osattomaksi. Naita kokemuksia
ei voi valita itse, vaan ne kaivertuvat ihmisen mieleen
ja toimintaan toisten ihmisten vaikutuksesta, suhtau-
tumisesta ja ohjaamisestaA

Osallisuuteen ohjataan — samoin osattomuuteen —
seka tietoisesti ettd tiedostamatta. Siksi osallisuuteen
ohjaamisessa tarkeinta ovat tuhannet arjen kohtaami-
set, joista kasvavat lapset ja nuoret koostavat oman toi-
mijuutensa ja osallisuutensa edellytykset. Ohjauksen ja
osallisuuden rinnakkainen tarkastelu tulee lihelle oh-
jaamisen tutkimusperinnettd, joka on Suomessa kan-
sainvalisestikin korkeatasoista. Ohjauksen tutkija San-
na Vehvildinen (2014, 48) marittelee ohjaamisen pro-
sessiksi, joka "muuntaa ohjattavan osallisuutta jossain
hinelle merkityksellisessa yhteisossa tai kaytannossa”.

Objausnikokulmaa osallisuuden keskusteluihin
tuovat lisiksi monet kansainviliset tutkimukset,
joissa on havaittu, ettd tehokkaimpia tapoja tukea
lasten ja nuorten osallisuutta niin sosiaalisessa kuin
poliittisessa mielessd on tunnistaa, tukea ja ohjata
heidin arkieliminsa pyrkimyksia toimia ja vaikut-
taa omassa elinympiristossian. Irlantilaiset tutkijat
Horgan jamuut (2017) seki australialaiset Forde ja
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muut (2017) osoittavat, etti lasten ja nuorten osal-
lisuuspyrkimykset eivit kanavoidu niinkdin poliitti-
siin instituutioihin tai poliittisiksi performansseiksi,
vaan ne toteutuvat arjen vuorovaikutustilanteissa.
Nuoret osallistuvat mielellddn ja aktiivisesti elinym-
péristoonsi vaikuttamiseen, jos heitd vain ohjataan
sithen. Vuonna 2017 julkaistussa tutkimuksessa
Hannu Lahtinen ja muut arvostelevat sitd, ettd po-
liittista osallisuutta tarkastellaan yksilokysymyksena,
tiedon, viitselidisyyden tai motivaation kautta, ja ko-
rostavat, ettd sitd pitdisi tarkastella osana sosialisaa-
tiota, joka antaa valmiuksia toimia yhteiskunnassa
(Lahtinen, Wass & Erola 2017).

Nuorisobarometri 2017 osoittaa, etti 15-29-vuo-
tiaat arvioivat oppineensa seka yhteiskunnallisen ettd
lahiympiéristoon vaikuttamisen taitoja tutkimukses-
sa lihes vihiten kaikista tutkimuksessa kysytyistd
taidoista. Jopa 11 prosenttia ilmoitti, ettei opi kum-
paakaan taitoa ollenkaan peruskoulussa ja toisella
asteella. (Myllyniemi & Kiilakoski 2017, 63-64.)
Tamin takia jarjestelmitason tieto, kaaviot ja stan-
dardisoidut menettelytavat eivit riitd osallisuuden
tukemiseen, vaan tarvitaan kohderyhméherkin
kohtaamisen ja ohjaamisen paikkoja, menetelmia
ja muita resursseja (Kelleher ym. 2014; Vromen &
Collin 2010). Pohjoisamerikkalainen nuorisotut-
kija Barry Checkoway (2011, 343) linjaa, ettd ti-
minkaltainen osallisuuskasvatus on yhteiskuntien
velvollisuus etenkin tilanteessa, jossa yhteiskunnat
muuttuvat jatkuvasti ja tuottavat kysymyksia, joihin
on monia oikeita vastauksia. My®6s suomalaisissa
keskusteluissa tunnistetaan aktiivisen ohjaamisen
tarkeys etenkin sosiaalisen osallisuuden tukemiseksi
esimerkiksi nuorisoty6ssd, oppilas- ja opiskeluhuol-
lossa ja nuorten ohjaus- ja neuvontatyota tekevissd

Ohjaamo-toiminnassa (esim. Miitti 2017). Esimer-
kiksi kouluissa ja oppilaitoksissa on edelleen kiytossi
vain vihin toiminnallisia ryhmapedagogisia tai muita
konkreettisia osallistamisen menetelmia (Kiilakoski
2017; Maunu 2016b; Rautiainen ym. 2014), vaikka
viimeaikainen lainsiidinto korostaa nuorten osalli-
suutta, usein kuulemisen kisitteeseen yhdistyneend

(Kiilakoski 2017).

AMMATTIIN OPISKELEVIEN
RYHMAKESKUSTELUT AINEISTONA

Tutkimuksemme kohderyhma, ammattiin opis-
kelevat nuoret, on osallisuustutkimuksen kannalta
monella tapaa perusteltu. Ammatillista koulutusta
ja ammattiin opiskelevien arkea ei ole tutkittu paljo-
akaan, ja ammatillisen koulutuksen tutkimuksen voi-
kin viitta olevan aikuiskasvatustieteen marginaalia
(Lahelma 2013, 27). Sama pitee nuorisotutkimuk-
seen. Nuorisotutkija Jatta Herrasen sanoin "tutkijat
eivit ole olleet kovinkaan kiinnostuneita tutkimaan
ammattiin opiskelevia nuoria tai ammatillisen koulu-
tuksen kiytanteitd” (Herranen 2014, 3).
Valtiollisessa koulutuspolitiikassa ammatillista
koulutusta on kehitetty etenkin tyéelimalihtoisyyt-
ti korostaen ja tyéelémén osaamistarpeisiin vastaten
(Souto 2014), mika pitid ylld koulutusjirjestelmin
jakautumista yleissivistavaan ja ammattiin valmista-
vaan linjaan. Toisen asteen koulutusjarjestelma puo-
lestaan tuottaa selkedn eron opiskelijoiden tulevissa
koulutuspoluissa ja sosioekonomisissa asemissa.
Koulutustausta madrittid myos suhdetta yhteiskun-
taan ja poliittiseen jirjestelmain. Koulutustason on
osoitettu olevan vahvassa yhteydessi danestamiseen:
siind missd ylemman korkeakoulututkinnon suorit-
taneiden ddnestysaktiivisuus oli vaonna 2015 yli 80
prosenttia, keskiasteen suorittaneista dinesti vain
noin 50 prosenttia (Lahtinen, Wass & Erola 2017).
Vaikka ddnestiminen ei ole ainoa poliittisen vaikut-
tamisen muoto, se osoittaa, miten poliittinen kiinnos-
tus muokkautuu koulutustason mukaan.
Tutkimuksen aineistona on kuusi ensimmaiisen
vuoden opiskelijoiden ryhméhaastattelua. Ne tehtiin
vuosina 201415 kolmella paikkakunnalla Iti-, Lansi-
ja Eteld-Suomessa, kaksi kullakin paikkakunnalla.
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Haastattelut koottiin hankkeessa, jossa kehitettiin
ammatillisten oppilaitosten tyontekijéille vilineita
terveyden, hyvinvoinnin ja osallisuuden edistimi-
seen (Selin ym. 2015; Heinonen ym. 2015). Niissi
kartoitettiin yhtaalta yleisesti opiskelijoiden nike-
myksid ja kokemuksia terveyden, hyvinvoinnin ja
osallisuuden ulottuvuuksista, toisaalta opiskelijoi-
den kokemuksia oppilaitoksissa kiytossi olleista
menetelmistd ja niiden vaikutuksista.

Analysoimme artikkelissa opiskelijoiden yleisid
nikemyksii ja kokemuksia sekd arjen ryhmétoimin-
noista ettd osallistumisesta edustuksellisiin paatok-
sentekojdrjestelmiin, joita tarkastelemme sosiaalisen
ja poliittisen osallisuuden nikékulmista. Analyysia ja
tulkintoja ohjaavat my6s tutkija Antti Maunun me-
neillidn oleva etnografinen tutkimushanke toisen
asteen ammatillisissa oppilaitoksissa. Tutkimukses-
sa Maunu on haastatellut ammattiopiskelijoita ja
-opettajia sekd osallistunut noin 3 viikon ajan op-
pilaitosten arkeen kolmessa kaupungissa eri puolilla
Suomea, kolmella eri tyyppiselld alalla kussakin.

Analysoimiimme haastatteluihin osallistui 46
opiskelijaa: 21 tyttoa ja 2S poikaa. Kahdessa ryhmas-
sd oli vain poikia, muut olivat sekaryhmid. Haasta-
teltavien keski-ikd oli 17,8 vuotta. Ryhmiin osallis-
tui opiskelijoita useilta koulutusaloilta, yksittdisista
aloista osallistujia oli eniten hotelli- ravintola- ja ca-
tering-alalta (20 opiskelijaa), autoalalta (kahdeksan
opiskelijaa) sekd kone- ja metallialalta (kuusi opis-
kelijaa). Loput paikat jakautuivat muille tekniikan ja
hyvinvointialojen opiskelijoille.

Haastateltujen vanhemmat tyoskentelivit paa-
osin tydvienluokkaisissa ja alemman keskiluokan
ammateissa, kuten asentajina, auton- ja koneenkul-
jettajina ja lihihoitajina, mika kertoo, ettd koulutus
ja sosioekonominen asema periytyvat Suomessa yhéi
vahvasti (esim. Myrskyld 2009; Ristikari ym. 2016).
Jokaisessa ryhmaissi oli keskustelijoita useista opis-
kelijaryhmistd, jolloin kaikilla haastatelluilla oli ti-
lanteessa sekd oman ryhminsi ettd toisten ryhmien
jasenid. Haastateltavat rekrytoitiin yhteisty6ssa op-
pilaitosten opettajien kanssa. Haastattelijoita oli kak-
si, joista toinen oli Antti Maunu ja toinen sosiologi
Mikael Isoaho. Kumpikaan haastattelija ei ollut
haastateltaville entuudestaan tuttu.
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Sosiaalisen ja poliittisen osallisuuden teemoja la-
hestyttiin haastatteluissa eri tavoin. Lisaksi teemojen
vilissd keskusteltiin muista aiheista. Tarkoitus oli
saada opiskelijoita keskustelemaan ja sanoittamaan
molempia osallisuuden ulottuvauksia mahdollisim-
man tarkasti omista lahtokohdistaan. Jos teemoja oli-
sikdsitelty samalla asetelmalla ja perdkkain, olisi ollut
mahdollista, ettd aiempi teema olisi suunnannut tai
midritellyt sitd, kuinka jilkimmaisestd olisi puhuttu.
Sosiaalisen osallisuuden teemoja oppilaitoksen ar-
jessa kartoitettiin esittimalla opiskelijoille seuraavat

kysymykset ryhmassa pohdittavaksi:

* Miki on paras ryhmé, johon olette kuuluneet?

e Millainen on hyvi tai huono ryhma? Mistd sen
tietda?

e Millainen opiskeluryhmi teilld on?

* Miki tekee opiskeluryhmistd hyvin tai
huonon?

* Millainen ryhminohjaaja teilld on?

o Miki tekee ryhmanohjaajasta hyvin tai
huonon?

Kysymysten taustalla on ajatus, etta osallisuus ja yh-
teisollisyys voivat toteutua ainoastaan reaaliajassa
toimivissa ryhmissa tai yhteisoissd. Kysymyksenaset-
telua motivoi lisaksi ajatus, ettd varsinkin oppilaitok-
sissa aloittaville opiskelijoille opettajilla ja ohjaajilla
on ratkaiseva merkitys ryhméihengen ja sita koskevi-
enilmididen vahvistamisessa. (Maunu 2014.) Haas-
tatteluissa keskityttiin opiskelijoiden nikemyksiin
omista ryhméinohjaajista. Ryhmanohjaaja on vastuu-
opettaja, jota alemmin nimitettiin luokanvalvojaksi ja
jonka vastuulla ainakin hallinnollisessa mielessa ovat
opiskelijan opintojen sujuminen, hyvinvointi ja osal-
lisuuden edistiminen.

Keskusteluita poliittisesta osallisuudesta viritettiin
kahdella kuvavirikkeelli. Ryhmien luonnetta ja ryh-
mikokemuksia koskevan keskustelun jilkeen opis-
kelijoille esitettiin kuvia terveyskayttaytymistd, kuten
liikuntaa, ruokailua ja piihteitd, koskevista tilanteista.
Terveysteeman jilkeen ryhmille esitettiin kaksi kuvaa
poliittisesta osallisuudesta. Niistd ensimmainen esitti
tilannetta, joissa valmisteltiin opiskelijakuntavaalien
adnestyspistettd. Se oli otettu oppilaitoksen aulassa, ja

AIKUISKASVATUS 2/2018



KESKUSTELUA POLIITTISESTA
OSALLISUUDESTA
VIRITETTIIN KAHDELLA
KUVALLA.

siind istui pdydin ddressd kaksi haastateltavien ikiistd
nuorta naista, jotka toimivat vaalitoimitsijoina. Hei-
din edessdin poydilla oli ddnestyslaatikko, kynid ja
papereita, joita he katselivat. Poydan toisella puolel-
la seisoi 30—40-vuotias miesopettaja, joka jirjesteli
ddnestystarvikkeita ja katsol tyytyvéisen nikoisend
kameraan. Virikekuvalla pyrittiin saamaan aikaan
keskustelua opiskelijoiden kokemasta osallisuudesta
oppilaitosyhteisdissa, etenkin sen edustuksellisissa
jarjestelmissd, joita kuvassa edusti opiskelijakunta-
vaalitilanne. Samalla dinestystilannetta koskevalla
kuvalla pyrittiin virittimaan laajemminkin keskus-
telua adnestamisestd ja edustuksellisen demokratian
toiminnasta opiskelijoiden nikékulmista.

Toinen virikekuva oli otettu triathlonkilpailussa.
Haastatteluiden aikaan Suomen paaministerini toi-
minut Alexander Stubb holkkai kuvassa trikooasus-
sa, aurinkolasit ja pyordilykypidrd padssidn ja taluttaa
toisella kidelladn kilpapyorad. Kuvasta Stubbia ei
tunnista helposti, mutta hinelli on rinnassaan nimi-
lappu, jossa lukee "Stubb”. Taustalla nakyy Stubbia
seuraavaa yleiso4, aikuisia naisia, miehid ja lapsia, jois-
ta osa kannustaa ja osa katselee pidattyvimmin.

Virikekuvalla pyrittiin virittimadn keskustelua
paivinpolitiikasta ja sen tekijoistd. Virike valittiin
Stubbin tunnistamisen kannalta hieman haastavak-
si, jotta se olisi tuottanut opiskelijaryhmissd enem-
min pohdintaa ja keskustelua kuin kenties pelkkid
helppoja leimoja virittdvi naamapotretti. Koska
Stubb tunnettiin innokkaana urheilumiehen, vi-
rikekuvalla pyrittiin saamaan aikaan keskustelua
myos politiikan ja poliitikkojen suhteista muihin
elimanalueisiin.

Virikeasetelmassamme opiskelijoita pyydettiin
pohtimaan ja keskustelemaan virikekuvista seuraavi-

en kysymysten pohjalta:
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o Keti kuvassa on? Miti he tekevit?
 Missi tilanteessa kuva on otettu?
e Mitd on tapahtunut aiemmin?

o Miti tapahtuu seuraavaksi?

* Voisitteko te olla kuvassa?

Kuvavirikkeilld ei pyritty samaan opiskelijoita puhu-
maan suoranaisesti jostain tietysta, tutkij oiden toivo-
masta teemasta, kuten omasta aanestyskayttaytymi-
sestd tai Stubbin edustamasta polititkasta. Virikkeet
tarjoavat nimensd mukaisesti virikkeita opiskelijoi-
den omille pohdinnoille ja keskusteluille niista ai-
heista, joista tutkijat tahtovat opiskelijoiden keskus-
televan. Analyysin keskiossi on se, mita opiskelijat
kuvista tulkitsevat ja lukevat, ei se, mitd tutkijat ku-
vissa itse tulkitsevat olevan. Opiskelijoiden tulkinnat
voivat poiketa suurestikin tutkijoiden tulkinnoista, ja
erilaiset opiskelijat saattavat tulkita kuvia eri tavoin.
Konkreettisten virikkeiden kaytt6 ylipaansd on
kuitenkin paikallaan varsinkin abstrakteissa, jan-
nitteisissd tai keskustelijoille vihimerkityksisissa
aiheissa, jollaiseksi poliittisen osallisuuden teemat
ammattiopiskelijoiden parissa osoittautuivat. Kuvi-
en pohjalta keskustelu on opiskelijoille helpompaa ja
tuottaa yleensd ilmaisuvoimaisempia kuvauksia kuin
‘osallisuuden’ tai "polititkan’ kaltaiset abstraktit sanat.
Samalla kuvat ankkuroivat ryhmien keskustelua nii-
hin teemoihin, joista tutkijat ovat kiinnostuneita il-
man, ettd heidin tarvitsee aktiivisesti ohjata keskus-
telua ja ndin mahdollisesti vaikuttaa opiskelijoiden
kayttimiin ilmaisuihin ja kuvauksiin. Virikevetoiset
haastattelut tuottavat eriinlaisia mikrotason inven-
taareja teemoista, joita virikkeet kutsuvat opiskeli-
joiden kokemusmaailmassa. Ndma inventaarit voi-
vat olla katkonaisia ja hajanaisia, eivitka ne yleensi
muodosta kokonaisvaltaisia selontekoja virikkeiden
avaamista maisemista. Siksi keskusteluiden sisalti-
mien merkitysten tarkempi selvittiminen edellyttia
tutkijoilta aktiivista analyysity6td kuten kaikessa laa-
dullisessa analyysissa. (Ks. Térrénen 2017.)
Ryhmikeskustelut tarjoavat rikkaan ja moni-
puolisen aineiston analysoida ammattiin opiskele-
vien nuorten kisityksid osallisuuden ulottuvuuksis-
ta. Ryhmid ja ryhmanohjaajia koskeva keskustelu
opiskelijaryhmissi oli innostunutta ja polveilevaa,



ja haastattelijoiden ja opiskelijoiden vilinen vuo-
rovaikutus mutkatonta. Asetelman rakentamisessa

ja j
seen. Haastattelijoille jii vaikutelma, ettd opiskelijat

pyrittiin epimuodolliseen ja jutustelevaan ottee-
kohtasivat ja keskustelivat mielellidn oppilaitoksen
vakiokalustoon kuulumattomien aikuisten kanssa,
vaikka keskusteluasetelma virikekysymyksineen ja
-kuvineen poikkesi tavanomaisesta ammatillisesta
opetuksesta — tai ehkd juuri siksi.

DPoliittisen osallisuuden kuvavirikkeet puolestaan
virittivit ryhmissi selvésti pidittyvimpaa keskuste-
lua, minki tulkitsemme johtuvan siitd, ettd aihe oli
merkitykseton opiskelijoille. Virikekuva-asetelma si-
ninsi ei ollut opiskelijoille liian haastava, silli ryhmat
keskustelivat muista, terveyskiyttiytymistd koskevis-
ta kuvista aktiivisesti ja innokkaasti. Ryhmit erosivat
keskusteluaktiivisuudessa jonkin verran toisistaan,
mitd selittdvit oppilaitosten aiemmat ryhmaytystoi-
met: niissd keskusteluryhmissa, joiden osallistujien
opiskeluryhmat oli perusteellisesti ryhmaytetty, kes-
kustelu oli aktiivisempaa ja osallistuminen tasave-
roisempaa kuin niissd ryhmissg, joiden osallistujien
opiskeluryhmii oli ryhmaytetty vihin tai ei lainkaan.
Keskusteluiden sisallot olivat kuitenkin kaikissa ryh-
missd ja toisistaan riippumatta hyvin samankaltaisia,
miki perustelee tulosten yleistimistd laajemminkin
ammattiin opiskelevia koskeviksi.

Ryhmikeskusteluiden tarkemmassa analyysis-
sa sovellamme luokitusten analyysia, jota voidaan
nimittid myés kategoria-analyysiksi. Pureudumme
luokituksiin, erotteluihin ja maarityksiin, joilla thmi-
set jasentdvit ja tekevit ymmarrettaviksi sosiaalista
todellisuutta. Kun keskustelijat ryhmahaastattelussa
kuvaavat, médrittelevit ja nimedvit erilaisia ilmiot,
esimerkiksi omia opiskelijaryhmiaan tai poliitikkoja,
he hyédyntavit ja soveltavat omissa viiteryhmissaan
kaypia luokituksia tai kategorioita. Ne ovat ryhmisi-
donnaisia ajattelun ja kommunikaation vilineitd, joi-
den avulla keskustelijat jasentavit ja ilmaisevat omas-
sa kulttuurissaan omia mielikuviaan puheena olevien
ilmididen ominaisuuksista, laadusta ja luonteesta.
Tyypillisesti keskustelijat ilmaisevat luokituksilla ja
kategorioilla myés samastumista ja erottumista suh-
teessa puhuttuun ilmioon: niilld jasennetdin paitsi
ilmién kognitiivista luonnetta my6s sen moraalisia
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ulottuvuuksia, sitd, mitd puhujat pitavit hyvand ja ta-
voiteltavana, mitd taas vidrini ja viltettivand. (Térro-
nen 2014; Jokinen ym. 2012.)

Kun opiskelijat esimerkiksi kuvaavat omaa ryh-
madnsd myonteisessa hengessé, kuvaus jasentyy ryh—
min pienen koon, limpiman ryhmahengen, keski-
ndisen ymmarryksen, vilittimisen ja avunannon sekd
huumorintajun luokituksilla tai kategorioilla. Nama
kaikki ilmenevit myonteising, puhujille samastuttavi-
na ja tavoiteltuina asiantiloina. Ne ikdan kuin maalaa-
vat oman ryhman samoilla vireilld. Kun opiskelijat pu-
huvat tutkituissa ryhmissa politiikasta ja poliitikoista,
he hyédyntavit vanhuuden ja nykynuorten elimastd
vieraantumisen kategorioita. Tama ilmenee puhujille
etdisend ja vieraana, ja se kyseenalaistaa samalla polii-
tikkojen mandaatin tehdd nuorten elimain vaikuttavia
paitoksid. Luokitusten tai kategorioiden analyysi avaa
ilmaisuvoimaisen ja yksityiskohtaisen nikéalan tut-
kimuksen kohderyhmin mielenmaisemaan seki sen
sosiaalisiin, kulttuurisiin ja moraalisiin ulottuvuuksiin.

TASAVEROISTA JA HAUSKAA:
SOSIAALINEN OSALLISUUS

Sosiaalisen osallisuuden teemat konkretisoitiin haas-
tatteluissa keskusteluiksi ammatillisten opiskelijoiden
omista opiskelijaryhmistd, niita ohjaavista ryhmanoh-
jaaja-opettajista ja ylipddnsd hyvista ryhmista opiskeli-
joiden elimassi. Opiskelijoilla oli haastatteluiden va-
lossa runsaasti kokemuksia hyvistd ryhmistd, ja myos
opiskelijaryhmid seka niitd ohjaavia opettajia pidettiin
pddosin ryhmidominaisuuksiltaan hyvind. Tutkimus
on niilti osin yhtenevd Herrasen (2014) tulosten
kanssa: ammatillisissa oppilaitoksissa opiskeleville
tarkeitd ovat hyvi meininki opiskelijaryhmin kesken
jamyonteiset suhteet opettajiin.

Keskusteluissaan opiskelijat liittivit hyvan ryh-
min kategoriaan tasaveroisuuden ja tietynlaisen toi-
minnallisuuden. Hyva ryhmihenki ilmenee siing, ettd
kaikki saavat osallistua yhteiseen toimintaan. Toisia
huomioidaan, arvostetaan ja tarvittaessa tuetaan kéy-
tinnossid eikd vain ajatuksissa. Kaikki hyvaksytadn,
tunnustetaan, ryhmin jaseneksi. Lisiksi ryhman jase-
nilld on hauskaa keskeniin: sosiaaliset emootiot ovat
myonteisia.
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HYVASSA RYHMASSA VIIHTYY,
JA SE TUNTUU HYVALTA.

Ilkka: "Siind voi jutella ja nauraa kaikille asioille

»

ja...
Touko: "Tlmapiiri on hyvi.”

Sampo: "Otettaan kaikki huomijoon.” (Iti-Suomi)

Eve: "Saa olla oma ittensd ja muutkin on omia it-
tejiiiin.”

Maarit: "Hyviksytiin kaikki semmosina ku on,
eikd puhuta selan takana.”

Eve: "Ja kaikki on saman arvosia.”

Maarit: "Kunnioittaa toisia, muut, ja ite osaa kun-
nioittaa muita.” (Linsi-Suomi)

Opiskelijoiden kisitykset huonoista ryhmistd ovat
johdonmukainen antiteesi hyvista ryhmastd. Huo-
nossa ryhmissi ei oteta mukaan, ja porukan jisenii
kohdellaan epitasa-arvoisesti. Silloin ei myoskain
viihdyt, iloita eikd saada tekemistd sujumaan yhdes-
sd. Jotkin keskustelut kiydain konditionaalissa.

Sampo: "Varmaan jos sielld kiusattaan jottain.”
Touko: "Jep, ja kaikkii ei oteta huomijoon.”

Ilkka: "Ei voi jutella oikeen kenenkkdin kanssa

»

ja.
Miikka: "..tuntee itsensd yksinaiseksi.”

Risto: "Niin ja jos syrjintdd on...” (Iti-Suomi)

Aku: "Jotkut jid ulos niistd hommista, joutuu yk-
sinddn olemaan.”

Toni: "Jos ei 00 semmosia niinku samanhenkisia
ihmisid, ni ei vilttimittd oo sitd puhheenaihettak-
kaan nii hirveesti. Nii se ei vilttimatti tunnu sitte
omalta luokalta.” (Iti-Suomi)
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Opiskelijat kayttavit paljon tunnepohjaisia ilmaisu-
ja ja luokituksia puhuessaan ryhmistd. Hyvissd ryh-
missa vithtyy, se tuntuu hyviltd, siind nauretaan ja
iloitaan. Huono ryhmi taas ei tunnu omalta, sithen ei
voi luottaa, se ei kiinnosta, siind ollaan surullisia seki
koetaan yksindisyytta ja ulkopuolisuutta. Cooleyn
(2009) peiliminiteorian valossa hyvi ryhma virit-
taa toimijoiden vélille vuorovaikutuskentin, joka saa
toimijat kokemaan olonsa merkityksellisiksi ja luot-
tavaisiksi — mydnteiset sosiaaliset tunteet virtaavat va-
paasti ja vahvistavat toisiaan. Tdma motivoi ryhma’n
jdsenid toimimaan ja yrittimdan parastaan kéyténnén
toissd mutta myos osallistumaan ryhmin toimintaan
niin, ettd he voivat tuottaa hyvii olosuhteita toinen
toisilleen. Kun hyvé ryhma palkitsee ryhménsa jase-
nid tastd toiminnasta uudella positiivisella palautteel-
la, syntyy myonteinen kierre, josta kaikki hyotyvit.

Hyva ryhméi on itseisarvoinen toimintaymparisto,
jossa oleminen tai toimiminen on itsessdin palkitse-
vaa, ikiin kuin sosiaalisesti lnonnonmukainen olo-
tila. Osallisuuden kielelld hyva ryhmd on ammattiin
opiskeleville osallisuuden perussolu. Siind tapahtuvat
ilmiot ovat itsessdin osallisuutta. Samalla ne toimivat
kasvualustana osallisuuden ja osallisuuden valmiuksi-
en vahvistamiselle. Tama vahvistaa aiemmissa tutki-
muksissa esitettyja havaintoja, joiden mukaan lasten
januorten osallisuuden vahvistamisessa keskeisti on
tukea ja ohjata arkisen kohtaamisen, osallistumisen
ja vuorovaikutuksen tilanteita (Horgan ym. 2017;
Forde ym.2017).

OHJAUKSEN MERKITYS SOSIAALISELLE
OSALLISUUDELLE

Analyysin perusteella opiskelijoilla on runsaasti ko-
kemuksia hyvisti ja palkitsevista ryhmista niin op-
pilaitoksessa kuin vapaa-ajalla. Parhaiksi ryhmiksi
he kokivat nykyiset ja osin aiemmatkin opiskeluryh-
minsd, kaveriporukkansa ja harrastusporukansa, jois-
ta tyypillisimpind mainittiin urheilujoukkue.
Kiinnostavaa on, ettd opiskelijat kokevat ryhmien
hyvyyden tai huonouden ikiin kuin annettuina, koh-
talonomaisina ominaisuuksina, joihin ei juuri pysty
omalla toiminnallaan vaikuttamaan. Ryhmi on ole-
mukseltaan hyvi tai huono, eiki se muuksi muutu.



Tami ilmenee etenkin keskusteluissa siitd, miki tekee
ryhmista hyvid tai huonoja. Opiskelijat kuvaavat tar-
koin hyvin ja huonon ryhmén toimintaa ja tunnelmia,
mutta heidan maarityksiinsa ei jaa jalkia siita, mika
ryhméin toimintakykyyn ja ilmapiiriin vaikutetaan —
tai kuinka sithen voisi itse vaikuttaa.

Eve: "Varmaan semmosia ryhmaytymisid justiin,
et sinne muodostuu pienempid kasoja, ja sitte
jotkut jaa ulkopuolelle eikd kuulu mihinkaan... Ei
pysty olemaan oma itsensd.”

Maarit: "Ja huono tyérauha...”

Silja: "Kukaan ei auta toista jos on tarve.”
(Linsi-Suomi)

Eve, Maarit ja Silja puhuvat huonosta ryhmisti pas-
siivissa: sinne muodostuu kuppikuntia, thmiset jadvit
yksin, kukaan ei auta toisia. Tama luonnehtii osalli-
suuden kokemusta, jollaista huono ryhma ruokkii —
toimijalla ei ole mahdollisuuksia vaikuttaa asioihin.
Mutta tulkitsemme kategorisoinnissa olevan muuta-
kin, silla hyvistakin ryhmistd puhutaan paljolti passii-
vissa. Vaikka opiskelijat kuvaavat paljon hyvia asioi-
ta, joita hyvissd ryhmissa tapahtuu, he eivit missdin
haastattelussa kuvaa, mikd ryhmén hyvyyden aiheut-
taa. Erds haastateltu ryhma oli tutkijan nikékulmas-
ta aktiivisesti ryhmaytetty ja toimi siksi hyvin, mutta
sekin selitti omaa ilmapiiridan sillg, ettd sithen oli vain
sattunut tulemaan samanhenkisii ja samasta alasta

kiinnostuneita tyyppeja:

Toni: "Kun meijin ryhmissa on sillein eniten, ket-
ka on oikeesti kiinnostunu tistd alasta. Et pari on
semmosta vaan, ettd ei nyt vahempii kiinnosta.”
(Iti-Suomi)

Tonin hyodyntimassi luokituksessa ryhma ja sen
tunnelma ikddn kuin selittyvit suoraan sen jisenten
yksilollisistd ominaisuuksista, jotka ovat olemassa ryh-
mistd riippumatta. Koska tami tulkinta toistuu use-
assa aineistomme haastattelussa, paittelemme, ettd
ammattiin opiskelevilla ei ole kokemusmaailmassaan
selkeiti kategorioita tai sanoituksia sille, mitka tekijat
vaikuttavat arjen vuorovaikutuksessa hyviin tai huo-
noihin ryhmikokemuksiin. Myés Antti Maunun me-
neillidn oleva etnografinen tutkimus ammatillisessa
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koulutuksessa tukee titd tulkintaa. Opiskelijoiden
kyvyttomyys tunnistaa ryhmadynamiikkaan vaikut-
tavia seikkoja voi olla perua perinteisestd osallisuu-
den rakenteesta. Perinteisessi mallissa osallisuus ja
yhteisollisyys kanavoituivat pysyvien ja kiinteiden
yhteisdjen kautta, ja yhteisot todella olivat paljolti
yksiléiden toiminnasta riippumattomia ja annettuja.
1900-luvulla varsinkin poliittinen osallisuus tai osal-
listuminen kanavoitui paljolti erilaisiin yhdistyksiin,
joilla oli usein eettinen tai maailmankatsomukselli-
nen pohja ja joihin sitouduttiin pitkiksi aikaa (Siisi-
dinen 2010).

1950-luvulle asti sosiaalisen osallisuuden kes-
kus oli tyypillisesti kyld, talo, kortteli tai suku, johon
sattui syntymadn, ja 1960-luvulta alkaen yhi use-
ammin ammattiyhdistys, urheiluseura tai vaikkapa
seurakunta (Turtiainen 2014, 166—167). Mutta
yhteiskunnan muuttuessa annetut yhteisot ovat pal-
jolti purkautuneet, ja nyky-yhteiskunnassa ryhmat
ovat usein tilapdisid ja lyhytkestoisia. Esimerkiksi
opiskeluryhméd ammattioppilaitoksessa toimii enin-
tddn kolme vuotta, ja monilla aloilla ryhmit saatta-
vat muuttua useaan kertaan opiskeluiden aikana.
Ryhmit muovautuvat pitkalti yksiléiden ulkopuo-
lella oppilaitoksen tarpeista. Talloin ryhma on ehka
enemmin nuorten nikokulmasta yksiloiden ko-
kouma kuin sosiaalinen yksikko, eikd opiskelijoilla
tunnu olevan nikemystd, ettd omilla toimilla voisi
aktiivisesti vaikuttaa ryhméin. Tilanne on nihdik-
semme ongelmallinen, silli se voi estia opiskelijoita
satsaamasta ja luottamasta ryhman toimintakyvyn
paranemiseen varsinkin, jos ryhman ilmapiirissa al-
kaa ilmeta ongelmia.

Tulkinnalle, jonka mukaan opiskelijat tunnista-
vat huonosti opiskelijaryhmien dynamiikkaan vai-
kuttavia ilmi6itd, antavat aihetta myos tavat, joilla
opiskelijat puhuvat ryhménohjaajiensa ja opettaji-
ensa vaikutuksista omiin ryhmiinsi. Kokemukset
ovat useimmiten hyvid, mutta yleensi myos opetta-
jia kuvataan heidan persoonansa tai muiden yksilol-
listen ominaisuuksiensa kautta. Erityisen keskeinen
kategoria opettajalle on rentous, jonka vastakohtina
nikyvit tiukkuus ja nipottaminen. Rentoutta on ai-
emmissa tutkimuksissa pidetty yhtend myonteista
suhdetta opettajien ja opiskelijoiden viliin rakenta-
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vana tekijand (ks. Hoikkala & Paju 2013; Kiilakoski
2014). Opiskelijat eivit kuitenkaan katso ohjaajien
toimintaa siltd kannalta, ettd ohjaajat tietoisesti vai-
kuttaisivat ryhmiensi toimintakykyyn ja tunnelmaan.

Jonna: "Meil on ainakin tosi hyvi se meijan ryh-
minohjaaja, et se on sellanen rento ja sellanen, et
ei se turhista nipota.”

Ronja: "Eika sekdin niinku ketddn meista vihaa
yksitellen. Silli on ongelma vaan yhen ihmisen
kanssa, vaan se tulee meijin kaikkien kaa toimeen.
Kyl se meista luultavasti tykkaa.”

Haastattelija: "Joo ... Entds pojat?”

IImo: "No meijan ryhménohjaaja on aikalailla sa-
malla aaltopituudella ku me muutkin.”

Matti: "Ei se mikiin tiukkapipo oo. Vitsaillaan
aina vililli ja... Ei niinku oo mikiin sellanen,
miki valittaa koko ajanja ... Than sellanen rento.”
(Linsi-Suomi)

Oma ryhma on hyvé, koska opettajakin sattuu ole-
maan hyvi, eiki hinelld ole hankaluuksia kuin ehka
yhden opiskelijan kanssa. Ilmon ja Matin ryhman-
ohjaaja vaikuttaa heidin silmissiin samankaltaiselta
kuin he itsekin, mistd hinen positiivinen vaikutuk-
sensa seuraa. Ohjaajan ja ohjattavien vilinen nuo-
risokulttuurinen etdisyys on pieni, ollaan ikiin kuin
samalla kanavalla.

Niin myds opettajat ja ohjaajat merkityksellisty-
vit ryhman olemuksen tavoin erdinlaisina luonnon-
voimina, joiden vaikutus on vain otettava vastaan
kuin auringonpaiste tai sade. Tilanne on siina mieles-
si ongelmallinen, ettd opiskelijat eivit tunnu tietavan,
mitd he voivat odottaa opettajiltaan, eivitka ylipaan-
sd koe voivansa vaikuttaa opettajiensa toimintata-
poihin. Opiskelijoiden rajalliset valmiudet tunnistaa
opettajien ja ohjaajien toiminnan merkityksi ja vai-
kutuksia asettavat opettajille suuren vastuun opiske-
lijoiden toimintakyvyn ja osallisuuden edistimisessa.
Jos opiskelijat eivat tiedd, mitd hyvid opettajat voivat
heille tarjota, opettajien ei pidd olettaa, ettd opiskelijat
tulevat sitd heiltd pyytimaan. Oletus, ettd opiskelijat
kykenevit arvioimaan ja artikuloimaan ongelmitta
sitd, mitd he opettajilta ja ohjaajilta tarvitsevat, voi

luoda haasteita erilaisiin opiskelijakyselyihin ja mui-
hin institutionaalisiin tapoihin kuulla opiskeljjoita.

Ammatillisten opettajien haastatteluista kiy
kuitenkin ilmi, ettd he tuntuvat olevan opiskelijoi-
ta tietoisempia aktiivisen ryhmayttamisen ja muun
ryhminohjaamisen merkityksestd (Maunu 2016a).
Siksi he myés pyrkivit tekemddn sitd arjen realiteet-
tien rajoissa. Muutama haastattelemamme opiskelija
tunnistaa omien opettajiensa toiminnassa ryhméiyt—
tamispyrkimyksi:

Eve: "Kylla se meistd tykkid. Ja on kehunukin ko-
vasti, ettd ollaan mukava ryhmai ja on ylpee mei-
jan ryhmahengesti ja siitd kuinka tullaan toistem-

me kanssa toimeen.” (Linsi-Suomi)

Even kommentista voidaan tulkita, etti ammatil-
listen oppilaitosten toimintakulttuuri on muutok-
sessa aktiivisessa ryhmanhuollossa ja laajemminkin
osallisuuden tukemisessa, ainakin arjen sosiaalisten
suhteiden osalta. Titd tulkintaa tukee myds Antti
Maunun meneillddn oleva etnografinen tutkimus
ammatillisissa oppilaitoksissa. Annettujen yhteiso-

jenja instituutioiden maisemasta ollaan siirtymadssa
jokapdiviisten kohtaamisten ja niissi muodostuvan
osallisuuden tukemiseen, miki on tutkimusten va-
lossa yleismaailmallinen trendi (esim. Horgan ym.
2017; Vromen & Collin 2010). Muutos ei kuiten-
kaan vaikuta ainakaan ammatillisten opiskelijoiden
parissa vield erityisen tunnetulta tai tiedostetulta.
Opiskelijoiden ja tyontekijoiden jokapaiviisten
kohtaamisten tukemisessa seki sen rakenteellisten
puitteiden vahvistamisessa voidaan tunnistaa selked
kehittimisen kohde (ks. myds Maunu 2016a).

PAKKOA, SUORITTAMISTA JA ITSEKKYYTTA:
POLIITTINEN OSALLISUUS

Ammattiin opiskelevien kisityksia poliittisen osalli-
suuden ulottuvuuksista kartoitettiin tutkimuksessa
kahden virikekuvan avulla. Ensimmainen kuva esitti
opiskelijakuntavaaleja, toinen kuva tuolloista paami-
nisterid Alexander Stubbia polkupy6rin kanssa triath-
lonkilpailuissa. Opiskelijat suhtautuivat poliittisen
osallisuuden ilmidihin huomattavasti kielteisemmin
kuin sosiaalisen osallisuuden teemoihin. Siind missa



arjen sosiaalinen osallisuus nayttaytyi heille myén-
teisend ja palkitsevana, joskin syntymekanismeiltaan
huonosti tunnettuna, he suhtautuivat vaaleihin ja vi-
ralliseen polititkkaan avoimen penseisti, hetkittiin
jopa vihamielisesti. Naistd teemoista keskusteltiin
my0s varsin vihan ja laimeasti. Tatd ei voi selittdd
pelkastian virikekuva-asetelman mahdollisella haas-
tavuudella, silld ryhmit keskustelivat aktiivisesti ja
innokkaasti muista terveyskéyttiytymiseen liittyvistd
kuvista, kuten alkoholin juomisesta ja ruuanlaitosta.

Kuva opiskelijakuntavaaleista nayttaytyi opiskeli-
joille alkuun arvoituksellisena. He eivit tunnistaneet
tilannetta eivitkd nihneet sitd itselleen merkityksellise-
na. He arvelivat kuvan esittivin muun muassa koetilan-
netta tai mainosten tai kyselylomakkeiden jakamista.
Kuvan keskelld oleva danestyspontto kuitenkin suun-
tasi huomion vaalitilanteeseen, joskin kuvan ajateltiin
esittdvin nuorisovaaleja eikd opiskelijakuntavaaleja.
Opiskelijoilla ei siis tuntunut olevan kommunikaati-
ossaan tai kokemusmaailmassaan lainkaan opiskelija-
kuntavaalien kategoriaa. Kun haastattelija kertoi kuvan
esittivin opiskelijakuntavaaleja, jotkut haastateltavat
kertoivat kokemuksistaan yldasteen oppilaskuntatoi-
minnassa. Toiset kertoivat olevansa mukana ammatti-
oppilaitoksen tutortoiminnassa, mutta opiskelijakunta
oli jadnyt tuntemattomaksi. Useassa ryhméssd myds
arveltiin, ettd tilanne oli epaaito tai pakotettu.

Lotta: "Mul tulee heti semmonen, et se ei ois nor-
maali tilanne, vaan toi on just tehty, otettu tarko-
tuksel.” (Eteli-Suomi)

Jasu: "Ne [opiskelijat] on kisketty sinne ja ne alko
ripldd kinnykoitd eikd niitd vihempad voinu kiin-
nostaa.” (Iti-Suomi)

Vaalitilanne néyttaytyi opiskelijoille jonakin vieraana
eiki lainkaan houkuttelevana — suorittamisen maise-
mana, jossa on oltava, mutta joka jid emotionaalisesti
etiiseksi omalle toiminnalle. Sen voi tulkita heijasta-
van myds ammattiopiskelijoiden arvomaailmaa, jossa
kéiyténtééi arvostetaan ja teoriaa ei. TeoriapainotteiA
nen opiskelu tai tyd hahmottuu ammattiopiskelijoil-
le esimerkiksi istumisena ja pelkin kuuntelijan roo-
lissa olemisena, toisinaan my®s ajan pysihtymisend
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ja turhautumisena. (Herranen 2014.) Vaalitilannetta
kuvataan vahvan kielteisin termein, joissa korostuu
oma passiivinen rooli, jos tilannetta ylipddnsa pide-
tiin sellaisena, etti siihen voi samastua. Ne harvat,
joilla haastatteluaineistossa on kokemusta vaalitilan-
teista, ottavat haastattelussa etdisyytta tilanteeseen ja
vihittelevat omaa panostaan ja kiinnittymistaan.

Ilkka: “Istuttiinhan my® [kaverin] kans tuossa al-
laalla ku se oli tossa nuorisovaalien pisteella

Sampo: "Nii, mut ei se meidn rooli ollu mikkain
kummonen..”

Ilkka: "Nii...” (Iti-Suomi)

Ilkan ja Sampon keskustelu kertoo, ettd opiskelija-
kunnan kaltainen, vakiintunut ja lailla ohjattu osal-
lisuuden muoto on ammattiin opiskeleville vieras ja
epakiinnostava. Peiliminan teorian valossa se ei muo-
dosta sellaista peilid tai kenttdd, jonka avulla opiskeli-
jat voisivat tunnistaa itseddn myonteisessa valossa tai
ylipaansa lainkaan ja joka voisi kanavoida opiskelijoi-
den arjen toimintaa, tavoitteita ja toiveita. Opiskeli-
jakunnan tarjoamat peilit ja kanavat ovat kokonaan
toisessa huoneessa kuin opiskelijat. Tilanne ei tarjoa
opiskelijoille mitddn positiivista tunnustusta, johon
he haluaisivat samastua.

Yhti etdiseksi opiskelijoille jdivit poliitikot ja hei-
din edustamansa valtiolliset ja kunnalliset instituuti-
ot, joista viritettiin keskustelua Alexander Stubbin ku-
valla. Alkuun tilannetta tulkittiin pyéréilykilpailuna,
koska Stubb oli kuvassa suhteellisen tunnistamaton
kilpailuasussa ja aurinkolaseissa. Kun Stubb tunnistet-
tiin, keskustelu kaantyi politiikkaan ja poliitikkoihin.

Risto: "Stubi...”

Haastattelija: "Sehin se.”

Aarni: "Ho6... ossaaks se ees pyoréilla?”
Miikka: "No eii..” [naureskelua]

Haastattelija: "Muuttuuko teijin mielikuva tista,
kun tieditte etti siind onkin herra Stubb?”

»

Sampo: "Vituttammaa ... [naureskelua]
Risto: "Niin no, sit se on triathlon [eikd pyériily-

kilpailu].”
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JOISSAIN RYHMISSA
POLIITIKOT NAHTIIN LIIAN
VANHOINA JA OPISKELIJOIDEN
ARJESTA VIERAANTUNEINA.

Aarni: "Polkemassa Venajille.”
Risto: "Siperiaan ... " [naureskelua]

Haastattelija: "Onko toivottavaa, ettd se polkee
Venijille, pitdisko hintd estid menemasta?”

Sampo: "Ei”
Aarni: "Sinne vaa.”

Risto: "Antaa mennd vaa.” [naurua] (Iti-Suomi)

Ryhmi suhtautui Stubbiin ja hinen urheiluharrastuk-
seensa naureskellen mutta samalla negatiivisin tun-
tein. Sama suhtautuminen toistui kaikissa ryhmissa.
Kielteisyys perustui nikemykseen, ettd Stubb lahinnd
mainosti itseddn urheiluharrastuksellaan ja kerési pis-
teitd omalle menestykselleen. Se, ettd kuva oli otettu
urheilutilanteesta ja monet opiskelijat suhtautuivat
myonteisesti urheiluun, ei vaikuttanut kuvan tulkin-
taan. Tulkitsemme, ettd Syyna on nimenomaan opis-
kelijoiden pensed suhtautuminen politiikkaan ja joh-
taviin poliitikkoihin. Poliitikot eivit ole ammattiopis-
kelijoiden silmissi kiinnostuneita tavallisten ihmisten
asioista, vaan haalivat vain etuja itselleen ja toisille
kaltaisilleen. Joissain ryhmissa poliitikot nahtiin liian
vanhoina ja opiskelijoiden arjesta vieraantuneina, jot-
ta he voisivat tehda opiskelijoille merkityksellisia paa-
toksid. Keskustelut Stubbin kuvasta olivat kuitenkin
vaisuja ja niukkoja, mika kertoo, ettd koko asia ei juuri
vaikuta litkuttavan haastateltuja opiskelijoita.

Nuoret kategorisoivat haastatteluista poliitikkoja
jaheidin edustamiaan instituutioita itsestiin etidlle
kahdella tavalla. Yhtiilta politiikka ilmenee ammatti-
opiskeljjoille suljettuna pelind, johon paasevit osal-
lisiksi vain jotkut heisti monin tavoin poikkeavat,
usein kyseenalaisia keinoja kiyttdvét toimijat. Tama

kategorisointi on samankaltainen kuin opiskelijakun-
tavaalien luokitus: politiikka ei muodosta sellaista
kenttaa tai peilid, jonka opiskelijat voisivat kokea tu-
kevan omaa toimintaansa tai toimijuuttaan tai johon
he voisivat ylipaansa samastua ja jolle he antaisivat
tunnustusta.

Toisaalta opiskelijat luokittelevat poliitikkoja ja se-
littavat heidin toimintaansa yksiléllisten ominaisuuk-
sien perusteella. Myos yksilollisilli ominaisuuksilla
selittiminen sisaltia kisityksen, ettd politikkoihin ja
heidin toimintaansa ei voi vaikuttaa milliin tiedossa
olevalla tavalla, koska poliitikot ovat kategorisesti toi-
senlaisia kuin opiskelijat itse. Poliitikkojen sosiaalinen
toimintakenttd ei ole kytkoksissi omaan toimintaan.
Nuoret kokevat, ettd poliitikot eivit valitd heidin asi-
oistaan, minkd voi tulkita tarkoittavan, ettei politiikka
kosketa nuoria eika heit tunnusteta sielld toimijoiksi.
Siksi esimerkiksi danestaminen tai keskustelu poliitik-
kojen kanssa ei motivoi tai houkuttele opiskelijoita:
silld ei koeta olevan vaikutusta.

Tulkinta on sopusoinnussa sen kuvan kanssa, jota
aiempi tutkimus piirtad nuorten poliittisesta osallisuu-
desta. Esimerkiksi kuntavaaleissa 2017 dinesti vain 30
prosenttia ddnioikeutetuista alle 25-vuotiaista nuorista
(Borg & Pikkala 2017, 16-17). Instituutioperusteinen,
pitkikestoista omistautumista kanavoiville liikkeille
perustuva poliittinen osallisuus ndyttid ajautuneen jo
ylipddsemittomin kauas nuorten kokemusmaailmasta
toksissa ei juurikaan ohjata tai tueta lapsia ja nuoria aa-
nestimadn tai muuten osallistumaan paatéksentekoon,
mika on vaarassa rapauttaa koko demokraattisen jirjes-
telman legitimiteettid, jos koko vieston ddnestysaktii-
visuus hiipuu. Edustukselliset instituutiot nayttaytyvit
nuorille annettuina rakenteina, jotka toimivat jossakin
heidan arjestaan irrallaan. Edustuksellisissa instituuti-
oissa toimiminen ilmenee pitkikestoista omistautu-
mista ja tietynlaista etiikkaa tai maailmankatsomusta

Vuoden 2017 Nuorisobarometrin mukaan nuo-
ret pitavit yhteiskunnallisen vaikuttamisen taitoja
kaikkein vihiten tirkednd elimassa parjidmisen tai-
tona 18 kysytystd taidosta (Myllyniemi & Kiilakoski
2017, 72). Mydskiin oman tutkimuksemme valossa
nuorten arkitodellisuus ei kanna eika sitouta tutkittuja



ammattiopiskelijoita ndiden instituutioiden piiriin,
vaan ne jiavit heille vieraiksi ja etaisiksi.

Tulokset eivit johdu siitd, etteivitkd nuoret tietdisi
tai ymmartisi, kuinka politiikka toimij, silli tutkimus-
ten mukaan suomalaisnuorten tietamys poliittisista
liikkeista tai poliittisen jirjestelmin toiminnasta on
kansainvilisesti korkealla tasolla (Myllyniemi 2013).
Pikemminkin ammattiin opiskelevat nuoret kokevat
koko toimintatavan itselleen vieraaksi: virallinen poli-
tiikka ei endd kykene kanavoimaan tai vastaamaan hei-
din tarpeisiinsa ja toimintaansa (ks.myds Elo 2011, 7).
Niitd havaintoja voidaan pitad huolestuttavina demo-
kraattisen ja edustuksellisen padtoksenteon kannalta.
Naytta silt, ettd ammattiin opiskelevat nuoret eivit
kelpuuta virallisia instituutioita omien asioidensa aja-
jiksi eivitka itseensd kohdistuvan tunnustuksen ja ar-
vostuksen lihteeksi.

POHDINTA

Analysoimme artikkelissa ammattiin opiskelevien
nuorten nikemyksid ja kokemuksia sosiaalisesta ja
poliittisesta osallisuudesta. Tutkimuksemme valossa
ne ilmenevit melkeinpi toistensa vastakohtina. Sosi-
aalinen osallisuus, ainakin kuulumisen kokemuksina
omaan opiskelijaryhmain sekd muihin arjen lihiyh-
teis6ihin, on tutkituille nuorille tuttua ja varauksetta
miellyttivad. Poliittinen osallisuus ainakin edustuksel-
listen jarjestelmien sekd paitoksia tekevien poliitikko-
jen muodossa taas koetaan johdonmukaisen etéiseksi
ja vieraaksi, jopa kyseenalaiseksi ja vastenmieliseksi.

Tarkempi analyysi antaa vilineitd suhteuttaa osal-
lisuuden eri muotoja tarkemmin toisiinsa. Teoreetti-
sena viitekehykseni kiyttimdmme Charles Cooleyn
(2009) peiliminin teorian nikékulmasta voidaan
esittdd, ettd vuorovaikutus muodostaa toimijoiden
vilille kentin, jonka varassa he muodostavat kisityk-
sid itsestdan ja toisistaan ja oppivat ohjaamaan omaa
toimintaansa tassd prosessissa saamiensa kokemus-
ten ja valmiuksien varassa.

Kaytinnossa toimijoiden minikuvaa ja itseohjau-
tuvuutta rakentava prosessi motivoituu paljolti sosiaa-
lisista emootioista: hyvd, limmin ja turvallisuutta ra-
kentava vuorovaikutus tuottaa positiivisia sosiaalisia
tunteita, kuten luottamusta, lojaaliutta ja innostusta.
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Torjunta ja ulkopuolisuus ruokkivat puolestaan nega-
tiivisia sosiaalisia emootioita, kuten hiped, pelkoa ja
katkeruutta seki niiden motivoimaa toimintaa. Coo-
leyn peiliminin teoriaan olemme yhdistaneet Axel
Honnethin (2005) teoriaa tunnustuksen eri ulottu-
vuuksista laheisistd ihmissuhteista yhteiskunnan eri
kentilld toimimiseen ja tarkastelleet osallisuuden ulot-
tuvuuksia empiirisend ilmiéna ndistd nakokulmista.

Teoreettisten linssien lipi tarkasteltuna analyysim-
me osoittaa, ettd arjen lihiyhteisot, mukaan lukien opis-
keluryhmé, ovat tutkituille nuorille keskeinen vuorovai-
kutuskentta tai peilipinta. Niiltd odotetaan ja yleensd
saadaan paljon positiivisia kokemuksia ja toimintaval-
miuksia. Sellaisena ne toimivat myds sosiaalisen osal-
lisuuden perussoluna. Ne siséltavit ystivyyssuhteita
mutta toimivat lisiksi laajempana tunnustuksen kentti-
nd. Samalla nuoret pitavit arjen ryhmidin samoin kuin
niitd ohjaavia opettajia usein luonnonvoimien kaltaisi-
na olotiloina, jotka vain ovat hyvi tai huonoja. Heilld ei
tunnu olevan artikuloitua kisitystd, mitkd konkreettiset
tekijit vaikuttavat tai johtavat hyviin ja huonothin ryh-
miin, vaikka he kykenevit kuvaamaan tarkasti ja her-
kisti hyvien ja huonojen ryhmien ominaisuuksia. Sik-
si nuorilla ei vilttimatta aina ole vahvoja tai ainakaan
tietoisia valmiuksia vahvistaa omalta osaltaan omien
ryhmiensi sosiaalista osallisuutta, miki korostaa ryh-
mid ohjaavien opettajien ja muiden aikuisten vastuuta
osallisuuteen ohjaamisessa.

Poliittista osallisuutta kanavoivat instituutiot ja
jérjestelméit eivat puolestaan onnistu toimimaan am-
mattiin opiskelevien nuorten osallisuutta vahvistava-
na ja toimijuutta tukevana vuorovaikutuskenttina.
Niiden peilipinnat ovat liian kaukana ja osoittavat eri
suuntaan kuin missi opiskelijat itse kokevat olevan-
sa. Poliittisissa instituutioissa ja jérjestelmissé toimi-
misesta ei haluta tunnustusta eikd myoskdin haluta
antaa tunnustusta tilli kentalld toimiville poliitikoil-
le. Ammattiopiskelijat eivét hyviksy virallisia insti-
tuutioita omien asioidensa ajajiksi eivitka itseensd
kohdistuvan tunnustuksen ja arvostuksen lihteeksi.
Niiltd osin heidén poliittinen osallisuutensa niyttad
olevan heikoissa kantimissa. Tdma vaikuttaa olevan
heidin oma ja omaehtoinen valintansa — joskin yk-
silotason kokemuksen taustalla on koko joukko so-
siaalisia rakenteita (Lahtinen, Wass & Erola 2017).
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HYVA, LAMMIN JA
TURVALLINEN VUOROVAIKUTUS
TUOTTAA LUOTTAMUSTA,
LOJAALIUTTA JA INNOSTUSTA.

Kyse ei tulkintamme mukaan ole siit, etteivitkd
nuoret tietdisi tai tuntisi poliittisen jarjestelman toi-
mintaa vaan siitd, etti se on heidin kokemusmaail-
massaan yhdentekevi tai jopa vastenmielinen.

Se, ettd nuorten osallisuus ilmenee ja toteutuu ensi
sijassa arjen kohtaamisissa, saa tukea viimeaikaisesta
tutkimuskeskustelusta, jossa on tehty samansuuntaisia
havaintoja (esim. Horgan ym. 2017; Forde ym. 2017;
Vromen & Collin 2010). Havainnot saavat tukea
myos osallisuuden ja sen ehtojen historiallisia muutok-
sia koskevasta keskustelusta. Sen mukaan on siirrytty
pysyvistd ja annetuista osallisuuden ja osallistumisen
ehdoista ja puitteista notkeisiin, nopeasti muuttuviin

Myés puolalais-brittildiinen sosiologi Barbara
Misztal (2013) kuvaa yhteiskunnallisen luottamuk-
sen luonteen tai "sijaintipaikan” vaihdelleen histori-
allisesti. 1900-luvulla luottamuksen lihteiksi nihtiin
Misztalin mukaan yhtaalt universaalit, institutionaa-
liset ja funktionaaliset jirjestelmat ja toisaalta ajatus
kaikkien yksiloiden toimintaa samansuuntaisesti
ohjaavista rationaalisista preferensseistd. 2000-lu-
vulle tultaessa on siirrytty ihmisten vilisissa suhteis-
sa syntyvidn, relationaaliseen ja vuorovaikutukseen
sidottuun luottamukseen yhteiskunnan toiminnan
ja integraation perustana. (Misztal 2013.) Samalla
on siirrytty virallisille ja edustuksellisille instituutiol-
le perustuvasta poliittisesta osallisuudesta epimuo-
dollisempaan ja muodoiltaan muuttuvampaan sosi-
aaliseen osallisuuteen. Siirtymaa ilmentdd osaltaan
Nuorisobarometri 2017, jonka mukaan nuoret piti-
vit sosiaalisia taitoja kaikkein tarkeimpini taitoina ja
yhteiskunnallisen vaikuttamisen taitoja kaikkein va-
hiten tirkeini. (Myllyniemi & Kiilakoski 2017, 72.)

Osallisuuden ymmirtiminen arjen sosiaalisissa
suhteissa syntyvind voimana antaa aineksia vahvistaa
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osallisuutta sekd paikata osallisuuden muutosten ai-
heuttamia rapautumia, jotka ilmenevit muun muassa
nuorten historiallisen alhaisena ddnestysprosenttina
vuoden 2017 kuntavaaleissa (Borg & Pikkala 2017).
Ensimmainen askel on ottaa vakavasti se, et osal-
lisuutta syntyy nyky-yhteiskunnassa vahvimmin ja
luontevimmin arjen lihiyhteisdjen vuorovaikutukses-
sa. Silloin kaikenlaisen osallisuuden vahvistamisessa
keskeistd on tukea lihiyhteissjen mahdollisuuksia toi-
mia jisentensi osallisuutta vahvistavin tavoin.
Lasten ja nuorten osallisuuden vahvistamiseksi
tulee vahvistaa etenkin heidin kanssaan tydskente-
levien aikuisten valmiuksia ja resursseja ohjata asiak-
kaitaan osallisuuteen osana kasvuyhteiséjddn. Tama
on osa osallisuutta tukevan itsetunnon sosiaalista
perustaa. Tutkimiemme ammattiopiskelijoiden keh-
keytyvin aikuisuuden vaiheessa kisitykset poliittisen
osallisuuden irrallisuudesta omasta elimista ja sen
merkityksettomyydestd omalle identiteetille naytta-
vit olevan jo suhteellisen vakiintuneita ja ennusta-
van passiivista suhtautumista poliittisen osallisuuden
muotoihin myds mychemmissa aikuisuudessa.
Tulkitsemme analyysimme pohjalta, ettd arjen
osallisuus on teema, josta on aiheellista lisitd niin
nuorten kuin heidin kanssaan tydskentelevien ai-
kuisten valmiuksia. Osallisuuteen ohjaaminen lihtee
arjesta ja edellyttdd konkreettista toimintaa, kokeilua
ja harjoittelua ainakin yhtd paljon kuin teoreettista
tietoa. Analyysimme kuitenkin osoittaa, ettd aina-
kaan ammattiin opiskelevilla nuorilla ei ole juuri ka-
sitysta siitd, mitkd arkisen vuorovaikutuksen elemen-
tit kiytinnossa lisidvit ja vahvistavat kuulumisen ja
osallisuuden kokemuksia, vaikka he pitivat niita
kokemuksia ensiarvoisen tarkeina ja kirsivit niiden
puutteesta. Voidaan myds olettaa, etti 2000-luvun
yksilollisyytta korostavassa koulutus- ja muussa il-
mapiirissi sosiaalisesti rakentuvia osallisuustaitoja ei
suuremmin opeteta peruskouluissa tai lukioissakaan,
eikd naitd vilttimattd opita mydskiin koulutuksen
ulkopuolella (ks. Myllyniemi & Kiilakoski 2018).
Sosiaalisen osallisuuden mekanismien artikuloin-
ti auttaa nuoria tunnistamaan oman toimintansa vai-
kutuksia toisiin ja samalla sitd, miksi toisten ihmisten
toiminta tuntuu itsesta silti kuin se tuntuu. Niin so-
siaaliset osallisuustaidot voivat osaltaan motivoida ja



antaa toimijoille valmiuksia suunnata omaa toimin-
taansa osallisuutta vahvistaviin suuntiin. Sama pa-
tee opettajiin, heidin toimintansa vaikutuksiin sekd
heidin valmiuksiinsa tunnistaa ja suunnata omaa
vaikutustaan tarkoituksenmukaisesti. Analyysimme
perusteella joillakin ammatillisilla opettajilla on tie-
toisia pyrkimyksia vahvistaa omien opiskelijoidensa
sosiaalista osallisuutta, mutta vahvistamisprosessia
seka sen edellytyksid on syytd tukea niin oppilaitos-
organisaatioiden toiminnan, arkisen esimiestyon
kuin esimerkiksi opettajien tiydennyskoulutusten
kautta. Arjen osallisuuden vahvistaminen on tirkeda
myos aikuiskasvatuksellisesta niakékulmasta. Se on
tirked ja kiytannollinen keino toteuttaa ammatillisen
koulutuksen "kakkostavoitetta” tukea ammattiopis-
kelijoiden kehitystd hyviksi, tasapainoisiksi ja sivisty-
neiksi thmisiksi ja yhteiskunnan jaseniksi tydelimain
valmistamisen ohella (FINLEX 531/2017,2.§).
Kun tarkastellaan poliittista osallisuutta arjen so-
siaalisen osallisuuden nikokulmasta, sen vahvista-
misessa keskeistd on luoda toimintatapoja ja meka-
nismeja, jotka ulottuvat arjen lihiyhteisihin ja niissi
muotoutuvaan toimintaan ja ihmisten toimijuuteen.
Poliittisen osallisuuden instituutioiden ja mekanismi-
en on toisin sanoen l6ydettiva takaisin sille arjen osal-
lisuuden tasolle, jolla ne 1960-80-luvulla onnistuivat
tarjoamaan kansalaisille runsaasti toimivia kanavia
ja peilipintoja mutta jolta ne ovat sittemmin etdin-
tyneet — ja joka on etaantymisen aikana muuttunut.
Toisinaan etaantyminen poliittisista jarjestelmista
paikannetaan virheellisesti nuorten yksil6lliseen mo-
tivaatioon tai viitselidisyyteen. Jos nuoret kokevat, ettd
joku toimija kykenee tarjoamaan heille toimivia itse-
tunnistuksen ja -arvostuksen lihteitd osana arkeaan,
he palkitsevat timan miti todennikéisimmin lojaali-
suudella ja luottamuksella, kenties sitoutumisellakin.
Politiikan tekijéiden ei kuitenkaan vilttimat-
td pidi olla kohteidensa kaltaisia, puhua "nuorten
kieltd” tai toimia pelkistiin "nuorten suosimissa”
some- tai muissa kanavissa. Heidin pitaa kuitenkin
ymmirtad, miten 2010-luvun osallisuus syntyy ja
kehittyy. Poliittisen osallisuuden pitid olla osa nuor-
ten arkea ja siind tapahtuvaa toimintaa. Kaytinnon
haasteet tihin paisemiseksi ovat ilmeisen suuret,
mutta panoksetkin ovat kovat. Vaakakupissa voivat
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olla koko edustuksellisen demokratian legitimiteetti
lihivuosikymmenini ja tulevien sukupolvien demo-
kratiataidot.

Analyysimme antaa lisiksi eviitd konkretisoida
‘osallisuuden’ kisitetti tai ilmioti. Osallisuuden ki-
sitettd on kutsuttu tyhjiksi astiaksi, johon jokainen
keskustelija voi kaataa omat toiveensa. Tamai tekee
hankalaksi vahvistaa osallisuutta kiytinndssi samoin
kuin suunnitella ja johtaa osallisuutta vahvistavaa toi-
mintaa, jos eri toimijat eivit kykene hahmottamaan
tavoitetta johdonmukaisesti.

Tutkimuksemme valossa osallisuutta voidaan
tarkastella ja ymmartid kahdesta suunnasta. Yhtaal-
td se on resurssi, jonka varassa toimijat osallistuvat
erilaisten ryhmien ja yhteis6jen toimintaan ja luot-
tavat sithen, ettd toiminta johtaa my6nteisiin loppu-
tuloksiin. Toisaalta osallisuus ilmenee reaaliaikaisena
vuorovaikutusprosessina, jossa osallisuutta vahvista-
via valmiuksia ja luottamuksen kokemusta voidaan
harjoitella, harjoittaa ja vahvistaa. Osallisuus ei synny
itsestddn, vaan tarvitaan ohjausta osallisuuteen.

Sen sijaan ei ole ratkaisevaa, millaisiin sosiaali-
siin muotoihin, instituutioihin tai toimintatapoihin
osallisuuteen ohjaaminen kanavoidaan. Osallisuutta
voivat edistad niin arjen kaveriporukat kuin puolu-
eet, somekeskustelut tai lainsiidantokin. Tarkeinti
on, ettd toimenpiteet tarjoavat kohteilleen aidosti
toimivia peilipintoja tunnistaa itsensa ja ohj ata omaa

toimintaansa myonteisessa valossa.
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TUULIKKI LAES & PAULI RAUTIAINEN

Osallistuminen
taiteeseen ja kulttuuriin

Elinikiinen oikeus
vai velvollisuus?

Ny

Aiemmin elinikdisestd oppimisesta puhuttiin oppimisen tasa-

arvon nakdkulmasta, nyt korostetaan velvollisuutta ja hyotya:

koulutus palvelee tydeldamaa. Miten ikaantyneiden oikeutta

taiteeseen ja kulttuuriin osallistumiseen voidaan perustella

oppimisen nakdkulmasta?

ELINIKAISESTA OPPIMISESTA on keskusteltu pit-
kdan niin teoreettisesti kuin kaytannollisesti. Esimer-
kiksi filosofi Juhana Vilhelm Snellman (1806-1881)
korosti, kuinka elimi on se koulu, jossa ihminen
muokataan ihmiseksi. Suomen koululainsiidintoon
elinikdisen oppimisen ajatus kirjattiin 1970-luvulla
koulutustakuun periaatteen muodossa (ks. laki kes-
kiasteen koulutuksen kehittimisesti 474/1978), kun
Suomessa asetettiin koulutuspoliittiseksi tavoitteeksi
kansalaisten yhtaldinen oikeus elinikiiseen oppimi-
seen takaamalla muun muassa kaikille oikeus perus-
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opetuksen jilkeiseen koulutukseen. Tidssa muodossa
elinikdisen oppimisen ajatus korosti yksilon oikeutta
rakentaa eliméinkaarensa aikana oma koulutuspol-
kunsa ja toimia sen eri vaiheissa itseohjautuvasti
koulutuspalveluiden kentlld.

Uusliberaali koulutuspoliittinen keskustelu on
viime vuosikymmenini liittinyt koulutuspalvelut
yhi suoremmin tydeliman tarpeisiin ja yhteiskunnan
tuottavuuden ja tehokkuuden tavoitteisiin. Ajankoh-
taisessa poliittisessa ilmastossa oppimisen oikeutusta
sanoitetaan uudella tavalla.



ELINIKAISEN OPPIMISEN
PUHE ON SIIRTYNYT
OIKEUSAJATTELUSTA KOHTI
VELVOLLISUUSAJATTELUA.

Uudessa oppimiskielessd koulutus ymmarretiin
ensisijaisesti taloudellisena vaihtona palveluntarjoajan
ja kuluttajan valillg, jolloin kasvatukselliset paamaarat
jadvit vihemmille huomiolle (Biesta 2005). Kou-
lutuksen jirjestdjit se on sosiaalistanut vannomaan
elinikaisen oppimisen diskursiivisessa tilassa ikuista
uskollisuutta tydeliman tarpeiden palvelemiselle ja
niihin mukautumiselle (Herranen 2003, 98). Niin
koulutusjarjestelman toimijat ovat menettineet au-
tonomiaansa. Samalla elinikdisen oppimisen puhe on
siirtynyt oikeusajattelusta kohti velvollisuusajattelua.

Yksilolli ei ole endd vain oikeutta rakentaa eliman-
kaarensa aikana oma koulutuspolkunsa. Hinelld on
suorastaan velvollisuus elinikiiseen kouluttautumi-
seen, jonka avulla hin voi osoittaa olevansa yhteiskun-
nalle ja etenkin tydmarkkinoille hyodyllinen toimija.
Tama nikyy esimerkiksi Sitran 2018 julkaisemassa
pamﬂetissa Hyvinvoinnin seuraava erd — ihanteet, visio
ja ratkaisut. Sen mukaan Suomessa “oikeus — jopa
velvollisuus — oppia lapi elimin pitdisi myds nostaa
peruskoulu-uudistuksen vertaiseksi asiaksi” (Kiiski-
Kataja, Laine, Jousilahti & Neuvonen 2018, 24).

Uusliberaalissa keskustelussa hahmoteltu yk-
silon velvollisuus hyodyllisyyteen haastaa koulu-
tus- ja kulttuurilainsiiadintoon rakentuneet sivis-
tyksellisten oikeuksien yleiset opit. Niiden ydin on
kiteytetty 1990-luvun perusoikeusuudistuksessa
perustuslain (731/1999) 16. pykilin toiseen mo-
menttiin, joka velvoittaa julkisen vallan turvaamaan
jokaiselle yhtilaisen mahdollisuuden saada kyky-
jensd ja erityisten tarpeidensa mukaisesti myds
muuta kuin perusopetusta seki kehittid itseddn va-
rattomuuden sitd estimitta.

Kun yhteiskunta asettaa ihmiselle velvollisuuden
olla mahdollisimman hyédyllinen, keskustelu sivis-
tyksellisten oikeuksien toteuttamisesta irtaantuu
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perustuslain sddnnoksen alkuperiisesta tarkoituk-
sesta. Saannoksessd ei nimittdin puhuta ihmisen
erityisista tarpeista sellaisena kuin yhteiskunta ne
ylhaalta pdin katsoen nikee vaan yksilon omaeh-
toisesti maarittamista tarpeista.

Tarkastelemme elinikiisen oppimisen diskursii-
vista muutosta taiteen ja kulttuuriin osallistumisen
viitekehyksessi erityisesti tyoelimin ulkopuolella
olevien aikuisten nikokulmasta. Aluksi kisittelem-
me taiteeseen ja kulttuuriin osallistumisen ja oppi-
misen oikeutuksen historiallista ja koulutuspoliit-
tista kehitystd. Sen jilkeen pohdimme elinikiisen
oppimisen diskursiivisen muutoksen vaikutuksia
taiteen ja kulttuurin koulutusjirjestelmiin. Lopuksi
ehdotamme, miten taiteeseen ja kulttuuriin osallis-
tumista tulisi perustella mychemmassa idssa.

IHMISTEN OIKEUS ELINIKAISIIN TAIDE-
JA KULTTUURIKOKEMUKSIIN NOUSI ESIIN
1970-LUVULLA

Kasvatusfilosofi John Dewey (2005) mieltii taiteen
olevan ensi sijassa kokemus. Nain hin korostaa es-
teettisen elamyksen yleisinhimillistd luonnetta. T4-
mdn pragmatistisen nikemyksen mukaan taiteessa
olennaisinta ei ole taiteen itseisarvo, subjektiivinen
olemus tai taiteen ulkoisesti arvioitu laatu. Taiteen
merkitys syntyy yksilén ja ympiéristdn vuorovaiku-
tuksen jatkumossa riippumatta siitd, kokeeko yksilo
taidetta sen tuottajana vai kuluttajana.

Deweyn ajattelu omaksuttiin suomalaiseen tai-
de- ja kulttuuripolitiikkaan 1970-luvun puolivilissg,
jolloin Suomessa alettiin puhua 'uudesta kulttuuri-
polititkasta’. Késite lainattiin tinne pohjoismaisesta
keskustelusta ja erityisesti ruotsalaisesta komitea-
mietinnéstd Ny kulturpolitik vuodelta 1972. Suo-
messa sen sisaltod hahmoteltiin erityisesti Kuntien
kulttuuritoimintakomitean (KM 1974:2) mietin-
nossd ja komitean toimintaan kytkeytyneissa kehit-
tamis- ja kokeiluhankkeissa.

Uusi kulttuuripolitiikka suuntautui elitistiseksi
ja padkaupunkikeskeiseksi koettua perinteisti tai-
depolitiikkaa vastaan. Se korosti, kuinka jokaisen
ihmisen on jokaisessa eliminvaiheessa pdistavi
osalliseksi taiteesta ja kulttuurista. Uusi kulttuuri-
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politiikka otti tavoitteekseen ihmisten aktivoimisen
eri kulttuuritoiminnan muotoihin, kuten osallistu-
maan kulttuuritoiminnan kehittimiseen ja maa-
rittelemddn toimenpiteiden sisaltojd. Sen keskei-
set paamaddrit olivat kulttuurin demokratisointi ja
kulttuuridemokratia.

Kulttuurin demokratisointi tarkoitti kulttuuritoi-
mintojen hajauttamista ja taidepalvelujen viemistd
niille, joita tarjonta ei muuten tavoittanut. Tatd on
Suomessa toteutettu erityisesti kuntien kautta si-
ten, ettd niiden taide- ja kulttuuritoimintaa on oh-
jattu niin lainsdddannélla kuin valtion rahoituksella.
Kunnilla on velvollisuus jarjestdd alueellaan yleist
kulttuuritoimintaa ja pitdd ylld yleisia kirjastoja. Li-
siksi kunnat osallistuvat laajasti taiteen perusope-
tuksen ja vapaan sivistystyon jarjestamiseen seka
pitavét ylld taide- ja kulttuurilaitoksia. Ndma tehta-
vit ovat sdilymissa kunnilla my6s 2010-luvun maa-
kuntauudistuksen jilkeenkin.

Kulttuuridemokratia sai puolestaan merkityk-
sensi vaihtoehtoisessa tavassa miiritelld kulttuu-
ripolititkan tavoitteita ja keinoja. Siind korostuivat
ihmisten aktiivisuus, oma-aloitteisuus ja heidin
omat kisityksensd tarpeistaan ja kulttuuristaan.
Kulttuuridemokratiassa kaikkia kulttuuri-ilmaisuja
pidettiin yhdenvertaisina. Niinpd se pyrki muunta-
maan aiemman korkeakulttuurisen taidepoliittisen
keskustelun laajemmaksi eliméntapapolitiikaksi ja
korosti muun muassa arjen kulttuurisuuden tun-
nustamista.

Niin ollen uuden kulttuuripolitikan merkitta-
vimmiksi saavutukseksi jii se, ettd taiteen autono-
miaa korostavasta, taidetta taiteen vuoksi -ajattelusta
siirryttiin taiteen osallistavia vaikutuksia korostaviin
kulttuuripoliittisiin tavoitteisiin ja kiytant6ihin. Ne
avasivat nikékulmaa laajempaan yhteisolliseen ko-
kemuksellisuuteen, osallistumiseen, osallisuuteen ja

toimijuuteen, joista keskustellaan erityisesti taiteen
soveltavan kiyton yhteyksissa.

Uuden kulttuuripolitiikan myéta Suomessa siir-
ryttiin moraalitalouden médrittiméstd yleisesta si-
vistyspolitiikasta suunnittelutalouteen. Sen aikana
yhteiskuntapolititkan eri lohkot erkaantuivat toisis-
taan, ja esimerkiksi koulutus- ja kulttuuripolitiikasta
muodostuivat toisistaan funktionaalisesti eriytyneet
politiikkasektorit. Kun kansansivistystyo loittoni
niistd arkipaivin ongelmista ja haasteista, joiden
pohjalta erilaiset kansanliikkeet ja niiden sivistystoi-
minta olivat alun perin syntyneet, hyvinvointivaltiol-
lisiin koulutus- ja kulttuuripalveluihin osallistumi-
sesta kehittyi viline, jolla yksilot saattoivat kehittdd
ja toteuttaa itseddn. (Salo & Suoranta 2002,27-28.)

OSALLISTUMISEN JA OPPIMISEN LEGITIMAATIO
TAITEEN JA KULTTUURIN KENTASSA

Suunnittelutalouden aikakausi pdittyi 1990-luvun
alussa, jolloin muun muassa niin kutsutun leikkuri-
lain (laki viranomaisten mériyksid ja ohjeita kos-
kevista toimenpiteistd, $73/1989) sditimiseen
kiteytynyt norminpurku ja kuntien uusi yleiskat-
teinen ja suoriteperusteiseen laskentaan kiinnit-
tynyt valtionosuusjirjestelmd mursivat aiemman
ohjausparadigman. Uuden kilpailutalouden aika-
kauden aikana jatkuvasta koulutuksesta on nihty
muodostuneen elinikaisen oppimisen kentall tar-
ked markkinoiden toimintaa ohjaava kulutushyo-
dyke. (Salo & Suoranta 2002, 28.)
Kilpailutaloudessa yhteiskunnallisen osalli-
suuden viitekehys on ollut liikkeessi erityisesti
2000-luvulla. Kollektiivisesta kulttuuripiiristd on
siirrytty kohti yksilén vastuuta korostavaa puhetta,
jolloin 'sosiaalisen’ merkitys viestorakenteeltaan
ikaantyvissd yhteiskunnassa on yksilokeskeistynyt
(ks. Walker 2017). Siksi sitd on asemoitava uudel-
leen yhteiskunnassa esimerkiksi korvaamalla vel-
voitteelta kuulostavan osallistumisen kisitteen osalli-
suuden kisitteella. 2010-luvulla taiteen ja kulttuurin
alalla on korostunut puhe kulttuurisesta osallistami-
sesta, jonka velvoiteaspekti on vieldkin selkeampi:
kansalaisia ei vain velvoiteta osallistumaan, vaan
heidin osallistumistaan lisitdin hallinnollisilla toi-



OPPIMINEN ON YKSI
SOSTAALISEN OSALLISUUDEN
EDISTAMISEN MUOTO.

milla (Virolainen 2015). Osallisuus voidaan mairi-
telld kuulumiseksi "sellaiseen kokonaisuuteen, jossa
pystyy liittyméén erilaisiin hyvinvoinnin lihteisiin ja
elimédn merkityksellisyyttd lisddviin vuorovaikutus-
suhteisiin” (Isola ym. 2017). Se on siis vaikuttamis-
ta oman eliminsi kulkuun ja mahdollisuuksiin, ei
niinkddn toimintaan osallistumista jonkun toimesta
jajonkun ehdoilla.

Oppiminen on yksi sosiaalisen osallisuuden
edistimisen muoto taiteen ja kulttuurin viitekehyk-
sessd. Sita yllapitivat palvelujarjestelmit — taiteen
perusopetus ja vapaa sivistysty6 — tarjoavat mahdol-
lisuuksia tillaisen osallisuuden edistimiseen. Nimi
mahdollisuudet ovat kuitenkin vaihtelevia ja jossain
maarin sattumanvaraisia.

Taiteen perusopetus kattaa kansallisen oppilai-
tosverkoston, joka tarjoaa opetusta musiikissa, ku-
vataiteessa, tanssissa, teatterissa, sirkuksessa ja sana-
taiteessa. Musiikkiopistojen osuus valtionosuutta
saavista taiteen perusopetuksen oppilaitoksista on
ylivoimaisen suuri (Tiainen ym. 2012). Erityisesti
musiikkioppilaitosjarjestelma on vuosikymmenien
aikana vakiintunut edistimain miiritietoista, am-
mattilaisuuteen tahtddvia klassisen musiikin opiske-
lua (Heimonen 2002). My®s tanssilla on pitka his-
toria suomalaisessa taideopetuksessa, muut taiteen
alat ovat tulleet osaksi jirjestelmaa mydhemmin.

Taiteen ja kulttuurin koulutussektorilla toimii
vapaan sivistystyon oppilaitosten verkosto, jon-
ka tehtivind on elinikiisen oppimisen periaatteen
mukaisesti "tukea yksildiden persoonallisuuden ke-
hittymista ja kykya toimia yhteisossd, seki edistdd
kansanvaltaisuuden, tasa-arvon ja monipuolisuuden
toteutumista yhteiskunnassa” (Jokinen, Poikela &
Sihvonen 2012). Noin puolet vapaan sivistystydn
oppilaitoksissa annetuista opetustunneista on sidok-
sissa taide- ja kulttuurialojen koulutukseen. Saman-
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aikaisesti noin kolmannes kaikesta tutkintoon joh-
tamattomasta koulutuksesta on taide- ja kulttuuri-
alojen koulutusta. Tilastokeskuksen vuoden 2012
aikuiskoulutustutkimuksen mukaan tutkintotavoit-
teisten koulutusohjelmien ulkopuolella joka neljis
osallistui taide- ja kulttuurialojen koulutukseen (Ti-
lastokeskus 2012).

Lainsaadinnén nikokulmasta taiteen perusope-
tus ja vapaa sivistystyo ovat kaksi toisistaan erillistd
koulutusmuotoa. Taiteen perusopetusta koskevan
lain (633/1998) ensimmiisen pykilin mukaan
taiteen perusopetus on lapsille suunnattua, tavoit-
teellisesti opetussuunnitelman mukaan tasolta toi-
selle etenevid taiteenalan ammatilliseen ja korkea-
asteen koulutukseen valmistavaa opetusta. Vapaan
sivistystyon lain (632/1998) ensimmiisen pykalin
mukaan vapaa sivistystyo on puolestaan aikuisille
suunnattua omaehtoista oppimista, yhteisollisyyt-
td ja osallisuutta korostavaa koulutusta, joka tukee
elinikaistd oppimista. Tosiasiassa koulutusmuodot
eivit kuitenkaan ole ndin kaukana toisistaan.

Vapaan  sivistystyon koulutusorganisaatiot
ovat jossain maarin paikallisesti yhdistyneet tai-
teen perusopetuksen oppilaitosten, esimerkiksi
musiikkiopistojen, kanssa. Monet kansalaisopistot
tarjoavat myds taiteen perusopetusta. Toiset tai-
teen perusopetusta tarjoavista oppilaitoksista taas
jarjestivit muutakin kuin taiteen perusopetuksen
opetussuunnitelmiin sidottua opetusta, joka vastaa
kaytinndssa vapaan sivistystyon oppilaitosten kou-
lutusta. Taiteen perusopetuksen ja vapaan sivistys-
tyon oppilaitosten toiminnallinen liheneminen
johtuu yleensi taloudellisista ja opetuksen jirjes-
tamistd koskevista syistd, kuten siitd, ettd jokaisella
halukkaalla lapsella ja nuorella ei ole mahdollisuutta
osallistua eri taiteenalojen opetukseen kaikilla paik-
kakunnilla (Tiainen ym. 2012).

Taiteen perusopetuksen ja vapaan sivistystyon
vilisia silloittamisia ei kuitenkaan ole pohdittu sen
laajemmin nimenomaan yhdenvertaisuuden niko-
kulmasta. Esimerkiksi aikuisena musiikkiharrastuk-
sen aloittavalle tai lapsuuden soittouran uudelleen
kaynnistiville oppimispolkumahdollisuudet ovat
sattumanvaraisia ja paikkakuntasidonnaisia. Jotkut
kaipaavat pedagogisesti tehokasta yksityisopetusta,
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jota on saatavissa lihinnd taiteen perusopetuksessa.
Siihen pddsyn esteeksi saattavat muodostua etenkin
musiikkioppilaitosten kdyttimit, taitoa mittaavat
padsykokeet, pyrkijoille asetetut ylaikirajat tai suu-
ret lukukausimaksut (Tiainen ym.2012).

Aikuisten taidekoulutuksessa lihdetiin usein
siitd, ettd ihminen on hankkinut taiteenalan tekni-
set perusvalmiudet jo ennen kurssille osallistumista.
Siksi ulkopuolelle jidvit esimerkiksi ne miehet, jot-
ka ovat sukupuolittuneen kisitydnopetuksen aika-
kaudella peruskoulussa osallistuneet vain teknisen
kisityon opetukseen. Heille ei ole useinkaan tarjolla
matalan kynnyksen tekstiilikisityon kursseja, joilla
he voisivat hankkia kansalaisopiston tekstiilikasi-
tyon kursseille osallistumisen vaatimat aivan perus-
tavimmat tekniset valmiudet.

Seki taiteen perusopetus ettd vapaa sivistystyo
tarjoavat vain joillekin aikuisille tiyden mahdolli-
suuden itsensi kehittimiseen, silli niiden koulutus-
tarjonta on suunnattu ennen kaikkea heille, joille
ndistd on nihty olevan suurin hyoty.

Kietoutuessaan koulutusjirjestelmin instituu-
tioihin uuden kulttuuripolitikan kulttuuridemo-
kratian ja kulttuurin demokratisoinnin kasitteet
menettivit suuren osan radikaalisuudestaan. Niin
suunnittelutalouden aikana kuin kilpailutalouden
aikakaudella koulutusjirjestelmin institutionaa-
liset rakenteet ovatkin toimineet kulttuuripolitii-
kan tavoitteiden kesyttdjind. Samaan aikaan "uutta
kulttuuripolitiikkaa” on toteutettu aikuisvieston
keskuudessa suurelta osin koulutusjirjestelmén re-
surssien avulla.
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- HYODYLLISTA IKAANTYMISTAKO?

Elinikdisen oppimisen nykyisissd puhetavoissa ko-
rostuvat ammatillisuus ja toiminnallisuus. Aktiivisen
ja menestyksekkiin ikidntymisen diskurssi tukee
"hyédyksi olemisen” nikokulmaa, joka kriittisessa
gerontologiassa on tunnistettu sosiaalidarvinismin
muodoksi (Glendenning & Battersby 1990). Aktii-
visuuspuhe on siten keskeinen viline siihen, kuinka
elinikiistd oppimista muunnetaan oikeudesta vel-
vollisuudeksi. Kulttuurisen osallistumisen, hyodyn
ja oppimisen oikeutuksen kysymykset nousevat
erityisen kiinnostaviksi, kun niitd tarkastellaan tyo-
elimin jalkeisessd vaiheessa olevien ihmisten niko-
kulmasta.

Elakesiirtyméssi olevat ihmiset ovat monin ta-
voin vaarassa syrjaytyd jattiessddn tydeliman taak-
seen. Pelkastddn ihmisten kategorisointi ja kohtelu
kalenteri-idn perusteella johtaa helposti ikisyrjin-
tddn ja kohtalokkaaseen syrjaytymisriskin lisaanty-
miseen. Lisddntynyt emotionaalinen yksindisyys ja
kokemus elimin merkityksettomyydestd heiken-
tavit lisaksi fyysistd terveyttd. Sosiaaliset verkostot,
tai niiden puute, maarittavat ikidntyvin omaa ko-
kemusta hyvinvoinnistaan enemman kuin fyysista
terveydentilaa kuvaavat mittarit (Klason 1995).

Elinikiista oppimista voidaan yhtdéltd pitaa pe-
rustuslain 16. pykalssi turvattuna ihmisen perus-
oikeutena itsensa kehittimiseen ja toisaalta mark-
kinavoimien saitelemad yhteiskuntapolitiikkaa
tukevana policy-maalina. Tillin oikeutus kidntyy
velvoitteeksi ja samalla sulkee pois ne ihmiset, jotka
ovat vapaita velvoitteista: yhteiskunnallisesti hyo-
dyttomit, kuten palkkatyoyhteiskunnan rattaiden
ulkopuolelle jaavit elikeldiset. Tatd hyodyttomyyt-
td on pyritty paikkaamaan uudella ikavaiheistuksel-
la, jonka mukaan niin kutsuttu kolmas iki edustaa
"nuoria vanhoja’, aktiivisesti ikddntyvid kansalaisia
(Laslett 1991). Hyvikuntoisen ja sosiaalisesti aktii-
visen ikddntyvin vieston verrannollinen kasvu hei-
jastuu ndin kulttuurisina kehityskulkuina, jotka ovat
tuoneet aikuiskasvatukseen ja ikitutkimukseen uu-
sia kisitteitd ja toimintatapoja. Toimintakyvyn hii-
puessa aktiivisen ja menestyksekkddn ikdantymisen
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velvoite kidntyy kohti itsemaariimisoikeuden me-
nettimisen uhkaa, kun ihminen ei enad selvid arjen
toiminnoista itsendisesti (Kalliomaa-Puha & Miki-
Petiji-Leinonen 2002).

Elinikiisestd oppimisesta on tullut keskeinen k-
site aikuisten oppimista kasittelevissa tutkimukses-
sa ja sitd koskevassa keskustelussa ja toimenpiteis-
si. Jo vuonna 1972 julkaisemassaan Learning to be
-agendassa (Faure ym. 1972) UNESCO ehdotti
elinikdistd oppimista opetuskiytintdjen ja toimen-
piteiden paikasitteeksi. Muodollisia aikuiskoulutus-
ohjelmia pidettiin ensimmaisen maailman ihmisten
etuoikeutena. Elinikdinen oppiminen nihtiin kisit-
teellisesti tasa-arvoisempana, ja sen médriteltiin viit-
taavan kiytinteisiin, jotka eivit vilttimattd ole riip-
puvaisia institutionaalisista opetusohjelmista.

Vaikka elinikaistd oppimista perusteltiin UNES-
COn agendan pohjalta ennen kaikkea ihmisten yksi-
léllisen potentiaalin tukemisen ja yhteiskunnallisten
luokkaerojen tasoittamisella, aikuiskoulutuksen dis-
kursiivinen laajentaminen elinikiiseksi oppimiseksi
1980-90-luvuilla muovautui samalla vastaukseksi
tyon muuttuvaan luonteeseen. Se oli johtanut sekd
lisadntyneeseen vapaa-aikaan ettd huoleen tyéikais-
ten ammatillisesta sopeutumisesta alati epavarmoilla
tyomarkkinoilla. Nykyaikainen elinikdisen oppimi-
sen kieli on enenevisti taloudellisen imperatiivin
alaista (Lambeir 2005), aivan kuten kilpailutalou-
den ajan muunnelma uudesta kulttuuripolitiikasta.

Muutos tavassa, jolla elinikaisestd oppimisesta
puhutaan, on ohjannut yleista kisitystd etidmmas
elinikdisen oppimisen egalitaristisesta tehtavast3,
ihmisen itsekseen tulemisesta. Sen on korvannut

135

NAKOKULMIA TUTKIMUKSEEN

uusliberalistinen kisitys, jonka mukaan ihmisen tu-
lee oppia ennen kaikkea ollakseen hyédyksi yhteis-
kunnalle. Nain elinikdisen oppimisen legitimaation
tulkinta muuttuu yksilon siirtyessa palkkatyoyhteis-
kunnan ulkopuolelle. On havaittu, ettd mydhem-
min iin opiskelun oikeutuksen painopiste muut-
tuu tydelimilihtoisyydesta kohti yhteiskunnallista
huolidiskurssia (Muhonen 2013).
Huolidiskurssilla pidetdan ylld keskustelua van-
husten lisddntyvin mddran mukanaan tuomista kus-
tannuksista. Ammatillisen kouluttautumisen merki-
tyksen vihetessd oppimista ja koulutusta pidetian
ensisijaisesti yksilon aktivoinnin ja toimintakyvyn
yllipidon varmistajana. Taloudellinen imperatiivi
on muokannut koulutusjirjestelmid: esimerkiksi va-
paan sivistystyon tehtava mielletidn nykyain enem-
min sopeuttavaksi kuin yhteiskunnalliseen muutok-
seen tihtadviksi. Kansalaisille tarjotaan viihdykettd ja
ajankulua sen sijaan, ettd heitd ohjattaisiin kriittiseen
ajatteluun (Manninen 2010). Taiteen ja kulttuurin
palveluissa saatamme alkaa herkisti perustelemaan
my6haisidn oppimista ja osallisuutta hyotykirki edel-
ld — kuorolaulu edistaa terveyttd, kylld kannattaa! —
jolloin ollaan lihelld oppimisen pakkoajatusta.
Erityisen vahvaksi ikddntyneiden taiteeseen ja
kulttuuriin osallistumisen pakko nousee silloin, kun
taide- ja kulttuuripalveluita perustellaan terveyden
edistimiselld ja ennen kaikkea terveydenhoitokus-
tannusten leikkaamisella. Yhi useammat taide- ja
kulttuurikentin toimijat todistelevat, ettd kulttuu-
riin panostamisella luodaan hyvinvointia ja saasto-
ja sosiaali- ja terveyspalveluihin. Samalla ne luovat
diskurssia, jossa taloudellisesti vastuullisen poliiti-
kon oletetaan ryhtyvin toimiin, jotta kaikki ihmiset
saadaan hyodylliseksi koetun taiteen ja kulttuurin
piiriin. Vaikuttaakin siltd, ettd ikdantyneiden tai-
teeseen ja kulttuurin osallistamisesta on tullut osa
nykypiivin pakkoauttamista (vrt. Eriksson 1967).
Toisin sanoen vallitsevassa elinikdisen oppimi-
sen diskurssissa jopa palkkatydyhteiskunnan ulko-
puolella olevilla on yhteiskunnallinen velvollisuus
eldd suunnitellun elimankaaren ja ikikausitehtavien
mukaan ja valttdd yhteiskunnan taakkana olemista
viimeiseen asti. Silloinkin, kun yhteiskunta ei endd
odota ithmisen hankkivan uusia tietoja, se odottaa
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hinen huolehtivan taiteen ja kulttuurin avulla hy-
vinvoinnistaan siten, ettd hinestd koituu yhteiskun-
nalle mahdollisimman vihin kustannuksia.

Taiteen ja kulttuurin hyvinvointivaikutuksia kos-
kevat puheenvuorot ovat yleistyneet niin Suomessa
kuin muissa linsimaissa. Usein niissi korostetaan,
kuinka ikdantyvilli on mahdollisuus nauttia yha
pidempiin laadukkaasta elimistd tarjoamalla yh-
teiskunnalle helpotusta kuluissa, jotka kohdistuvat
ikidntyvien palvelutarpeeseen (esim. Clift 2012).
Suomessa niin perustellaan esimerkiksi sitd, miksi
seka taiteen perusopetuksen ettd vapaan sivistys-
tyon alueella toimivien tanssikoulujen pitdisi jarjes-
tdd senioriryhmid ja siten tukea sellaista elinikaistd
oppimista, jonka lopputuloksena on yhteiskunnan
nikdkulmasta mahdollisimman vihin kuluttava
ikddntyminen (ks. Still 2015).

Puhunta saa usein vaikutteita niin taide- ja kult-
tuuritoiminnan kuin aikuisopiskelunkin kansan-
taloudellisia hyotyj tarkastelevista tutkimuksista.
Ne ovat Suomessakin yleistyneet SROI-arvioin-
timallin (Social Return of Investment) jalkauduttua
2010-luvulla brittildisesti keskustelusta Suomeen.
Esimerkiksi Kansalaisopistojen liiton vuonna 2015
julkaisema tutkimus kansalaisopisto-opiskelun
tuottamien hyotyjen taloudellisesta merkityksestd
(Manninen 2015) perustuu SROI-analyysiin. Siini
selostetaan muun muassa, kuinka suurin kansanta-
loudellinen hyéty saadaan, kun kansalaisopistojen
kursseille osallistumattomat, terveydeltiin heikot
ja penseisti itsensd kehittimiseen suhtautuvat tyo-
eliman ulkopuolella olevat saadaan vapaan sivistys-
tyon piiriin. Mitd paremmin kansalaisopistot onnis-
tuvat velvoittamaan heidit kiyttimadn oikeuttaan

elinikdiseen opiskeluun, siti paremmin ne tuotta-
vat itselleen kansantaloudelliseen hyétyyn perus-
tuvaa legitimiteettia.

Osallisuuden viitekehyksessi (ks. Isola ym.
2017) taiteen ja kulttuurin palvelut voidaan nihdi
myos ilman hydtykirked. Osallisuuden edistimis-
td esimerkiksi taiteen ja kulttuurin keinoin voidaan
siten pitaa merkittdvind mahdollisuutena vihen-
tad ikddntymiseen kuuluvaa syrjdytymisriskid psy-
kologisten perustarpeiden tyydyttymisen kautta,
eikd ainoastaan sen vuoksi, etti taiteen kokemisella
tiedetddn olevan myonteisid psykologisia ja fyysisid
vaikutuksia.

Toisin sanoen taiteen tarjoaminen ikaihmi-
sille geneerisend “ladkkeend” ikaantymistd ja
yksindisyyttd vastaan on ongelmallista. Osallis-
tavan taide- ja kulttuuritoiminnan valjastaminen
hyodyllisen ikaantymisen edistdjaksi ei tarkoita
vanhusten aktivointia mahdollisimman pienen
hoivataakan varmistamiseksi. Keskeistd on mer-
kityksellisten kokemusten mahdollistaminen,
mikd ohjaa ihmistd panostamaan voimavarojaan
valitsemiinsa asioihin. Samalla ihminen tulee
ikdan kuin huomaamatta edistineeksi terveyt-
tiin. Toiminnan terveysvaikutukset vaipuvat
toissijaisiksi, kun kokemukset ihmiseni kasvus-
ta, uusista identiteeteistd ja merkityksellisyyden
tunteista nousevat paallimmaisiksi.

Taiteen integroinnissa ikééntyneiden hoi-
vatoimintaan voitaisiin ottaa kiyttoon lihesty-
mistapa, jossa yhtiiltd laajennetaan elinikdisen
oppimisen horisonttia ja toisaalta hyoédynnetiin
aikuiskasvatuksen tutkimusta. Siind ikddntyneitd
ei nihda hoivan kohteina vaan aktiivisina kanssa-
toimijoina palveluiden kehittimisessi (Hafford-
Letchfield & Formosa 2016). Hoivan kohteena
olon sijaan oppiminen on ennen kaikkea tapa
saavuttaa merkityksellisid eliménsisaltoja: sisdi-
nen motivaatio ajaa ihmista sitoutuneeseen toi-
mintaan (Ryan & Deci 2000; Isola ym. 2017).
Kun vaikkapa musiikillisen toiminnan tavat, tila,
ja sisillot luodaan aikuiselle sellaiseksi, ettd ne
tukevat hanen itseohjautuvuuttaan, voidaan tu-
kea ihmisen toimijuuden tunnetta, joka laajenee
muillekin elimanalueille (Laes 2013).
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HYODYLLISEN IKAANTYMISEN KASITE
ON MAARITETTAVA UUDELLEEN

Terveydenhuoltoalalla ja sosiaalitydssd on jo huo-
mattu ikddntyvin vieston tarpeet osallistua luovaan
toimintaan. Taidetta ja kulttuuritoimintaa tuodaan
hoitolaitoksiin esimerkiksi yhteis6taidetoiminnalla tai
hoivataiteella, miki on heréttinyt eettisi ja esteettisid
kysymyksid taiteen merkityksestd instituutiorajojen si-
sapuolella eldville hmiselle (Lehtonen 2015). Taidet-
ta voidaan perustella hoivan vilineend esimerkiksi tai-
deterapeuttisella sanastolla, mutta on myds syytd muis-
taa taiteen kasvatuksellinen merkitys. Maaratietoinen
opiskelu edistid tutkitusti esimerkiksi aikuisten eld-
minhallintaa, mindpystyvyyttd, elimin tarkoitukselli-
suuden kokemusta, suvaitsevaisuutta seka sosiaalista
osallistumista (esim. Manninen & Luukannel 2008).
Elinajanodotteen kasvaessa koulutus- ja kulttuu-
ripalveluita on kehitettivi tukemaan ikdantyvien
tarpeita ja kasvavaa kysyntaa. Taideopetus voidaan
valjastaa osaltaan kohdentamaan resursseja ennal-
taehkdiseviin toimiin, kuten sosiaalisten verkostojen
edistimiseen tydelimén ulkopuolella. Ne mahdolli-
sesti voivat ehkaista tai vihentad fyysisid ja psyykkisid
terveysongelmia mychemmissi eliméssa. Kulttuu-
riin osallistuminen ja taidekasvatus voivat tarjota uu-
sia tapoja edistid mielekkyyden ja merkityksellisyy-
den tunnetta myohemmissi elimanvaiheessa.
Esimerkiksi hoivataidesektorilla nikyvin van-
huuden markkinaistumisen rinnalle on tuotava elin-
ikdisen oppimisen ja koulutuksen nikékulma, jossa
otetaan huomioon yksilélliset kiinnostuksen kohteet
jakehittymisen tarpeet ja joka loiventaa palkkatyoldi-
syyden ja elakoitymisen vlistd akkijyrkkad siirtymaa.
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Olennainen tavoite on tlloin laadukkaan ikdanty-
misympdriston turvaaminen jokaiselle seki ikian-
tyneiden mahdollisuus midritd itse omista asiois-
taan ja oikeus tulla kohdelluiksi ihmisarvoa kunni-
oittavalla tavalla (ks. Ervasti & Meincke 2002).

Taide ja kulttuuri voivat tarjota mielekkaita ja
monipuolisia keinoja eliminmuutoksen muka-
naan tuomiin haasteisiin. Jos taidetta ja kulttuuria
tarjotaan kaikille yhdenvertaisesti turvattavan jul-
kisen palvelun sijaan lihinnd markkinaehtoisena
yksityisend palveluna, ikdintyvien itsemaaraimis-
oikeus rajautuu vain taloudellisesti hyviosaisiin.
Samalla kéyhimmat ikddntyvit joutuvat osallistu-
maan heille osoitettaviin taide- ja kulttuuripalve-
luihin riippumatta omista mieltymyksistaan ja kiin-
nostuksen kohteistaan, elleivit sitten jaa kokonaan
niiden ulkopuolelle.

Elinikiisen koulutustehtivin ei tule koteloi-
tua vain nuoruuteen ja varhaisaikuisuuteen. Niin
ikdan sosiaalisen osallisuuden edistimisen ei tule
painottua vain vanhuuteen korjausliikkeeni syr-
jaytymisen ehkaisemiseksi. Siksi vaitimme, ettd
taiteen ja kulttuurin niin sanottuihin vaikutuksiin
tulee paneutua myos elinikdisen oppimisen kautta
kuitenkin niin, ettd ymmarrimme elinikiisen op-
pimisen diskurssin hy6tynikékulman hieman toi-
sella tavalla kuin vallitseva taloudelliseen ajatteluun
kiinnittyva hyotydiskurssi tekee.

Hyétynékékulma on kiinnitettivi nimenomaan
merkityksellisyyden kokemukseen ja ihmisen itse-
mairdimisoikeuteen omista tarpeistaan. Ndin it-
sen kehittimistd ja uuden identiteetin rakentamista
vaikkapa musiikin, tanssin tai kuvataiteen opiskelun
keinoin voidaan pitd hyddyllisena niin lapsuudes-
sa, nuoruudessa ja tydelimassa kuin sen ulkopuo-
lella esimerkiksi ikddntyneena oltaessa ilman hyo-
dyn kasitteen liittimistd taloudelliseen ajatteluun ja
markkinoiden maailman (monde marchand) kielelld
tapahtuvaan oikeuttamispuhuntaan (Boltanski &
Thévenot 1991, 244-259).

Markkinoiden maailman oikeuttamispuheen
kasitteistolle vaihtoehtoisen kiinnekohdan tarjoaa
sivistyksen kisite, joka pitaisi nostaa jilleen syrjastd
esiin elinikiistd oppimista koskevassa yhteiskunta-
poliittisessa keskustelussa. Vaikka suomalaisessa
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LAKEJA MUUTTAMALLA
VOIDAAN LUOPUA VAPAAN
SIVISTYSTYON JA TAITEEN
PERUSOPETUKSEN
JYRKASTA EROTTELUSTA.

palvelujirjestelmassi taide- ja kulttuuripalvelut eriy-
tyivit viimeistain hyvinvointivaltion rakentamisvai-
heessa suunnittelutalouden aikakaudella koulutus-
ja kulttuuritoimen kesken, niiden asema ja merkitys
voidaan mielestimme edelleenkin yhdistid kokonai-
suudeksi sivistyksen kisitteen alle.

Keskeiseksi kiytinnolliseksi kysymykseksi ajal-
lemme ominaisessa sivistyskeskustelussa nousee
yhdenvertaisuuden turvaaminen. Kun koulutus- ja
kulttuuripalveluita keskitetddn toisistaan poikkea-
viin palvelutehtéviin, on pidettiva huoli, ettd syntyy
my0s yhdenvertaisuutta edistavid ja eriarvoisuutta
purkavia, sektorirajat ylittavid toimintamuotoja. T4l-
laiset osallisuuden muodot voivat 16ytyd yhtd hyvin
koulu- ja kulttuuritoimen vilisiltd alueilta kuin niiden
ulkopuolelta.

Taide- ja kulttuurialojen koulutuksen nikékul-
masta taiteen perusopetuksen ja vapaan sivistystyon
vilille olisi rakennettava siltoja muuttamalla koulu-
tusmuotoja koskevaa lainsaadantoa ja sithen palau-
tuvia ohjaus-, rahoitus- ja hallintajirjestelmid. Tai-
teen perusopetusjirjestelmid on laajennettava pal-
velemaan aikuisia, jotka haluavat jatkaa intohimoista
taideharrastustaan tavoitteellisesti lipi eliminkaaren
seka niitd, joilla vihdoin on aikaa toteuttaa unelmia
ja aloittaa tavoitteellinen taideharrastus ihan alusta.
Joillakin taiteen perusopetuksen lohkoilla, kuten

Teksti pohjaa kirjoittajien Taideyliopistossa 30.11.2017
pitdmaan samannimiseen Studia Generalia -luentoon,
joka liittyy Suomen Akatemian Strategisen tutkimuksen
neuvoston ArtsEqual -tutkimushankkeeseen

(nro 293199).

kuvataidekouluissa, timi jo toteutuu. Toisilla loh-
koilla, erityisesti musiikissa, ndiden palvelutarpeiden
toteuttamiselle on sen sijaan ollut vahvoja institutio-
naalisia pidakkeita.

Kéytinnossa taiteen perusopetuksen ja vapaan si-
vistystyon silloittamista voidaan jatkaa siten, ettd va-
paan sivistystyon Iaaja ja saavutettava mutta jonkin
verran laadultaan sattumanvarainen opetustarjonta
yhdistetdin taiteen perusopetuksen yhi selkeim-
min madriteltyihin tavoitteisiin. Nain luodaan jar-
jestelmd, joka tavoittaa kaikki ikiryhmit. Sysayksen
muutokselle voisi antaa koulutusmuotoja koskevan
lainsiidinnon uudistaminen siten, etti koulutus-
muotojen jyrkasta erottelusta luovuttaisiin.

Kunnallisessa toimintaympéristossa olisi harkit-
tava koulutus- ja kulttuuritoimen sektorirajat ylitta-
vid, koko sivistystoimialan kattavaa puitesiintely.
Kunnallisten taide- ja kulttuurialojen koulutuspal-
veluiden sddntelyn silloittamista kuntien yleisen
kulttuuritoimen sadntelyyn on syytd miettid nyt, sil-
13 opetus- ja kulttuuriministeridssa on kiynnisteilld
kuntien kulttuuritoimintalain kokonaisuudistus.
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JANITA PERTTULA

Kasityoaktivismi
osallistaa ja aktivoi
ajattelemaan

Ny

Kasitydaktivismi yhdistaa aktivismin ja kadentaidot.
Matalan kynnyksen osallistamisen menetelmalla
herdtetaan yhteiskunnallista keskustelua.

KASITYOAKTIVISMI ON VIELA SUOMESSA kohta-
laisen marginaalinen ilmio. Toistaiseksi vain pieni
joukko opettajia, kisityoharrastajia ja aktivisteja on
tekstiilitaiteilijoiden lisiksi ottanut kisitydaktivismin
kasitteen haltuunsa. Yksi osallistavan ja aktivoivan
kasityo- ja kulttuuriaktivismin omaksuneita on KSL-
opintokeskus, jonka toimintaa pitaa ylli Kansan Si-
vistystyon Liitto (KSL).

KSL-opintokeskus on valtakunnallinen vapaan
sivistystyon oppilaitos, joka tukee kansalaisten elin-
ikiistd oppimista ja edistid kansanvaltaisuuden ja
tasa-arvon toteutumista yhteiskunnassa. Kantavana

jajo-

kaista opiskelijaa halutaan tukea aktiiviseen kansa-

ajatuksena on, ettd jokaisella on oikeus oppia

laisuuteen. KSL-opintokeskuksessa uskotaan, ettd
kasitydaktivismi toimintamuotona toteuttaa hyvin
sen tavoitteita vapaan sivistystyon toimijana.
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KASITYO JA AKTIVISMI YHDISTYVAT

"Kisityoaktivismilla ei tarkoiteta aktiivista ja ahkeraa
kisitoiden tekemisti. Kasitteelld viitataan muutosta
tavoittelevaan kansalaisaktivismiin, jonka ilmaisu-
muotona toimii kisityd. Késitydaktivismi on aktii-
vista toimintaa, jossa tehdain seka kasilla ettd pyri-
tddn muuttamaan epdoikeudenmukaiseksi koettuja
yhteiskunnan kiytint6ja. Suomessa on toisinaan
kaytetty myos termeja kraftivismi ja craftivismi, mut-
ta kisitydaktivismi’ on edellisid kuvaavampi ja istuu
luontevammin kielenkiyttoomme.

Suomessa 'kisityd” on usein tulkittu niin tutki-
joiden maaritelmissd kuin arkikielessd kahtiajakoi-
sena. Silla tarkoitetaan seka kisilld tyskentelya ettd
tyoskentelyn tulosta, kisitytuotetta. Siten 'kisityol-
13" voidaan viitata aineettomaan kisitydprosessiin



YHTEISKUNNALLISEN
AKTIIVISUUDEN ILMAISUMUODOT
LAAJENEVAT KASITYO-
AKTIVISMIN SUUNTAAN.

tai materiaaliseen lopputuotteeseen (esim. Anttila,
1983, 37; Suojanen, 1993, 13). Vaikka kisityshon
kuuluu olennaisena materiaalisuus, se voidaan nih-
dd myos kulttuurisena ilmiéna. On esitetty, ettd ki-
sityd on yksi tapa olla sosiaalinen: tapa tulkita, luoda
ja kohdata kulttuuria sekd muita ihmisid. (Kouhia &
Laamanen 2014, 13.)

Aktivismi voidaan mairitelli suoran toiminnan
politiikaksi, jossa yhteiskunnassa epaoikeudenmukai-
seksi koettuja kiytintojd yritetdan muuttaa aktiivisella
kansalaistoiminnalla. Perinteisii kansalaisaktivismin
ilmenemismuotoja ovat mielenosoitukset ja marssit,
julkisten vetoomusten kirjoittaminen, nimien kera-
minen adresseihin tai boikotointi. (Martin 2007.)

Aktivismista puhuttaessa nousee usein esiin aja-
tus, ettd aktivismilla halutaan lisiti ihmisten tietoi-
suutta vallitsevan yhteiskunnan epakohdista. Vaikka
tietoisuuden lisiiminen kuuluu olennaisena aktivis-
miin, on myos esitetty, ettd se el yksinéiéin riitd. Te-
hokkaan aktivismin tavoitteena on jonkin yhteis-
kunnallisen epikohdan poistaminen tai vihintdin
ihmisten herdttiminen ajattelemaan, miksi jonkin
epikohdan esiintyminen yhteiskunnassa on edes
mahdollista. Ei siis riitd, ettd epikohtaa tarkastellaan
passiivisesti, vaan aktivismilla pyritiin aktivoimaan
katsojia. (Corbett 2017, 15.)

Kun yhteiskunnallisen aktiivisuuden ilmaisumuo-
tojen mahdollisuudet laajenevat kisityéaktivismin
suuntaan, jirjestdjen ja yhteiskunnallisten litkkeiden
on mahdollista saada uusia jasenid ja 16ytda uusia
toimintamuotoja. Vapaan sivistystyon toimijoiden
koulutus- ja kulttuuritoiminta voi olla tissd merkitta-
va tuki muille kansalaisyhteiskunnan toimijoille.

Vaikka materiaalisiin kisityStuotteisiin liitetiin
usein mielikuvia hyvéstd laadusta, kisityon ei tarvitse
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tayttdd tarkkoja tai yksiselitteisia laadun kriteereitd ol-
lakseen kisitydti (Kouhia & Laamanen 2014, 13; 18).
Aloittelijan valmistamaa tuotetta voidaan pitid kasi-
tyond siind missi ammattikisityoldisen tai kokeneen
harrastajan tekemaa kisityota.

Kéisityéaktivismi Voisi tarjota vapaan sivistystyon
oppilaitoksille mahdollisuuden houkutella kisityo-
kursseille kokeneiden harrastajien rinnalle aloitteli-
joita, joille kisilld tekemisen lisiksi on tirkeda yhteis-
kunnallinen keskustelu ja omien ajatusten ilmaisu.
Yhti lailla perinteisiin kisitydkursseihin voidaan si-
sllyttaa yhteiskunnallista nikokulmaa, jolloin va-
paan sivistystyon lain velvoite aktiivisten kansalaisten
kasvattamisesta on luonteva osa toimintaa.

Aktivismityopajoissa olen tormannyt ajatukseen,
ettd kaikenlainen kisitdiden tekeminen itsessdin on
kasityoaktivismia, koska kasityotd pidetddn kapitalis-
min ja teollisesti massatuotettujen tekstiilituotteiden
vastavoimana. Harrastuskisity6n ei kuitenkaan varsi-
naisesti voida ajatella tavoittelevan suurta yhteiskun-
nallista muutosta, vaikka yksiloiden nikokulmasta
se voi vaikuttaa myonteisesti muun muassa mielen-
terveyteen. Esimerkiksi kansalaisopistoissa ksityo-
kurssit ovat perinteisesti yksi suosituimpia ainealoja,
mutta kursseilla keskitytdan usein ksilld tekemiseen,
eiki kisitoihin varsinaisesti yhdistetd yhteiskunnallis-
ta nikokulmaa.

Kisityoaktivismiin voidaan liheisesti liittaa kriit-
tisen pedagogiikan ajatuksia. Tama onkin yksi syy,
miksi KSL-opintokeskuksessa on haluttu lahted osal-
listamaan ja aktivoimaan ihmisia juuri kisityéaktivis-
min avulla.

Kriittinen pedagogiikka ei ole yksi selkedsti maa-
riteltivissd oleva kasvatustieteellinen suuntaus eika
se muodosta yhtd mariteltivissd olevaa teoriakoko-
naisuutta. Yhteiskunnan ilmididen ymmartimisen
ohella siind on keskeista pyrkimys lisitd vihdosais-
ten toimintakykyd ja halu vihentdd yhteiskunnan
epitasa-arvoisuutta ja epdoikeudenmukaisuutta
(Giroux & McLaren 2001, 30).

Kisityaktivismissa pyritiin aktivoimaan ihmisid
osallistamalla heiti kisilla toteutettavaan toimintaan
ja samalla pohtimaan yhteiskunnallisia asioita. Lisik-
si siind pyritddn lopputuotoksen, kisitydtuotteen,
kautta aktivoimaan edelleen teoksen katsojia, joten
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KASITYOAKTIVISMISSA
ON OLENNAISTA
VUOROVAIKUTUS.

vaikuttava kokemus ei jid pelkistddn tekijoiden ja
ohjaajan viliseksi. Resurssien, kuten materiaalien tai
taitojen, puutteen ei pitdisi olla osallistumisen estee-
nd. Esimerkiksi lankoja ja neuloja on kaikkien haluk-
kaiden saatavilla, joten kasityoaktivismia voidaan pi-
tdd lihtokohtaisesti matalan kynnyksen toimintana.
Kuka tahansa ikddn, sukupuoleen, taitoihin tai varal-
lisuuteen katsomatta voi periaatteessa olla kisitydak-
tivisti. Késityoaktivismia voidaan toteuttaa yksin tai
yhdessd muiden ihmisten kanssa.

KASILLA LUOMINEN AUTTAA
YMMARTAMAAN DEMOKRATIAA

Kisitydaktivismin termin (craffivism) lanseerasi ole-
tetusti ensimmaisen kerran vuonna 2003 yhdysval-
talainen sosiologi ja kisityoharrastaja Betsy Greer.
Vuoden 2000 presidentinvaalien edelld han oli nih-
nyt halloween-paraatissa ehdokkaita esittavid suuria
nukkehahmoja. Adnettomind edenneet ja taidokkaa-
na kisityona valmistetut nuket olivat saaneet vaaliti-
lanteesta huolestuneet kulkueen seuraajat yllittien
hiljentymiin, vaikka muuten dinekds paraati levitti
iloista hilindd ympirilleen. Ristiriitainen reaktio sai
Greerin pohtimaan, voisiko hiljaisen kisityon keinoin
pyrkid vaikuttamaan yhteiskunnan epikohtiin. Vuon-
na 2002 hén kirjoitti, ettd kasilli luominen auttoi ym-
mirtamain demokratiaa paremmin, koska se muistut-
ti ihmisi siitd, ettd heilld voi olla vaikutusvaltaa.
Greer on korostanut, ettd kisitydaktivismissa ovat
olennaisia vuorovaikutus ja dialogi niista epaoikeu-
denmukaiseksi koetuista asioista, joihin kisitoilld
pyritidn ottamaan kantaa. Vaikka Greer on esittanyt,
ettd kasityoaktivismi on hiljaista aktivismia, hin viit-
taa hiljaisuudella pikemmin materiaaliseen kisityo-
tuotteeseen kuin aineettomaan késityéprosessiin.
Vuonna 2003 Greer alkoi pitdd kasitydaktivismille
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omistettua verkkosivustoa, jonka kautta ilmi6 levisi
hiljalleen laajempaan tietoisuuteen ympéri maail-
maa. (Greer 2014, 7-8.)

Omissa kirjoituksissaan Greer ei ole halunnut
madritelld tarkasti, mitd kisityoaktivismi on. Hin on
esittanyt, ettd toiminnalle ei ole varsinaisia sidntoja.
Viime vuosina kisity6aktivismia on pyrkinyt tarkem-
min mddrittelemadn ja tekemédn tutuksi laajemmalle
yleisolle brittiaktivisti Sarah Corbett, joka on luennoi-
nut Suomessakin. Hin kasvoi 1980-luvulla aktivisti-
perheessi ja tutustui yhteiskunnalliseen vaikuttami-
seen jo lapsuudessaan. Vuonna 2008 Corbett koki
visyneensd perinteiseen aktivismiin ja alkoi kyseen-
alaistaa sen vaikutusmahdollisuuksia ja -keinoja. Hin
ryhtyi tekemdin pienia kirjontatéitd, joihin han kirjoi
ristipistoin yhteiskunnallisia viesteji. Corbett tutus-
tui Greerin kirjoituksiin kisityaktivismista ja perusti
seuraajiensa kanssa vuonna 2009 kisityoaktivismi-
kollektiivin, joka levittid tietoisuutta kisityoaktivis-
mista. (Corbett 2013, 3; Corbett 2017,2-3.)

Vaikka Greerid ja Corbettia voidaan pitdd nykyai-
kaisen kisityoaktivismin edellakivijoing, historiasta
16ytdd niin todellisia kuin fiktiivisidkin esimerkkeja
kasityoaktivismista paljon ennen heidin aikaan-
sa. Esimerkiksi Ranskan vallankumouksen aikaan
1700-luvun lopulla oli naisaktivisteja, jotka istuivat
giljotiinin vieressd neulomassa sukkia ja symbolisia
punaisia fryygialaismyssyja. Heitd kutsuttiin termill
la tricoteuse, neuloja.

Kirjailija Charles Dickens kuvasi Kaksi kaupun-
kia -teoksessaan (1859) Ranskan vallankumouksen
jalkeistd aikaa. Yksi teoksen henkilohahmoista on
la tricoteuse Madame Defarge, joka erilaisilla silmu-
koilla kirjoittaa neuleisiinsa niiden henkiléiden ni-
mid, jotka tulisi seuraavaksi teloittaa. Ilmié ei jaanyt
Suomessakaan huomiotta, kun runoilija Eino Leino
runossa La Tricoteuse (1902) viittasi samaisiin koh-
talokkaisiin neulojiin.

Kisityoaktivismin piirteitd voidaan nihdd myds
1900-luvun alussa Isossa-Britanniassa toimineiden,
naisten ainioikeutta vaatineiden suffragettien toimin-
nassa. Naisaktivistit valmistivat kisityond banderolle-
jajapienid asusteita, joissa toistuivat liikkkeen tunnus-
virit: purppuranpunainen kuvasti vapautta, valkoinen
puhtautta ja vihrei toivoa. (Corbett 2017, 8.)



Suomessakin ksitydllinen toiminta on ollut osa-
na yhteiskunnallisesti merkittavii jarjestotoimintaa,
joka lisddntyi etenkin 1800-luvulla, kun tydvieston
sivistimiseen alettiin kiinnittii huomiota teollistu-
misen myotd. Esimerkiksi Marttayhdistys aloitti toi-
mintansa vaonna 1899 Sivistystd kodeille -nimisena
vastatoimena helmikuun manifestille, jolla pyrittiin
Suomen venildistimiseen. Kisitoiden opettaminen
naisille oli alusta alkaen keskeinen osa Marttayh-
distyksen toimintaa. Sivistyneiston rouvien jirjes-
timdn toiminnan yhtena pyrkimykseni oli ohjata
tyoldisnaisia kdyttiytymdin ja elimdin tietynlaista,
hyviksi katsottua elimaa. Ajan my6td Marttayhdis-
tyksen aktiivitoimijoiksi alkoi kuitenkin tulla kaik-
kien yhteiskuntaluokkien edustajia, ja holhoava ote
jdi taka-alalle. (Ollila 1993,25-31; Piesanen 2010.)

1900-luvulta esimerkkeji kasityoaktivismista on
eri puolilta maailmaa. Esimerkiksi diktaattori Au-
gusto Pinochetin valtakaudella 1970-80-luvuilla
Chilessi ihmisoikeuksia rikottiin riikeisti, eivitka
kansalaiset uskaltaneet avoimesti osoittaa mieltiin
tal ndyttad mielipiteitddn. Chilelisnaiset alkoivat
kirjailla ndenndisen iloisiin ja varikkaisiin arpilleras-
perinnetekstiileihinsa salaisia viestejd, joilla he vies-
tivit yhteiskunnan todellisesta tilasta. Yhteisollinen
kasitoiden tekeminen toisaalta yhdisti tekijoitd ja
auttoi selviytymain mutta lisisi samalla naisten yh-
teiskunnallista tietoisuutta ja poliittista aktiivisuutta.
(Corbett 2017, 8; Greer 2014, 133-136.)

Latinalaisessa Amerikassa kisityoaktivismia on
esiintynyt 2000-luvulla myés Meksikon huume-
sodan yhteydessi. Huumekartellien ja asevoimien
vilisissi yhteenotoissa on kuollut ja kadonnut
kymmenid tuhansia meksikolaisia. Vuonna 2011
aktivistiryhmittymé Bordados por la Paz, "kirjontaa
rauhan puolesta”, aloitti kisitydaktivismihankkeen,
jossa huumesodan uhreja muistetaan kirjomalla
kankaalle heidin tarinoitaan (DalyGoggin 2014).
Joka sunnuntai joukko kasitydaktivisteja kokoon-
tuu yhi Mexico Cityssi julkiseen tilaan, torille, kir-
jomaan tarinoita, joissa punainen lanka kuvastaa
uhrin kuolemaa, purppuranvirinen lanka uhrin
joutumista seksuaalirikoksen uhriksi ja vihred lan-
ka sitd, ettd vield on toivoa uhrin [dytymisestd elossa
(Amnesty 2017).

NAKOKULMIA TUTKIMUKSEEN

Yhdysvalloissa yksi kuuluisimpia kasityaktivis-
miprojekteja on aids-muistotilkkutakki. Siind on yli
48 000 kangaspalaa, joissa kunnioitetaan ja muis-
tetaan tekstien ja kuvien avulla immuunikatoon
menehtyneiti. Valtavan tilkkutikin kokoaminen
aloitettiin 1980-lopulla, kun aids alkoi rajusti levitd
etenkin seksuaalivihemmist6jen keskuudessa. Tilk-
kutyolld oli tarkoitus sekd muistaa menehtyneitd
ettd lisatd tietoisuutta ja valistaa ihmisid yhteiskun-
nallisesti merkittivista sairaudesta ja siten estid sen
levidiminen. Muistotilkkutikki oli ehdokkaana No-
belin rauhanpalkinnon saajaksi vuonna 1989. Yhi
kasvavaa tilkkutyétd on kutsuttu maailman suurim-
maksi yhteistaideteokseksi. (Greer 2014, 125~
131; The AIDS Memorial Quilt 2017.)

MODERNI KASITYOAKTIVISMI VIRIAA SUOMESSA

Viime vuosina Suomessa kisityaktivismia ovat KSL-
opintokeskuksen lisiksi toteuttaneet tempausten ja
tyopajojen kautta muutamat ammattitaiteilijoiden
ryhmittymat, kuten Softartivistit tai Concreatives.

Tammikuussa 2017 kisityokulttuurin edistimi-
seen keskittynyt Taitoliitto toteutti yhdessd Design-
museon kanssa "Sano se kisin” -teosreitin, jossa 22
kisityon, taiteen ja muotoilun ammattilaista laati-
vat kantaa ottavia taideteoksia. Niistdi muodostetiin
néyttelyn tavoin lapi kuljettava reitti Helsingin kes-
kustaan (Designmuseo 2017). Jotkin teokset edusti-
vat selkedsti kantaaottavaa kisityoaktivismia, toisissa
aktivismi sindnsd vaikutti olevan sivuosassa, ja taitei-
lijat keskittyivit pikemminkin visuaalisen elimyksen
tuottamiseen.

Muutokseen pyrkivi kisityoaktivismi olisi pystyt-
tava erottamaan puhtaasti esittavista taiteesta. Tai-
teen yhteiskunnalliseksi tehtaviksi on esitetty sitd,
ettd se auttaa ihmisii nikemain maailmaa erilaisin
tavoin (Venkula 2003, 55). Kasitydaktivismi eroaa
siten taiteesta siind, ettd epikohtien nikemisen lisak-
si se saa thmiset aktivoitumaan, ajattelemaan ja par-
haimmillaan toimimaan yhéi paremman yhteiskun—
nan tavoittelemiseksi.

Késityéaktivismia on viime vuosina esiintynyt
pienissda maarin kisityoharrastajien ja aktiivisten kan-
salaisten toteuttamana. Tillaista kisityoaktivismia
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edustavat satunnaisesti kokoontuvat kollektiivit, kuten
eettisestd tekstiilialasta, pukeutumisesta ja muodista
kiinnostunut Korjaussarjakollektiivi, sekd rohkeita ja
radikaaleja ajatuksia ristipistoin toteuttava Radikaalit
ristipistot -ryhmittymi (Korjaussarjakollektiivi; Utopia
Helsinki 2017). Feminististd kisityoaktivismia edusta-
vat Ajatushautomo Hatun jirjestimait Vitun virkkaus
-tyOpajat, joissa on kyseenalaistettu naisen asemaa ja
kisityoharrastusta koskevia ennakkoluuloja (Feminis-
tinen ajatushautomo Hattu). Suomessa kisitydaktivis-
mi on kuitenkin vield niin pieni ilmio, ettd itseddn kasi-
tyoaktivisteiksi kutsuvia tekijéitd on vain kourallinen.

KSL-opintokeskus on pyrkinyt tekeméin kisityo-
aktivismista helposti lihestyttivia toimintaa, johon
kuka tahansa voisi osallistua ilman ennakkotietoja
tai -taitoja. Sen toteuttama kisitydaktivismi on siten
lihempana harrastajien ja aktivistien toimintaa kuin
ammattitaiteilijoiden projekteja. KSL-opintokeskus
painottaa kisityéaktivismissaan yhteisollisyyttd ja
sitd, ettd kasityon keinoin tuotettu sanoma saa olla
selkedsti radikaali ja kantaaottava. Kisitydaktivismilla
innostetaan ihmisid ottamaan osaa yhteiskunnalliseen
keskusteluun ja kannustetaan niitd, jotka eivit koe pe-
rinteisid aktivismin keinoja omikseen tai saa ddntdin
kuuluviin yhteiskunnassa. Jo aktivisteiksi itsensd ko-
keville kisitydaktivismi on uudenlainen keino tuoda
omaa viestia esiin.

HUUDA HUOVUTTAMALLA HAKI MUUTOSTA

KSL-opintokeskus aloitti kisitydaktivismitoiminnan
kesilla 2016 jarjestimilli "Huuda huovuttamalla”
-tydpajan. Sithen ilmoittautui 15 kisitoistd, taiteesta
ja yhteiskunnallisista asioista kiinnostunutta. Taustal-
la oli ajatus siitd, ettd muutkin kuin ammattitaiteilijat
voisivat kiyttad taidetta yhteiskunnallisena keskuste-
lumuotona. Kolmen piivin aikana osallistujat toteut-
tivat yksin tai yhdessd vapaavalintaisella tekniikalla
kantaaottavan tekstiilitaideteoksen teemalla "Huuda
muutos yhteiskuntaan”.

Tyopajassa syntyi 12 teosta, joissa kisiteltiin muun
muassa ihmisoikeuksia ja rasismia, tuloerojen kasvua
ja yhteiskunnan resurssien epdoikeudenmukaista
jakautumista sekd ympdriston saastumista ja pako-
laistilannetta. Tyopajan jilkeen tekstiilitaideteokset
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kiersivit nayttelyna ympari Suomea. Nayttelyn tavoi-
te oli heritelld ja osallistaa my®s katsojia.

Osallistujilta kerittiin kirjallista palautetta heti
tyopajan jalkeen erillisella lomakkeella. Lisiksi heille
lihetettiin noin vuosi tydpajan jilkeen toinen kysely-
lomake, jolla pyrittiin selvittimadin motiiveja kurssille
osallistumiseen sekd kokemuksia ja ajatuksia kasityo-
aktivismista toimintamuotona.

Joillekin tyépajaan osallistuneille kisitydaktivismi
oli ennestidn tuttu kisite ja itsessiin osallistumisen
syy. Osallistujia tuli muistakin syistd, esimerkiksi siksi,
ettd tydpaja tarjosi mahdollisuuden hyvien materiaa-
lien, tilojen ja vilineiden kiyttoon. Vaikka kasityoak-
tivismi ei ollut kaikille tuttua, kaikki osallistujat olivat
tyopajan jilkeen vaikuttuneita oppimastaan, ja jotkut
ovat jatkaneet kisityoaktivismia itsendisesti.

Yhteisti osallistujille olivat halu vaikuttaa yhteis-
kunnan epikohtiin ja kiinnostus kasitéihin. Eris ker-
toi, ettd vaikka tyoskentely kantaaottavien teosten
parissa oli antoisaa, se oli ajoittain my6s henkisesti
kuormittavaa. Hin koki, ettd syvalliset keskustelut
yhteiskunnan epiakohdista ja maailman tilasta teki-
joiden kesken herattivit vililla jopa ahdistusta, kun
alkoi miettid omaa voimattomuuttaan. Silti kasityo-
aktivismi oli hinestd antoisa tydskentelymuoto, jon-
ka virittimén yhteisollisen keskustelun myéta omat
ajatukset kehittyivit. Tekijit oppivat myds toinen
toisiltaan uusia asioita ja nikékulmia.

Kun Huuda huovuttamalla -tyopajan osallistujilta
kysyttiin, mita kisitydaktivismi heiddn mielestddn oli,
eniten mainintoja saivat yhteiskunnallisen muutoksen
tavoittelu, keskustelu yhteiskunnallisista asioista kisi-
toitd tehdessd ja mielipiteen ilmaisu itselle tirkedssd
asiassa. Vastauksissa korostui se, ettd osallistujien mie-
lestd kisitydaktivismissa tarkeintd oli vaikuttaminen
eiki niinkiin uusien taitojen oppiminen tai vapaa-ajan
viettiminen ja rentoutuminen kisitoiden parissa.

Kun osallistujia pyydettiin valitsemaan kasityo-
aktivismia parhaiten kuvaavia adjektiiveja, eniten
mainintoja saivat ilmaisut yllityksellinen, vaikuttava
ja hauska. Osallistujat kokivat kasityoaktivismin kes-
kustelevaksi, sosiaaliseksi ja pohdiskelevaksi. Vasta-
usten perusteella osallistujat kokivat kisityoaktivis-
min uudenlaiseksi, toimivaksi ja yhteisélliseksi toi-
mintamuodoksi.



Vas. Maarit Fredlund vasemmassa kuvassa oikealla) otti
teoksellaan 1 %—99 % kantaa epaoikeudenmukaisiin tuloeroihin.
Oik. Linnea Saarits huusi tydpajassa tyttdjen oikeuksien puolesta.
Kuvat: KSL-opintokeskus.

#SUOMILUPAUS AKTIVOI KESKUSTELEMAAN

Huuda huovuttamalla -hanketta laajempi KSL-
opintokeskuksen jirjestima kasityéaktivismihanke
oli vuoden 2017 aikana toteutettu "#Suomilupaus
— aktiiviset kansalaiset luomassa Suomen hyvii tu-
levaisuutta”. Ajatuksena oli juhlistaa itsendisyyden
100-vuotisjuhlavuotta luomalla valoisia tulevaisuu-
denkuvia Suomelle virittimalld ihmisten ajatuksia sii-
hen, kuinka he itse voivat vaikuttaa maan hyviin tu-
levaisuuteen. Hankevuoden aikana jirjestettiin useita
#Suomilupaus-tydpajoja tapahtumissa, kuten Maa-
ilma kylassa -festivaalilla, Pride Helsingissa, Vasem-
mistonuorten liittokokouksessa, Nuori ay-vaikuttaja
-koulutuksessa ja Suomen kadentaidot -messuilla.

Tyopajoissa oli tarjolla neuloja, lankoja ja pahvi-
kortteja, joissa oli valmiiksi painettuna teksti "Jotta
Suomi on hyvi maa kaikille, lupaan..” seki tyhjaa ti-
laa osallistujan omaa lupausta varten. Tyopajalaisia
pyydettiin kirjomaan pahviin oma lupauksensa pa-
remman Suomen puolesta.

Hankkeessa pyrittiin tuottamaan mahdollisimman
matalan kynnyksen kisitydaktivismia. Kirjonta pahvi-
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kortille on yksinkertainen menetelmd, jota useimmat
ihmiset pystyvit toteuttamaan, ja siksi sopiva tyopa-
jaan. Pajojen ohjaajat virittivit yhteiskunnallista kes-
kustelua osallistujien kanssa samalla kun lupauksia
ideoitiin ja kirjottiin kortteihin. Kasitydaktivismin
kannalta oleellista oli, ettd ohjaajat pyrkivét saamaan
pajalaiset keskustelemaan hyvin tulevaisuuden tee-
moista myés keskendan. Lopuksi kirjotut lupaukset
kuvattiin, ja kuvia jaettiin sosiaalisen median kana-
vissa Facebookissa ja Instagramissa #suomilupaus-
tunnisteella.

#Suomilupaus-tydpajoissa ihmiset kirjoivat mit-
takaavaltaan niin pienid kuin suuriakin lupauksia pa-
remman Suomen puolesta. He lupasivat puolustaa
heikompiosaisia, olla tasa-arvoisia, kierrittaa jitteitd
sekd kuunnella ja kunnioittaa muita ihmisia. Jotkin
lupaukset, kuten lupaukset lisndolosta, rakastami-
sesta ja nauramisesta, olivat hyvin henkilokohtaisia.
Pajatilojen seinille ripustettiin valmiita toitd, joita sa-
tunnaiset ohikulkijat saattoivat pysihtya katsomaan.
Siten heidatkin pyrittiin osallistamaan.

#Suomilupaus-tyépajoja jirjestettiin keskendin
hyvin erilaisissa tapahtumissa, miki osaltaan vaikutti
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Maailma kyldssa -kaupunkifestivaalin kavija kirjoivat
pahville lupauksia paremman Suomen puolesta.
Kuva: KSL-opintokeskus.

lupausten sisiltoon. Vasemmistonuorten liittokoko-
uksessa ja nuorten ammattiyhdistysvaikuttajien kou-
lutustilaisuudessa syntyneet lupaukset olivat radikaa-
limpia kuin kisityomessuilla kirjotut lupaukset. Nuoret
vaikuttajat lupasivat muun muassa agitoida, opettaa ja
jarjestad.

Pienelle joukolle nuoria ammattiyhdistysvaikutta-
jia lahetettiin tyopajan jilkeen vapaamuotoinen ky-
sely, jossa heita pyydettiin kuvailemaan omin sanoin,
millaisena toimintamuotona he kokivat kasityéakti-
vismin. Yhteiskunnallisesti aktiiviset nuoret kokivat,
ettd kisityoaktivismi on raikas ja piristavé vaihtoeh-
to perinteisen aktivismin rinnalle. Heidin mielestdin
uudenlaisessa aktivismin muodossa parasta on se, ettd
sen avulla voidaan saada yhteiskunnalliseen keskus-
teluun mukaan myos sellaisia ihmisid, jotka muuten
eivit siihen osallistuisi.

Katsojanikokulmaa kisitydaktivismiin KSL-opinto-
keskuksessa haettiin haastattelemalla ja kuuntelemalla
ksity6teosten katsojia Tampereella jarjestetyilld Suo-
men Kidentaidot -messuilla. #Suomilupaus-pajan ohi
kulkeneita ihmisia pyydettiin kertomaan, millaisia aja-
tuksia pahvikortille kirjotut lupaukset heiss herattivit.

Aluksi kirjotut ja kantaaottavat kortit heréttivit ih-
misissd lihinnd thmetystd ja himmennystd, eika kisi-
tydaktivismi ollut monellekaan tuttu toimintamuoto.
Kun ohikulkijoille kerrottiin, mitd kisitydaktivismi ja
#Suomilupaus-hanke tarkoittivat, useimmat ihaste-
livat hienoa ideaa ja kokivat sen herittivin padosin
myonteisid ajatuksia. Monet jdivit keskittyneina lu-
kemaan lupauksia. Esimerkki vahvistaa sen, ettd kisi-
tyoaktivismilla voidaan aidosti herételld ja synnyttdd
ajatuksia my6s katsojissa. Yksikain ohikulkija ei osoit-
tanut varsinaisesti kielteisia tunteita kisitydaktivismi-
hanketta kohtaan. Sen sijaan monen kanssa korttien
katsominen synnytti keskustelua nyky-yhteiskunnasta
jasiitd, mikd Suomessa oli hyvin ja mikd huonosti.

PEHMEAA AKTIVISMIA TARVITAAN
YHTEISKUNNASSA

KSL-opintokeskuksen toteuttamat hankkeet ovat
osoittaneet, ettd kasitydaktivismi on toimiva peda-
gogisen toiminnan muoto yhteiskunnallisen keskus-
telun aktivoijana, sir6jen synnyttdjand ja perinteisten
toimintamallien kyseenalaistajana. Se on pehmeii
aktivismia, jolle voi olla tilausta laajemminkin yhteis-
kunnassa, kun keskustelut etenkin julkisuudessa ja
sosiaalisessa mediassa kirjistyvit helposti epakun-
nioittavaksi ja asiattomaksi kiistelyksi. Kasitydakti-
vismi on maltillisempi véyld niin yhteiskunnalliselle
keskustelulle kuin omien ajatusten ilmaisulle.

KSL-opintokeskuksen kokemukset kasityaktivis-
mista ovat olleet niin myonteisia, etta toimintamuotoa
aiotaan jatkaa ja kehittda edelleen kulttuuritoimintana.
KSL kannustaa muitakin vapaan sivistystyon toimijoi-
ta ottamaan tulevaisuudessa kisitydaktivismin osaksi
pedagogista toimintaansa. Neula ja lanka kiadessa yh-
teiskunnallinen keskustelu ja ajatusten aktivointi voi
olla samanaikaisesti vakavaa ja hauskaa.

JANITA PERTTULA

KM, kasityonopettaja
Kasityo- ja muotoilukoulu Helmi
Taito Uusimaa ry

Kansan Sivistystyon Liitto KSL ry
rahoittanut nakdkulmatekstin
kirjoittamista.
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HEIKKI HIILAMO

Osallistumistulo
kannustaisi nuoria
opiskeluun

Ny

lIman perusasteen jalkeista tutkintoa olevilla nuorilla
tydttomyys, kéyhyys ja kuntoutuksen tarve ovat paallekkaisia
ja sisdkkaisia sosiaalisia riskeja. Sosiaaliturvajarjestelman tulisi
kannustaa erityisesti vahan koulutettuja nuoria investoimaan

inhimilliseen padomaansa.

SAIN HILJATTAIN SAHKOPOSTIINI viestin, jossa
kysyttiin mihin haluaisin kiyttad viisi euroa. Vaihto-
ehdot olivat soijalatte, l6oppilehti tai yhteisollinen
ateriahetki syrjaytyneelle nuorelle. Kyselyn lihettajit
olivat aterioiden kotitoimituksia myyva Wolt ja kris-
tillistd palvelutoimintaa harjoittava Helsingin Dia-
konissalaitoksen saatio (HDL).

Asia kiinnosti minua paitsi siksi, ettd olen maini-
tun sdition hallituksen jasen, myds siksi, ettd laadin
yhdessi tutkimusryhminini kanssa opetus- ja kult-
tuuriministeriélle (OKM) seki sosiaali- ja terveys-
ministeriolle (STM) selvityshenkildraportin siitd, mi-
ten vihentdd niiden nuorten mairas, jotka ovat tyon,
koulutuksen ja harjoittelun ulkopuolella (Hiilamo ym.
2017a). Selvityksen tavoite on — kansalaistoimintaa

mitenkddn viheksymittd — vaikuttaa yhteiskunnan
rakenteisiin niin, ettd yhteisollisia ateriahetkia syrjay-
tyneille nuorille ei tarvitsisi jarjestaa.

Tyoelimin, koulutuksen tai harjoittelun ulko-
puolella olevien, niin kutsuttujen NEET-nuorten
(NEET, Not in Employment, Education or Tmining)
maard huolestuttaa pdittajid yhta lailla rikkaissa ja
kehittyvissi maissa (Eurofound 2012, 2016; Kraak
2013). Aihe on erityisen ajankohtainen Suomessa,
jonka talous pohjautuu yhi enemmin korkeasti kou-
lutetun vieston osaamiseen ja jossa hoivapalveluita
tarvitsevan ikddntyvan vieston osuus kasvaa lhivuo-
sina poikkeuksellisen voimakkaasti.

NEET-nuorten auttamiseksi on syntynyt viime
vuosina lukuisia hankkeita. Alussa mainitun kyselyn



NUORTEN SYRJAYTYMISEN
EHKAISYSSA ON

TARKEAA TARKASTELLA
SOSIAALITURVAJARJESTELMAA.

kohde, Diakonissalaitoksen Vamos-toiminta, tukee
16-29-vuotiaita nuoria kohti koulu- ja tyoelimai
auttamalla arjen perusasioissa, eli sddnnollisen eld-
ménrytmin [6ytimisessd. Merkittiva toimija on my6s
Me-siitio, joka sekd toteuttaa hankkeita ettd tuottaa
tietoa nuorten syrjdytymisestd (ks. esim. http://
www.mesaatio.fi/data/).

Nuoria koskevan sosiaaliturvajirjestelmin jayk-
kyydet, paillekkiisyydet, kannustinloukut ja yhteen-
sovittamisen ongelmat kytkeytyvit yksinkertaisesti
sithen, ettd nuorten toimeentuloa turvaa nelji keske-
naan hyvin erilaista jarjestelmdd: tyomarkkinatuki,
toimeentulotuki, opintotuki ja sairausperusteiset toi-
meentuloturvaetuudet. Asumisen tukeminen asumis-
tuen ja toimeentulotuen kautta monimutkaistaa jirjes-
telmii entisestdan.

Erityisesti ilman perusasteen jalkeistd tutkintoa
olevilla nuorilla tyéttomyys, koyhyys ja kuntoutuk-
sen tarve ovat péillekkiisia ja sisikkaisia sosiaalisia
riskejd. Sosiaalisen investointien nikékulmasta so-
siaaliturvajirjestelman tulisi kannustaa erityisesti
vihin koulutettuja nuoria jatkamaan opintojaan tai
muuten investoimaan inhimilliseen padomaansa.

Hankkeiden lisiksi nuorten syrjaytymisen ehkii-
syssd on tarkeaa tarkastella sosiaaliturvajirjestelman
toimintaa ja erityisesti sitd, miten se tukee vaikeassa
asemassa olevien nuorten pyrkimyksia itsendiseen
elimain.

ONKO NEET-KASITE TARPEELLINEN?

Se, miten puhumme ilmiosta heijastaa sitd, mitd ajat-
telemme sen syistd, seurauksista ja jopa ratkaisuista.
Tastd syysta monet tutkijat ovat suhtautuneet kriit-
tisesti NEET -kisitteeseen (Folleso 2015; Furlong
2006; Serracant 2014; Yates & Payne 2006). NEET-
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keskustelu nostaa ongelmaksi ne nuoret, jotka eivit
ole l6ytineet paikkaa aikuisten luomassa yhteiskun-
nassa.

'NEET on normatiivinen ja sellaisena leimaava
kisite. Se madrittelee nuorten aseman heidin itsen-
sd ulkopuolelta. Se esittaa nuorten paikan koulutuk-
sessa, harjoittelussa ja tydelimassa tavoiteltavana ja
myonteisend tilana, kun taas muut tilat maaritellidn
pulmallisiksi. NEET-maaritelma kertoo, mita yhteis-
kunta odottaa nuorilta. Se ei tunnista eiki tunnusta
vaihtoehtoisia elimintapoja. NEET-nuoret eivit kui-
tenkaan itse vilttimattd koe olevansa ongelmallisessa
tilanteessa.

Toisaalta NEET-kisite pohjautuu laajasti kanna-
tettuun ajatukseen siitd, ettd nuorten on loydettivi
polku, joka turvaa heille itsendisen toimeentulon.
Kaikille tama ei ole kuitenkaan mahdollista. Ongel-
man ydin on, miten paljon yksilén on ponnisteltava
ansaitakseen toimeentulonsa ja milloin alkaa yhteis-
kunnan vastuu. Millainen sosiaaliturva kuuluu esi-
merkiksi nuorelle, joka ei opiskele eiki etsi toitd sen
vuoksi, ettei tiedd mihin haluaisi isona ryhtya? Voi-
daanko timénkaltainen "nikéalan himaryys” tulkita
kykenemattomyydeksi hankkia itselle toimeentuloa?
Miten koulutusjirjestelma ja muut palvelut voisivat
tukea nuoria [6ytimdin polkuja valtavirtaan (Hiila-
mo 2010)?

NEET-kisite syntyi Isossa-Britanniassa 1980-lu-
vulla. Tuolloin toteutetut sosiaaliturvan leikkauk-
set poistivat koulun keskeyttineiltd nuorilta ty6tto-
myyskorvauksen ennen heidin taysi-ikaistymistaan.
Naiin syntyi tarve uudelle tunnusluvulle, joka kuvaisi
myos ilman tyottomyysturvaa jaaneita nuoria. Vuo-
den 2008 talouslaman jilkeen NEET-Kisitettd alet-
tiin kayttad tilastollisena mittarina korkean nuoriso-
tyottomyyden riivaamissa maissa. Se soveltuukin
nuorisotydttdmyytti (Himaldinen & Himailiinen
2012) paremmin kuvaamaan niiden nuorten mairii
ja osuutta, jotka eivit ole tydssd eivitka tyomarkki-
noille valmistavassa toiminnassa.

NEET-KASITE POHJOISMAISSA

Pohjoismaisessa keskustelussa NEET-kysymys on
sidoksissa ideaan universaalista hyvinvointivaltiosta,
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POHJOISMAISEN
HYVINVOINTIVALTION IDEA
TIIVISTYY TYOLINJAAN.

jossa kaikki kynnelle kykenevit osallistuvat tyoeli-
madin, maksavat veroja ja siten pitavit ylla edelly-
tyksid korkeatasoisiin tulonsiirtoihin ja palveluihin.
Pohjoismaisen hyvinvointivaltion idea tiivistyy tyo-
linjaan: kaikilla tulisi olla mahdollisuus elittdd itsensd
omalla ty6llain. Myos vammaisilla ja osatyokykyisilla
tulisi olla mahdollisuus opiskella ja hankkia ainakin
osa toimeentulostaan omalla tyollidn. On tirkedd
huomata, ettd alhaisella koulutuksella ja tyéttomyy-
delli on “haavoittava vaikutus” (Nilsen & Reiso
2014; Schmillen & Umkehrer 2017), ja se heikentid
nuorten tydmarkkinamahdollisuuksia ja luottamusta
yhteiskuntaan tulevaisuudessa. Nuorilla tydttomyy-
den haavoittava vaikutus on poikkeuksellisen vakava,
koska se kestia mahdollisesti koko lopputyéuran.

Samalla NEET-nuorten madritteleminen syrjay-
tyneiksi voi johtaa nuorten leimaamiseen ja siihen,
ettd heidin vastuunsa omasta elimistiin korostuu
yhteiskunnan vastuun kustannuksella, miki tekee
NEET-statuksen yhi raskaammaksi kantaa. Samalla
se vaikeuttaa toimia nuorten aseman parantamiseksi
ja legitimoimiseksi.

Suomessa NEET-keskustelu kytkeytyy ennen
muuta hallituksen tavoitteeseen ty6llisyysasteen
nostamisesta ja valtion velkaantumisen pysayttimi-
sestd. Taustalla vaikuttaa lisiksi julkisen talouden na-
kokulmasta epdedullinen ikirakenne. Niin kutsutun
huoltosuhteen korjaaminen edellyttiisi, ettd nuoret
suorittaisivat mahdollisimman nopeasti tutkintonsa

ja sijoittuisivat mahdollisimman hyvin palkattuihin
ammatteihin.

Suomaiseen NEET-keskusteluun liittyy lisaksi ris-
tiriitainen kysymys oikeudesta sosiaaliturvaan. Se on
yhtaaltd perusoikeus, toisaalta perustuslaki ei salli va-
paamatkustamista. Perustuslain 19. pykala kisittelee

oikeutta sosiaaliturvaan. Sen ensimmaisen momentin
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mukaan “jokaisella, joka ei kykene hankkimaan ih-
misarvoisen elimin edellyttimaa turvaa, on oikeus
vilttimattomadn toimeentuloon ja huolenpitoon”
Viime kidessi tiukasti tarveharkintainen toi-
meentulotuki antaa suojan ihmisten perustarpeita
koskeville puutteille. Huolenpito viittaa tarpeen mu-
kaisiin palveluihin, joista ei ole kuitenkaan saadetty
— joitakin poikkeuksia lukuun ottamatta — subjektiivi-
sia oikeuksia. On kuitenkin tirkei huomata, etti tur-
va kuuluu vain niille, jotka eivit kykene hankkimaan
itselleen ihmisarvoisen elimin edellyttimaa turvaa.

KEITA NEET-NUORET OVAT?

Euroopan unionin elin- ja tydolojen kehittimis-
virasto Eurofound (2016) tarkastelee seitsemii
erilaista NEET-nuorten ryhmda unionin tyovoi-
makyselyn avulla. Jaottelu pohjaa kahteen kysy-
mykseen: 1) "syyt sithen, ettei etsi tydti”ja 2) "syyt,
miksi ei voi aloittaa ty6td kahden viikon kuluessa”.

Odottajien ryhmiin luetaan ne nuoret, jotka
ovat pian aloittamassa opiskelun, tyon tai harjoitte-
lun. Tilapdisesti tyottomiin kuuluvat ne, jotka ovat
olleet alle vuoden ty6ttomini. Pitkdaikaistyottomit
ovat olleet yli vuoden ty6ttomind. Kaikissa ryhmissa
nuoret ovat valmiita aloittamaan tyén kahden viikon
kuluessa.

Neljanteen ryhméian kuuluvat ne nuoret, jotka ei-
vit ole opiskelemassa, tydssd tai harjoittelussa itse il-
moittamansa sairauden tai vamman vuoksi. Viiden-
nessd ryhmissa osallistumattomuuden syynd ovat
perhevelvollisuudet. Eurofound kutsuu kuudetta
ryhmaa lannistuneiksi tydnhakijoiksi: he eivit endd
etsi tyotd, koska eivit usko saavansa sitd. Seitsemis
ryhrn’a koostuu muista passiivisista nuorista.

NEET-ryhmiin kuuluu siten seka niitd, jotka
ovat kaukana tydmarkkinoista ettd niitd, jotka ovat
itse valinneet sivuun jattdytymisen. Ryhmilld on
kuitenkin yhteisidkin piirteita. NEET-nuoret eivit
ole parantamassa tydmarkkinavalmiuksiaan eli in-
vestoimassa inhimilliseen padomaan koulutuksen,
harjoittelun tai tyon avulla. Statuksen kestosta riip-
pumatta heilld on my6s suurempi riski jadda tulevai-
suudessa valtavirran ulkopuolella, saada vain matala
koulutus ja alhaiset tulot.



SELVIMMIN NEET-STATUKSESSA
OLEVIEN MAARAAN VAIKUTTAVAT
TALOUSTILANNE

JA TALOUSPOLITIIKKA.

Vuoden mittainen NEET-status ei tarkoita sita,
ettd nuori olisi valttimatta syrjaytymassa tyoelamasta.
Suomen vuoden 1987 ikikohorttia koskevassa tutki-
muksessa havaittiin, ettd periti 46 prosenttia kaikista
nuorista oli ollut ikdvuosien 16 ja 25 valilli vahintiin
yhden vuoden NEET-statuksella (Larja ym. 2016).
Monet nuoret haluavat pitaa esimerkiksi vilivuoden
ennen kuin aloittavat opiskelun tai tydeliman. NEET-
statuksen taustalla voi olla padsykokeisiin lukeminen,
armeijan tai opiskelun aloittaminen ja vapaaehtoistyo
tai aktiivinen harrastustoiminta. Sen sijaan pitkittynyt
NEET-status on yhteydessi muun muassa nuorten
toimeentulovaikeuksien ja mielenterveysongelmien
lisééntymiseen ja syrjaytymiseen demokraattisesta
osallistumisesta ja kansalaisyhteiskunnan toiminnas-
ta (Larja ym. 2016; Eurofound 2012, 2016).

NEET-kisitettd voidaan kuitenkin arvostella paitsi
lifan laajaksi my®6s lifan suppeaksi. Se ei tavoita kaikki-
en kilpailuyhteiskunnassa elivien nuorten haavoittu-
vuutta. Ryhmin ulkopuolellakin olevat joutuvat kamp-
pailemaan muun muassa palkattomissa harjoitteluissa
sekd osa-aika-, silppu- ja pitkatoissd. Samalla NEET-
statuksen taustalla voi olla monenlaisia yksil6llisia ja
yhteiskunnallisia ongelmia, ylisukupolvista ja eliman-
kulun aikana kumuloitunutta huono-osaisuutta, alu-
eellista epitasa-arvoa koskevia tekijoitd ja etnisyyteen
tai sukupuoleen kytkeytyvia syrjinnan kokemuksia. Se
perustuu lisiksi teollisuusyhteiskunnan aikaiselle kisi-
tykselle lineaarisista siirtymistd koulutuksesta ty6ela-
midn, vaikka nuorten eliminpolut ovat nykyisin pal-
jon monimutkaisempia (Eurofound 2016).

NEET-NUORTEN MAARA

Tieto NEET-nuorten méirasti Suomessa perustuu
Tilastokeskuksen tydvoimatutkimuksen kiyttimain
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madritelmain "ei tyossa eikd koulutuksessa eiki ase-
velvollisuutta suorittamassa olevien nuorten osuus'.
Miirittely kattaa koko ikiluokasta ne 15-24-vuo-
tiaat nuoret, jotka eivit ole tydssa, tutkintoon joh-
tavassa koulutuksessa, kurssikoulutuksessa eivitka
varusmies- tai siviilipalveluksessa. Tilastokeskuksen
tyévoimatutkimuksen luku eroaa hieman Euroopan
tilastoviraston Eurostatin NEET-asteesta. Euros-
tatin aineistossa varusmies- tai siviilipalveluksessa
olevat nuoret eivit kuulu perusjoukkoon. Molem-
pien mittareiden mukaan NEET-nuorten ryhma
on kasvanut Suomessa vuoden 2010 jilkeen muissa
paitsi 15-19-vuotiaiden ryhmassi. Erityisen selvisti
on kasvanut 20—24-vuotiaiden miesten NEET-aste
(Alataloym.2017).

Sukupuolten vilistd eroa selittaa se, ettd nuor-
ten miesten koulutustaso on matalampi kuin nais-
ten. NEET-asteen muutoksiin vaikuttaa sekin, etti
nuorisotydttomyys on vahvasti yhteydessi talouden
suhdanteisiin. Erityisesti timd pitee nuoriin miehiin,
jotka tyoskentelevit usein suhdanneherkilld aloilla. Li-
siksi nuorilla on muita useammin médraaikaisia tyd-
sopimuksia, osa-aikaty6td ja muutoin heikko asema
tyomarkkinoilla. Matalasuhdanteessa nuoret jaavit
ensimmaisend jalkoihin. NEET -statuksessa olevien
mddrddn vaikuttavatkin selvimmin taloustilanne ja
talouspolitiikka (Halvorsen ym. 2012). Eurofoundin
(2016) raportissa Suomen NEET-nuorten ryhma
poikkeaa Luxemburgin, Kroatian ja Kyproksen kans-
sa muista 28 unionin jisenmaasta siind, ettd ryhmdin
kuuluu selvisti enemmin poikia kuin tytt6ji. Suo-
messa NEET-nuoret saivat vuonna 2014 ty6ttomyy-
setuuksia useammin kuin yhdessikian muussa EU-
maassa. Toisin sanoen NEET-nuorten taloudellinen
asema on etuuksien saamisen nikokulmasta Suomessa
parempi kuin muissa unionimaissa. Muihin EU-mai-
hin verrattuna Suomen NEET-nuorissa on vihin maa-
hanmuuttajia. Heiddn osuutensa on selvisti suurempi
esimerkiksi Hollannissa, Ruotsissa ja Tanskassa.

Lannistuneiden osuus on Suomessa suurin kuten
my6s NEET-aste mittausvuonna 2013. Toisaalla Eu-
rofoundin (2016, 38) NEET-raportti paljastaa, ettd
Suomessa tyottomilla NEET-nuorilla on poikkeuksel-
lisen usein tydkokemusta verrattuna muiden maiden
tyottomiin NEET-nuoriin. Tama kertonee siitd, etti
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GLOBALISAATIOSSA ILMAN
PERUSASTEEN JALKEISTA
TUTKINTOA OLEVIEN
MAHDOLLISUUDET SAADA
TYOTA OVAT HEIKOT.

Suomen suhteellisen korkea NEET-aste on ennen
muuta puuttuvan tyon kysynnin aiheuttama ongelma.

Eurofoundin (2016, 35) mukaan pitkiaikaistyct-
tomien nuorten osuus on erityisen pieni maissa, jois-
sa on kehittynyt nuorisotakuu, kuten Tanskassa, Suo-
messa ja Ruotsissa. EU pdatti vuonna 2013 nuoriso-
takuusta, joka takaa kaikille alle 25-vuotiaille nuorille
korkealaatuisen tarjouksen ty6paikasta, opiskelusta,
oppisopimuksesta tai harjoittelusta neljin kuukau-
den kuluessa tyottomyyden alkamisesta tai tutkin-
toon johtavan koulutuksen paattimisestd. Suomen
nuorisotakuussa ei mainita "korkealaatuista” tarjous-
ta, mutta tarjous luvataan tehdi kolmen kuukauden
kuluessa. Suomen nuorisotakuussa ovat mukana li-
siksi alle 29-vuotiaat nuoret, jotka ovat edellisen vuo-
den aikana suorittaneet tutkintonsa.

NEET-statuksen yksilollisia riskitekijoita nuo-
rille ovat alhaisen koulutuksen lisiksi koulutuksen
keskeyttaminen, kokemus lastensuojelun sijaishuol-
losta, maahanmuuttajatausta, teiniditiys, fyysisen ja
psyykkisen toimintakyvyn puutteet ja piihdeongel-
mat. NEET-riskit ja suojaavat tekijit ovat vahvasti
sidoksissa nuorten aikaisempaan elimédin. Riskien
taustalla on vanhempiin liittyvia tekijoitd, kuten van-
hempien alhainen koulutus, kéyhyys ja perheviki-
valta. NEET-nuorten koulumenestys on ollut usein
kehno, ja he ovat voineet joutua koulukiusaamisen
uhreiksi. (Hyggen 2015).

Yhta tai muutamaa selvia riskitekijid tai suojaa-
vaa tekijid on mahdotonta osoittaa, koska ryhmai
on heterogeeninen, ja tutkimuksissa identifioidut
riskitekijat ja suojaavat tekijit ovat aina yhteydessi
kaytettivissi olevan aineiston muuttujiin. Tervey-
den ja hyvinvoinnin laitoksen (THL) vuonna 1987

syntyneiden seuranta-aineisto kuvaa kattavasti suo-
malaisnuorten, myos NEET-nuorten, tilannetta. Ai-
neistosta hahmottuu nelja NEET-polkua: 1) tytto-
myys ja toimeentulotuen saaminen, 2) tydttdmyy-
den ja silpputdiden vuorottely, 3) koulutuksen tai
silpputdiden ja puuttuvan tiedon vuorottelu seki 4)
polku, josta ei ole saatu juuri lainkaan tai ollenkaan
rekisteritietoja. Ongelmallisena néyttiytyy myos
nuorina perheellistyvien naisten ryhma.

Polut olivat melko pysyvid kahdeksan vuoden
seurannassa (Ristikari ym. 2016). Tutkimusten mu-
kaan pitkittyneiden NEET-polkujen taustalla ovat
nuoria koskevista tekijoistd erityisesti alhainen pe-
ruskoulun keskiarvo, toisen asteen tutkinnon puute
ja ennen 16. ikivuotta saatu psykiatrinen diagnoosi,
joka ohjaa erityisesti tyottomyys- ja toimeentulotuki-
polulle. Vanhempiin liittyvia tekijoita ovat pitkiaikai-
nen tyéttomyys, alhainen koulutustaso ja toimeentu-
lotuen saaminen.

SOSIAALIVAKUUTUS VERSUS
SOSIAALISET INVESTOINNIT

Suomalainen sosiaalipolitiikka on sosiaalisten ris-
kien vastaista keskitettyd resurssien uudelleenjakoa
(Anttonen & Sipild 2000). Sosiaalivakuutusajattelu
luotiin aikana, jolloin valtiot kykenivit sidntelemain
taloutta ja samalla tyévoiman kysyntii. Vapaiden
padomaliikkeiden ja Euroopan rahaliiton budjettita-
sapainovaatimusten myoéta politiikan keinot vaikut-
taa tyomarkkinoihin ovat supistuneet.

Tyomarkkinoille tuleva, erityisesti koulutuksen
hankkinut nuori haluaa ymmirrettivisti saada it-
selleen sopivan ja mieluisen tyon, mutta tyota ei ole,
jos kukaan ei sitd tarjoa. Mikali globaalin talouden
pelisaantoja ei muuteta, tyopaikkojen suojelu osoit-
tautuu lopulta mahdottomaksi.

Sosiaalisen investoimisen ajatuksena on, ettd
vaikka tydpaikkojen suojelu on mahdotonta, tydnte-
kijoiden suojelu voi toimia, jos sosiaaliturvan vastik-
keellisuus ymmarretdin uudelleen. Ei riitd, ettd ihmi-
set tarjoutuvat tydmarkkinoiden kiytettaviksi, vaan
heidin on sitouduttava kehittimiin osaamistaan.

Koulutukseen kannustamisen tirkeyttd koros-
taa se, ettd globalisaation my6td ilman perusasteen



ALHAINEN KOULUTUS
NUORENA ON UUSI
SOSIAALINEN RISKI.

jalkeistd tutkintoa mahdollisuudet tyomarkkinoilla
ovat heikot. Suomessa vuoden 1987 jilkeen erityisen
voimakkaasti on laskenut ilman perusasteen jilkeista
tutkintoa saaneiden tyéllisyysaste. Eurostatin (2017)
mukaan 15-64-vuotiaiden tyéllisyysaste vain perus-
asteen tutkinnon suorittaneilla (ISCED 0-2) oli
Suomessa 37,9 prosenttia, kun se ylemmén asteen
tutkinnon suorittaneilla (ISCED 5-8) oli 82,9 pro-
senttia. Koulutustason mukaisten tyollisyysasteiden
ero on kasvanut globalisaatiossa.

Toisen asteen koulutuksen keskeyttaneiden an-
siot jadvit pienemmiksi ja syrjaytymisriski suurem-
maksi kuin vastaavan koulutuksen loppuun suo-
rittaneiden. Lisdksi ilman toisen asteen tutkintoa
olevien tydssi kiynnin maard on vihdisempaa kuin
esimerkiksi keskiasteen koulutuksen suorittaneiden.
(Myrskyld 2012). Pohjoismaisten tutkimusten mu-
kaan toisen asteen tutkinnon suorittaminen suojaa
tehokkaasti myos lastensuojelun sijaishuollossa ol-
leita nuoria muutoin ryhméin kohdistuvilta suurilta
riskeilta (Kairili & Hiilamo 2017).

NUORTEN OSALLISTUMISTULO

Suomen nykyisessi sosiaaliturvajirjestelmassa on
merkittivid ongelmia nuorten kannustamisessa opis-
keluun ja tyshon. Alhainen koulutus nuorena on niin
kutsuttu uusi sosiaalinen riski, johon tulisi tarttua uu-
silla toimilla ja uudella etuudella.

Ainakin lyhyelld tahtdimelld nuoren on kannatta-
vampaa ottaa vastaan tyémarkkjna- ja toimeentulotu-
kea kuin opiskella tai kiyda tyossa pienimuotoisesti.
Yksi yhteinen nuorten sosiaaliturvaetuus tekisi sosi-
aaliturvajirjestelmasta joustavamman ja kannusta-
vamman.

Nuorten osallistumistulo korvaisi sen kohde-
ryhmiin kuuluvilla nuorilla toimeentulotuen ja
tyémarkkinatuen. Toisin sanoen perustoimeentu-
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lotukea ja tydmarkkinatukea ei myénnettaisi ilman
ammatillista tutkintoa oleville alle 25-vuotiaille eika
vain lukiokoulutuksen varassa oleville. Kunnille jisi
mahdollisuus myontid nuorille tiydentavaa ja ehkai-
sevid toimeentulotukea.

Toimeentulon turvaavan tulon tai etuuden hank-
kiminen on kaikille kansalaisille, erityisesti ilman
vanhempien tukea oleville nuorille, ehdoton valtti-
mittomyys. Nuorten taloudellisen tuen tarve antaa
palvelujarjestelmalle mahdollisuuden kohdata nuo-
ret. Samalla jarjestelma saa tilaisuuden tarjota heille
inhimilliseen pddoman investoimiseen liittyvid pal-
veluita, toisin sanoen kannustaa heit koulutuksen ja
tyon avulla kohti itsendistd elimdd.

Nuorten osallistumistulolla eli etuudella seka sii-
hen liittyvilla velvoittavalla toiminnalla ja palveluilla
voitaisiin ohjata ja kannustaa nuoria nykyistél parem-
min opiskeluun, tyohon, tyépajatoimintaan, kun-
touttavaan tyotoimintaan tai muuhun aktiiviseen
toimintaan. Yhdistetyn etuuden malli sisiltyy tuoree-
seen, valtioneuvostolle laadittuun selvitykseen osal-
listuvan sosiaaliturvan malleista Suomessa.(Hiilamo
ym. 2017b). Selvityksessi ehdotetaan Suomeen Hol-
lannin esimerkin mukaista osallistumistuloa.

OSALLISTUMISTULON KOHDERYHMA

Aikaisemmat tutkimukset ovat osoittaneet, etti kai-
kille suunnatut toimet ovat tehokkaampia kuin koh-
dennetut toimet (Hyggen 2015). llman toisen as-
teen tutkintoa olevilla nuorilla on kuitenkin kivinen
tie padstd itsendiseen elimddn. Lisaksi pitkddn jatku-
nut NEET-status sisiltdd erityisid riskeja.

Nuorten osallistumistulon ja -palveluiden ensisi-
jaiseen kohderyhmiin kuuluvat 17 vuotta tayttaneet,
ilman ammatillista tutkintoa olevat alle 25-vuotiaat
nuoret, jotka hakevat tyottomyyden, sairauden, tyo-
kyvyttomyyden tai toimeentulon vihaisyyden pe-
rusteella toimeentulotukea Kansanelikelaitoksesta
(Kela). Nuorten osallistumistulo ja sithen liittyvit
palvelut — velvoittava toiminta ja tukipalvelut — on
tarkoitettu muista kuin tilapéisista toimeentulovai-
keuksista karsiville. Toimintaan ovat velvoitettuja ne
nuoret, joiden tydttdmyys olisi kestanyt esimerkiksi
vihintiddn neljd kuukautta.
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TYOPAJATOIMINNASSA
OSAAMISEN TUNNISTAMISTA
ON TEHTY VUOSIA.

Kohderyhmain eivit kuulu ansioturvan saajat ei-
vitka ditiys-, isyys-, vanhempainpaivarahan, kotihoi-
don tuen tai vaikeavammaiset vammaisetuuksien ha-
kijat. Sithen eivit myo6skaan kuulu tutkintoon johta-
vassa koulutuksessa ja siten opintotuen piirissd olevat
opiskelijat. Osallistumistulo voisi olla vapaaehtoinen
vaihtoehto jo tutkinnon suorittaneille alle 29-vuoti-
aille nuorille. Nuorten osallistumistulo olisi Kelan
maksama ja valtion rahoittama yksilokohtainen vero-
ton etuus, jota maksettaisiin eri tasoilla: perustasolla
tuen taso maaraytyisi perustoimeentulotuen mukaan
(tdysi tai alennettu perusosa), aktiivitasolla nykyisen
tyomarkkinatuen tason tai tulevaisuuden yleisturvan
tason mukaan ja mahdollisesti korotetulla tasolla ta-
kuuelikkeen tason mukaan. Malliin kuuluisi tulon-
siirron lisiksi velvoittavaa toimintaa sekd opintoihin

ja tyelamadn siirtymistd tukevia palveluita.

OPINTOIHIN KANNUSTAMINEN

Opintorahan ja muiden etuuksien suhde on merkit-
tava tekija nuorten pohtiessa opiskelumahdollisuuk-
siaan ja -motivaatiotaan. Nuorten osallistumistulo on
selvisti suurempi etuus kuin opintotuen opintoraha.
Ero korostui syksyn 2017 opintorahan leikkauksen
jilkeen. Opintotukeen kuuluu valtion takaama laina-
osuus, eikd opiskelua voi suoraan verrata sosiaalisena
riskind tyottomyyteen tai kdyhyyteen. Lisiksi opis-
kelu on ilmaista, ja osan opintolainasta voi vihentid
verotuksessa.

Ongelmaksi voi muodostua niin kutsuttu lukkiutu-
misefekti: nuoret jaavit osallistumistulolle, vaikka hei-
din olisi muun muassa tulevien tydmahdollisuuksien-
sa takia kannattavampaa suorittaa tutkintoon johtavia
opintoja. Toimet nuorten maksuhiiriomerkintojen
vihentamiseksi voivat madaltaa kynnysta ottaa opinto-
lainaa. Yleinen suhtautuminen opintolainoihin saattaa
muuttua opintotuen lainapainotteisuuden lisidntyessa.

Vaikeimmassa tilanteessa olevat nuoret tarvitse-
vat kuitenkin ylimédardista taloudellista tukea siirty-
misessd osallistumistulolta opintotuelle. Poikkeus-
tapauksissa nuoret voisivat ainakin ylimenokauden
ajan saada aktiivitason osallistumistuloa tutkintoon
johtavaan koulutukseen. Kiytinnossi nuoret saisivat
pitdd madrdajan osan osallistumistulosta, esimerkik-
si 300 euroa kuukaudessa. Osallistumistuloa mak-
settaisiin opintorahan lisiksi. Esimerkiksi lastensuo-
jelun jalkihuollossa olevat nuoret voisivat saada sen
tutkintoon johtaviin opintoihin.

Tutkinnon osia olisi mahdollista suorittaa osa-
na kuntouttavaa tyétoimintaa, tyokokeiluja, muuta
vastaavaa palvelua tai muutoin aktiivitason osallis-
tumistulon mukaisessa toiminnassa. Nain palveluis-
sa olevien nuorten osaaminen tulisi tunnistetuksi ja
tunnustetuksi virallisiksi tutkinnoiksi tai niiden osiksi
nykyistd laajamittaisemmin. Nekin nuoret, jotka eivit
kykene osallistumaan formaaliin koulutukseen, saisi-
vat luettua hyviksi aktiivitoimissa kertyvid osaamis-
ta. Tybpaj atoiminnassa osaamisen tunnistamista on
tehty vuosia, ja tyopajat ovat kehittineet tihin tyo-
kaluja, joita voitaisiin ottaa laajempaankin kiyttoon.

Sosiaaliturvan kokonaisuudistus heritti runsaasti
keskustelua kevailld 2018. Eri tahot kannattivat mal-
lia, jossa Suomi siirtyisi yhtenéiseen perusturvaan
Ison-Britannian mallin mukaisesti (ks. Maanselka
2018). Nuorten osallistumistulo voisi tulla osaksi
mallia, jos samalla otetaan huomioon syrjaytymis-
vaarassa olevien nuorten erityiset palvelutarpeet.

HEIKKI HIILAMO

VTT, FT, sosiaalipolitiikan professori
Helsingin yliopisto
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S. (2018). Nuorten osallisuuden edistidminen.
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TEKSTI: KATRIINA TAPANILA
KUVAT: HAASTATELTUJEN ARKISTOT

Koulutusko
osallisuuden avain?

Ny

"Kaikki kynnelle kykenevat voisivat omilla kyvyilldan ja haluillaan
osallistua tydelamaan”, sosiaalipolitiikan professori Heikki
Hiilamo maalaa Suomelle tulevaisuuskuvaa. Yksi keino pyrkia
tavoitteeseen on osallistumistulo. Taystyollisyyden ja osallisuuden
yhteiskuntaan on vield matkaa, ja sen saavuttamisen keinoistakin
on erimielisyytta. Aikuiskouluttajat ja tutkijat ottavat kantaa
professorin ehdotuksiin.

” JARJESTELMAAN TARVITAAN
TAYSREMONTTI”

"KOKO SOSIAALITURVAJARJESTELMA pitdd uudis-
taa niin, ettd se kannustaa kaikenlaiseen aktiivisuu-
teen, oli se sitten koulutusta, tydnhakua ja tyéntekoa,
itsensa kehittamista tai jopa vapaaehtoistyota. Pelkki
porkkanan tai kepin tarjoaminen ei riitd, vaan lisiksi
koulutusjirjestelmas, eli koulutuksen tarjontaa, kou-
lutusmahdollisuuksia ja -menetelmia pitid kehittaa.
Jos ja kun perinteinen koulutustarjonta ei ole yksi-
l6n nikokulmasta houkutteleva tai toimiva, ei auta,
vaikka sithen kannustetaan. Heikki Hiilamon viesti
on, ettd tutkinnoilla on endd vain se merkitys, ettd ne

osoittavat tyénhakijan olevan oppimiskykyinen ja
-haluinen. Moni syrjaytymisvaarassa oleva oppii ja
osaa arjessaan vaikka mitd, mutta nykyjérjestelma ei
kykene antamaan sille muodollista todistusta.

Pidin jirkeenkidypdnd Hiilamon ajatusta, ettd yk-
sildiden tulee voida osallistua koulutukseen ja muu-
hun yhteiskunnalliseen toimintaan omien kykyjensi
ja halujensa mukaan. Erityisesti joillakin pitkaaikais-
tyottomilla ei ole riittdvisti tydelimédn vaatimia tie-
toja, taitoja ja asenteita. Olisi inhimillistd tunnustaa
timd tosiasia ja tarjota heille muitakin vaihtoehtoja



kuin — eparealistisesti — joko huipputy6td innokkaa-
na asiantuntijana tai pitkdaikaisty6ttomyyttd. Edes
tavallinen suorittavan tason tyd ei ole kaikille realisti-
nen, tai sitten silld ei pysty elittiméén itseddn.
Hiilamon ehdottama osallistumistulo mahdol-
listaisi sen, ettd kansalainen voisi omien voimiensa
mukaan tehdd esimerkiksi omavalintaista vapaaeh-
toistydtd muutamana péivind viikossa tai opiskella
omaehtoisesti esimerkiksi kansalaisopistossa.
Aikuiskasvattajien tehtivé osallisuuden edistami-
sessd on tehdd tutkimusta ja kehittimistyota syrjayty-
misvaarassa olevista ryhmist ja syrjaytymisen ilmids-
td. Aikuiskouluttajien tulee kehittid ja tarjota ihan uu-
sia opiskelumahdollisuuksia, joilla lisitadn osallisuutta.
Asiantuntijoiden tehtdvand on jatkaa paattdjien nilkan

PUHEENVUOROJA

puremista, eli painostusta jalobbaamista, jotta he suos-
tuvat hyodyntimaan tutkitun tiedon paatoksissian.

Sosiaaliturvaan tarvitaan ehdottomasti ja pian
taysremontti. On pelottavaa huomata, miten huo-
nosti niin tirkedd uudistusta saadaan eteenpiin,
koska poliitikot suhmuroivat omista poteroistaan ja
romuttavat kaikki uudistusyritykset.”

JYRI MANNINEN

aikuiskasvatustieteen professori
[ta-Suomen yliopisto

M AHDOLLISUUKSIEN SIJAAN TULEE
PUHUA OIKEUDESTA KOULUTUKSEEN

"TYOMARKKINOILLA EI ENAK PARJAA pelkilla pe-
ruskoulupohjalla, joten kaikki panostus siihen, ettd
vihintiin toisen asteen tutkinto on kaikkien saavu-
tettavissa, on tavoiteltavaa. Nykyisin niin ei ole, silld
esimerkiksi oppimateriaali- ja ty6vilinekustannukset
ovat esteend ja jarruna.

Aikuisopiskelusta aiheutuvat kustannukset, esi-
merkiksi avoimen yliopiston opintomaksut, ovat pie-
nituloisille ja erityisesti tyttomille liian suuret. Siksi
keskustelu koulutuksen markkinoistumisen viltti-
mittomyydestd ja huolipuhe vaikeimmassa asemas-
sa olevien koulutushaluttomuudesta on epireilua.
Koulutuksen saavutettavuus ja avoimuus edellytti-
vit poliittisia valintoja. Ty6ttémien opintoja ja kou-
luttautumista estavit usein lisiksi byrokratialoukut:
esimerkiksi mahdollisuus omaehtoiseen opiskeluun
tyottomyysturvalla el toteudu yhdenvertaisesti, silli
se on pitkalti riippuvainen asiaa kisittelevin, yksittdi-
sen TE-toimiston tyéntekijén lausunnosta.

Euroopan unioni on esittinyt Eurooppa 2020 kas-
vustrategian suosituksina jisenmailleen investoimista
koulutusjirjestelmiin, mutta Suomen suunta on viime
vuosina ollut pdinvastainen: koulutuksesta on leikattu.

Suorana politiikkasuosituksena EU on ehdotta-
nut jisenmailleen tyollistymistd tukevien toimien
kohdentamista erityisesti heikoimmassa asemassa
oleviin ja vaikeimmin ty6llistyviin ryhmiin, joihin
kuuluu esimerkiksi vammaisia henkilditid. Suomen
julkiset tydvoimapalvelut ovat muuttumassa padosin
yksityisesti tuotetuiksi kasvupalveluiksi, eiké nithin
olla luomassa minkainlaisia kannustimia vaikeim-
min tydllistyvien palvelemiseksi. Tamankin suosi-
tuksen suhteen suunta on Suomessa painvastainen.

Vaikeassa tydmarkkina-asemassa olevien ryhmi-
en tyollistymista voidaan edistid monin keinoin, mi-
kli on poliittista halua. Esimerkista kay tydllistimis-
ehtojen laaja ja rohkea kiytté julkisissa hankinnoissa.
Myés nuorten tydpajatoiminnan ja pitkdaikaistyot-
tomien kuntouttavan tytoiminnan opinnollista-
minen olisivat konkreettisia toimia, joilla parannet-
taisiin seka Syrjdytymisvaarassa olevien asemaa ettd
edistettaisiin heiddn siirtymistian koulutukseen ja
pitkilla tihtdimelld tydmarkkinoille.

Tutkijoiden ja asiantuntijoiden tehtdvé on palata
puhumaan ihmisten oikeuksista mahdollisuuksien
korostamisen sijaan. Erityisesti taloudellisten, sosi-
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aalisten ja sivistyksellisten oikeuksien turvaaminen
on tirkedssd asemassa puhuttaessa ihmisten osalli-
suudesta ja syrjdytymisen torjumisesta. Heikki Hiila-
mon mukaan tiystyollisyys ei Suomessa tunnu endd
yhta houkuttelevalta tavoitteelta, koska se on jo ker-
ran saavutettu ennen 1990-luvun lamaa. Taystyolli-
syyden tavoite on kuitenkin yhd merkittivi monessa
kansainvilisessd sopimuksessa. Esimerkiksi YK:n ih-
misoikeuksien yleismaailmallinen julistus muistuttaa
jokaisen ihmisen oikeudesta tyohon.”

”HENKILOKOHTAINEN OHJAUS

TUKEE OSALLISUUTTA”

”OLEN SAMAA MIELTA SIITA, ettd erityisesti nuoria
tulee kannustaa koulutukseen kaikin voimin. Kannus-
taminen voi kuitenkin olla haastavaa, jos nuori on jo
syrjytymisvaarassa. Tarvitaan siis pitkéijénteisté, en-
nakoivaa tukea, kannustusta ja ohjausta, jotta kaikki
suorittaisivat ainakin toisen asteen tutkinnon. On tar-
ked tukea osallisuutta, jotta nuori kokee voivansa vai-
kuttaa omaan tilanteeseensa mielekkialli tavalla. Tar-
vitaan henkilkohtaista ohjausta ja lihipiirin tukea.

Opiskelu on opiskelijan satsaus omaan tulevaisuu-
teen. Se on yleensi hetkellinen eliminvaihe, jonka
jalkeen tulotaso muuttuu toivottavan tyéllistymisen
myotd. Toimijuutta tukevalla uraohjauksella voidaan
kehittdd pidemmin tihtiimen urasuunnittelun tai-
toja. Ohjauksen keinoin opiskelijaa autetaan arvioi-
maan opiskelusta aiheutuvia kustannuksia ja hyotyja
suhteessa omaan tulotasoon ja opiskelun kerrytti-
miin osaamiseen. Samalla autetaan opiskelijaa suun-
nittelemaan talouttaan opintojen aikana.

Heikki Hiilamon ajatus siit3, etta jokaisen tulee
voida osallistua koulutukseen ja muuhun yhteiskun-
nalliseen toimintaan omien kykyjensi ja halujensa
mukaan on merkittdvi ja motivaatiota lisidvi. To-
dennikoéisesti niin lisittaisiin osallisuuden kokemus-

ta ja siten mindpystyvyyttd.

HELKA RAIVIO
tutkija-kehittaja
Terveyden ja hyvinvoinnin laitos

Yksilon nikemys omista kyvyistian voi kuitenkin
olla yhtaalti liian kapea ja rajattu tai toisaalta hyvinkin
lavea. Ohjauksella on mahdollista lisitd yksilon rea-
listista nikemystd omista kyvyistan ja siten laajentaa
omien tavoitteiden suuntaamista. Usein muutkin teki-
jat vaikuttavat kouluttautumiseen ja yhteiskunnassa toi-
mimiseen. Osallisuuden tukemisessa tiytyy huomioi-
da esimerkiksi Hiilamonkin esiin tuoma perhetaustan
vahva vaikutus valintoihin ja tulevaisuuden suunnitte-
luun, etenkin monikulttuurisissa yhteyksissa.

Aikuisilla, aikuiskasvattajilla ja asiantuntijoilla on iso
merkitys osallisuuden edistimisessd. Kiytanndossd se
on taitoa kohdata, keskustella, kysya ja kannustaa yksi-
l6lahtéisesti. Palveluissa, organisaatioissa ja oppilaitok-
sissa toimivien aikuisten tulee tiedostaa oma roolinsa ja
oman toimintatapansa merkitys osallisuuden nikokul-
masta. Ohjaus on ajan, huomion ja kunnioituksen anta-
mista, ja sen myotd osallisuus mahdollistuu.”

PAIVI PUKKILA

ammatillisen opettajakorkea-
koulun lehtori

Hameen ammattikorkeakoulun
ammatillinen opinto-ohjaaja-
koulutus

Helsingin yliopiston sosiaalipolitiikan professori Heikki Hiilamo luennoi
helmikuussa Aikuiskasvatuksen tutkimuspaivilla [ta-Suomen yliopistossa
Joensuussa teemasta “Miksi sosiaaliturva ei kannusta koulutukseen”.
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TUOMO LAIHIALA & MINNA MATTILA-AALTO

Ruoka-apu
ja osallisuus

Ny

Ruoka-avun tilalle ja rinnalle kehitetdan yhteisoéllista
toimintaa. Riskina on, ettd heikossa asemassa olevat
eristetdan toistensa seuraan.

RUOKA-APUA SAAVAT Suomessa heikossa talou-
dellisessa tilanteessa olevat. Yleisin tapa saada apua
on leipdjono, joka muodostuu, kun avuntarvitsijat
saapuvat paikalle samanaikaisesti. Avunjakajat ovat
useimmiten seurakuntia tai kansalaisjéirjestéjéi, mut-
ta ainakin padkaupunkiseudulla myés kunnat rahoit-
tavat ruoka-apua.

Ruoka-apuun turvaudutaan tyypillisesti silloin, kun
omat tulot eivét riitd ravintoon pakollisten menojen
jalkeen. Avunsaajat ovat kaiken ikdisid, usein tyotto-
mid tai elikelaisid. He ovat perheellisid ja yksinasujia,
naisia ja miehia - tavallisia hyvinvointivaltion asukkai-
ta, jotka ovat suistuneet pitkdaikaiseen niukkuuteen.

Valtaviestolld on kirkevid mielipiteitd huono-
osaisista ja siitd, mika on heille hyviksi. Heikkoon ase-
maan joutuneita saatetaan pitda laiskoina ja syyllisina
omaan kdyhyyteensd. Samalla heiti kannustetaan sel-
laiseen aktivoivaan toimintaan, johon harva hyviosai-
nen itse olisi halukas osallistumaan. Hyvéntahtoisilla
mutta idealistisilla avauksilla huono-osaisen arjesta
luvataan tehdi tavalla tai toisella parempaa ilman,

ettd hanelle annetaan lisid rahaa pakollisten meno-
jen hoitamiseen.

Koska leipdjonossa voi parhaimmillaan syntyi
myds myonteisid kohtaamisia sekd avunsaajien kes-
ken ettd avunsaajien ja auttajien vililld, ajatus leipajo-
nosta osallistavana yhteisond on viime aikoina lih-
tenyt lentoon jarjest6toimijoiden ja tutkijoidenkin
parissa.'Osallisuus’, "osallistuminen’, ‘osallistaminen’
tai ‘aktivoiminen’ ovat jarjestokentin monissa kehit-
tamishankkeissa kiytettyjd avainkisitteitd.

Yhteiskuntatieteissd ei ole yhtd vakiintunutta
osallisuuden miiritelmaa. Tyypillisimmin se maari-
tellidn yhteiskunnassa mukana olemiseksi eli sosiaa-
liseksi inkluusioksi. Se on ndin syrjdytymisen, sosiaa-
lisen eksluusion, vastakohta.

Osallisuus ymmirretidn vaeston valtavirtaa edus-
tavien hyviosaisten madrittelemiksi ja hyviksymiksi
tavoiksi osallistua yhteiskunnalliseen toimintaan. Sita
mitataan yksilon edellytyksilld osallistua yhteiskun-
nan tavanomaisiin toimintoihin - koyhalti edellytyk-
set usein puuttuvat.

AIKUISKASVATUS 2/2018



HYVINVOINTIVALTION
TULEE ETSIA RATKAISUJA,
JOTKA KITKEVAT
HYVANTEKEVAISYYDEN
TARVETTA.

Kehittimishankkeissa osallisuudella naytetdin
tarkoitettavan lihinnd yksilén osallistamista johon-
kin toimintaan tai ylipddtadn jossakin mukana ole-
mista. Esimerkista kdy syrjaytyneen osallistuminen
vertaisryhmadn.

Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksen (THL) ja
Diakonia-ammattikorkeakoulun toteuttaman Sosi-
aalisen osallisuuden edistimisen koordinaatiohank-
keen (Sokra) mukaan toiminnan voidaan katsoa li-
sddvin osallisuutta, kun osallistuja niin halutessaan

1. saa aineellisia resursseja

2. voi tehdai itselleen mielekkaita asioita

3. voi kuulua ryhmdan tai yhteis66n

4. voi toimia paikallisen elinympariston hyvaksi
5. saa tarvittaessa yksilollistd palvelua.

Kriteerit tayttaviin, vakiintuneisiin hankkeisiin kuu-
luvat esimerkiksi tyon tai opiskelun ulkopuolelle
jaaneille nuorille tarkoitettu Helsingin Diakonissa-
laitoksen Vamos-toiminta ja paihdeongelmaisille
suunnatut paivikeskukset. Niilla pyritddn tavoitta-
maan syrjaan jadneita, jotka eivit muuten valttimat-
td onnistuisi saamaan tarvitsemaansa apua. Matalan
kynnyksen palvelupisteissd on mahdollisuus myon-
teisiin kohtaamisiin, kuulluksi tulemiseen, yhteiseen
toimintaan ja arjen rytmin Ibytémiseen‘

MITA LEIPAJONOJEN TILALLE?

Kuluvana vuonna on uutisoitu, kuinka muun muas-
sa Helsingin kaupunki haluaa eroon leipdjonoista.
Yhteni vaihtoehtona pidetddn niiden korvaamista
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avunsaajia osallistavalla toiminnalla, kuten kokoa-
malla heidit yhteiséllisen matalan kynnyksen toi-
mintaan, sydmddn ja laittamaan ruokaa yhdessa.
Vantaa viittdd tassd jo onnistuneensa — tosin sielld

on edelleen leipdjonoja, ja vantaalaisten kerrotaan
kayvin Helsingin leipdjonoissa.

Osallistava toiminta ei myoskain ole ilmaista:
esimerkiksi Vantaan kaupunki investoi muutama
vuosi sitten puolitoista mﬂjoonaa euroa niin sanot-
tuun héavikkiterminaaliin eli ylijidma- ja lahjoitus-
ruoan varastoimiseen ja kéisittelyyn tarkoitettuun
logistiikkakeskukseen. My®os seurakunta rahoittaa
osallistavaa ruoka-aputoimintaa.

Ruoka-avun jakamista koskevia osallistavia
kokeiluja ja kehittimishankkeita on meneilldin
useita. Niiden tarjoama ratkaisu on yhteisollisyys.
Hankkeiden vaikuttavuusarviointien mukaan
osallistujat hyotyvit toiminnasta. Missaan ei kui-
tenkaan kerrota, kuinka suuren osan avun tarvit-
sijoista toiminta tavoittaa, kuinka hyvin se auttaa
kaikkein heikoimmassa asemassa olevia tai aut-
taako se ketddn pddsemdan ruoka-avun tarpeesta
eroon.

Nykyista tehokkaampien, parempien ja avun-
saajien kannalta inhimillisempien ruoka-avun
muotojen kehittiminen on oikein, mikali ndin ta-
voitellaan samalla avunsaajien yha parempaa yh-
teiskunnallista osallisuutta tai toimijuutta. Nain ei
kuitenkaan saa kiyda ilman, ettd samalla pohdi-
taan, kuinka avun tarve saadaan vihenemain tai
— parhaassa tapauksessa — kokonaan lakkaamaan.

Hyvinvointivaltion tulisi etsid ratkaisuja, jotka
edistavit syrjddn jddneiden ihmisten kuntoutu-
mista aktiiviseen yhteiskunnalliseen toimijuuteen
ja kitkevit hyvintekeviisyyden tarvetta. Mikiin
koti- tai ulkomainen tutkimus ei kuitenkaan ole
osoittanut, ettd jokin ruoka-avun muoto poistaisi
ruoka-avun tarpeen taustalla olevia kéyhyyson-
gelmia. Painvastoin ruoan jakaminen voi yllapitad
koyhyyttd. Isoissa kaupungeissa on suurimmat
asumiskustannukset ja tyypillisesti pisimmat leipa-
jonot. Todellinen tarve olisi lyhentia jonoja yhteis-
kuntapoliittisin keinoin esimerkiksi asumiskustan-
nuksia kohtuullistamalla.



KAIKKIA OSAPUOLIA KUULTAVA

Vield julkaisemattoman kyselytutkimuksen mukaan
avunsaajien suuri enemmisto on tyytyvdinen Helsin-
gin nykyisten leipéjonojen toimintaan. Vastaajista 85
prosenttia oli taysin tai osin samaa mieltd, ettd ruo-
anjakelu on jirjestetty hyvin, ja 44 prosenttia koki,
ettd muiden ihmisten tapaaminen jonossa on tar-
keaa. Viidennes vastaajista oli taysin eri mieltd, joka
kymmenes osin eri mieltd, ja neljinnes ei ollut samaa
eiki eri mielti. Tulokset eivit kuitenkaan kerro, miti
ne lukuisat tutkimukseen tai tutkijoihin kielteisesti
suhtautuneet jonottajat olisivat vastanneet, jos olisi-
vat ilmaisseet mielipiteensd. Kyselyyn vastasi runsaat
800 avunsaajaa kahdessa leipdjonossa Helsingissd
syksylld 2016.

Miksi tulisi pyrkid eroon ilmeisen tehokkaista leipa-
jonoista ja korvata ne toiminnalla, joka on harppaus
tuntemattomaan? Itse asiassa vakiintuneet toimijat
ovat viime aikoina tehostaneet jakelua ja saaneet si-
ten jonot ja jonotusajat huomattavasti lyhenemain.
Sen sijaan emme tiedd, miten monia osallistava toi-
minta auttaa tai miten kay niille, jotka eivit halua tai
voi osallistua siithen. Kaikille leipdjonossa kayville tus-
kin pystytadn jarjestimadn osallistavaa toimintaa, ellei
voimavaroja olennaisesti lisita nykyisestaan.

Puolet Helsingin leipdjonojen asiakkaista ei pida
tarkedna toisten tapaamista jonossa. Kuinka suuri osa
huono-osaisista siis todella kaipaa yhteisruokailutoi-
mintaa? Vastausta voi etsid kysymalld, kuinka usein
hyviosainen kiy ruokailemassa ventovieraiden kanssa.

Kehityshankkeissa olisi syytd kuunnella avun ja-
kajia ja heidin asiakkaitaan - heitd, jotka parhaiten
tuntevat ruoka-avun kentin. Vastauksena avunsaaji-
en toiveeseen yhteisruokailun rinnalle voisi pikem-
minkin kehittda avustusmuotoja, joissa ruokaa ja
apua jaetaan suoraan avun tarvitsijan kotiin. Niin
sosiaalisista ja litkkumisvaikeuksista karsivatkin sai-
sivat avun perille.
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Ideologisten tai jarjestokentin omista tarpeista lih-
toisin olevien pyrkimysten riskind on, ettd ne osallista-
vat heikossa asemassa olevia ensisijaisesti kaltaistensa
seuraan, mika voi yhtdaltd edistid huono-osaisen iden-
titeetin syntymistd ja toisaalta karkottaa jotkut avun
tarvitsijat. Samalla suunnitellut hankkeet saattavat vai-
keuttaa vakiintuneiden avunjakajien toimintamahdol-
lisuuksia, mikali niiden jérjestéavustuksia kanavoidaan
osallisuuskokeiluihin.

Vakiintuneet toimijat pelkaavit toimintansa lak-
kaavan ja suuren osa avuntarvitsijoista jadvan ilman
ruokaa. Aiheellista huolta herittii lisiksi se, tuoko uusi
yhteisruokailumalli takaisin vanhakantaisen tarvehar-
kinnan ja avunsaajien rekisterdinnin, kun iso joukko
ruokailijoita pitid saada poydin ddreen samanaikaisesti.

TUOMO LAIHIALA

YTT, tutkija
Tampereen yliopisto

MINNA MATTILA-AALTO

VTT, KM, erikoistutkija
tuottavuusvalmentaja
Tyotehoseura
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SAMU NYSTROM

Vapaa sivistystyo kansallisen
dialogin rakentajana

Ny

Vapaan sivistystydn toimintamuodot ovat vuosisadan
aikana muuttaneet muotoaan. Dialogitaitojen opiskelulle
on jopa suurempi tarve kuin alkuaikoina.

ENSIMMAISET TYOVAENOPISTOT ja kansalaisopistot
syntyivit vihin yli sata vuotta sitten osana modernin
kansallisvaltion muodostumista. Suomalaisen sivis-
tysliikkeen snellmanilainen ideologia sislsi ajatuk-
sen, ettd kansakunnan tuli koostua sivistyneistd kan-
salaisista, jotka pystyisivit tyoskentelemdin niin oman
kuin kansankin hyvinvoinnin edistimiseksi. Sivistys-
ajattelu lavisti kiytinnossa kaikki poliittiset liikkeet ja
yhteiskuntaryhmit, joskin syyt ja perustelut vaihteli-
vat. Ensimmadisten opistojen perustamispéétéksissé
korostuivat sivistysprojektin yleisten tavoitteiden li-
siksi maininnat kansalaistaitojen kehittimisesta.

Modernisaation mukana kaupungistuminen ja teol-
listuminen etenivat valtavin harppauksin, ja pelkistiin
1900-luvun vaihteessa kaupunkiviestén maara kak-
sinkertaistui. Samalla Suomeen saapuivat uuden ajan
poliittiset ideologiat — ja yhteiskunnalliset ongelmat.

Vuoden 1906 eduskuntauudistuksen mukana
toteutunut yleinen ja yhtaldinen ddnioikeus korosti
kansalaistaitoja ja sivistystd alan keskusteluissa: kansa-
laisten tulisi pystyd kiyttad ddnioikeuttaan kansallisen
hyvin edistamiseksi. Puhujan omasta taustasta riippui,
mitd tima kiytinnossa sitten tarkoitti.

Joka tapauksessa kaikkia ryhmia yhdisti ajatus, etta
vapaan sivistystyon opistoissa tulisi olla laajemmat ta-
voitteet kuin vain oppilaiden tiedollisten valmiuksien
parantaminen. Tarvittiin kansalaistaitoja, kykyd toimia
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ihmisend ihmisten joukossa — eli sivistystd. Néin tyo-
vienopistojen ja kansalaisopistojen alkutaipaleen kes-
keiseni tavoitteena oli nimenomaan kasvattaa kansalli-
seen dialogiin pystyvii ja osallistuvia kansalaisia.
Miten opistot sitten kiytinnéss toteuttivat dialogia
korostavaa sivistystehtiviinsi? Koska jarjestelma pe-
rustui vapaaehtoiseen osallistumiseen, sithen oli alku-
aankin sisallytetty dialogin vaatimus. Sivistystehtavaa
ei voinut toteuttaa oppilaille vieraan ideologian, kartta-
keppipedagogian tai puisevan teoriapitoisen luennoin-
nin kautta. Tarvittiin yhteisollisyytta ja opistodemo-
kratiaa. Eri aineiden opiskelijat ja opettajat tuli saada
saman opistolaisyhteison jaseniksi. Tavoitetta tukivat
opistolaisneuvostot, toverikunnat, opistolaisyhdistyk-
set, iltamat, kesikodit, retket ja yhteisjirjestot.
Opistolaisuuden tavoite nikyi hyvin vuonna 1919
perustetun Tyévéenopistojen liiton toiminnassa:
alusta alkaen mukana olivat niin opistojen omistajat,
opettajat kuin oppilaatkin. Liiton kokouksissa istui
ndin samoissa pdydissd kunnanvaltuustojen porvaris-
toa, sivistyneiston edustajia ja tyovdestod.
Yhteiskunnallista dialogia ja sithen tarvittavia kan-
salaistaitoja opiskeltiin lisiksi omana oppiaineenaan.
Aina 1960-luvulle saakka opistojen suosituimpia
opintoryhmid olivat keskustelupiirit, jotka esimer-
kiksi Helsingin tyoviaenopistossa vetivat salit tiyteen

vuosien ajan.



Vuoden 1922 opetusohjelmassaan tyévienopisto
esitteli keskustelupiirin toteamalla, ettd tavoite oli "pe-
rehdyttad opistolaisia kokoustenpitoon ja keskustelu-
taitoon sekd yllapitad toveriyhteyttd opiskelijain keskuu-
dessa”. Piirin vetdjind toimi opiston johtaja, mutta ko-
kouksien puheenjohtajana ja sihteerini toimi aina joku
piirin jasen. Yksi opiskelija tai vieraileva luennoija alusti
aina jostain ajankohtaisesta aiheesta, minka jilkeen kuul-
tiin ensin piirilaisistd valitun opponentin puheenvuoro,
jalopuksi koko piiri osallistui keskusteluun. Kokoukses-
ta tehtiin poytakirja ja keskusteluista laadittiin kuvaukset
piirin omaan lehteen. Lisiksi piiri jarjesti kerran kaukau-
dessa "ohjelmallisen seurustelu- ja juhlaillan”.

Aikalaismuistelmissa opintopiirien "kokousten” ker-
rotaan olleen monesti erittdin keskustelevia, ja ajoittain
kokouksissa kisitelleiden aiheiden herittineen suuria
tunteita. Jos keskustelu oli karata puheenjohtajan kisis-
td, opintopiirien kokouksia rauhoitettiin yhteislaululla.
Parin reippaan laulun jilkeen kuumimmat tunteet olivat
laimentuneet, ja keskustelua voitiin jatkaa.

UUDEN AJAN YHTEISOLLISYYYS

Ensimmiaisten Vuosikymmenien ajan vapaa sivistystyo
edisti siis tietoisesti sekd suoraan ettd epdsuorasti kan-
sallista dialogia ja eri yhteiskuntaryhmien kansalaistai-
tojen kehittymistd. Entd miten on nyt? Lain mukaan

"Vapaan sivistystyon tarkoituksena on jarjestid
elinikdisen oppimisen periaatteen pohjalta yhteis-
kunnan eheyttd, tasa-arvoa ja aktiivista kansalai-
suutta tukevaa koulutusta. Vapaana sivistystyona
jarjestettdvin koulutuksen tavoitteena on edistid
ihmisten monipuolista kehittymistd, hyvinvointia
sekd kansanvaltaisuuden, moniarvoisuuden, kesti-
vin kehityksen, monikulttuurisuuden ja kansain-
vilisyyden toteutumista. Vapaassa sivistystyossd
korostuu omaehtoinen oppiminen, yhteiséllisyys
ja osallisuus.”

Tavoitteet ovat siilyneet ennallaan, vaikka avainkisite
— 'sivistys’ — onkin korvattu konkreettisemmilla maarit-
teilld.

Vapaa sivistystyo on ollut 1990-luvun alkuvuosista
lihtien suurissa muutoksissa, jotka ovat padosin olleet
sidoksissa laajemmin yhteiskunnan muuttumiseen.

PUHEENVUOROJA

Kansalaisten koulutustason nousu on tehnyt opistoista
yhi enemmin luovuuden ja lisiopintojen mahdollista-
jia kuin kansalaiskasvattajia. Opistoille julkisessa kes-
kustelussa asetetuissa tavoitteissa ja toimialan omassa
viestinnassa on aiempaa enemman nostettu esiin toi-
minnan suoria hyétyja niin yksiléille kuin kansantalou-
delle. Opistot ovat pitineet roolinsa kansalaistaitojen
valittdjind: ikiihmisille tarjotaan tietotekniikan opetus-
ta, ja maahanmuuttajia kotoutetaan.

Modernin ajan yhteisollisyydesta on siirrytty jalki-
teollisen ajan yksilollisyyteen. Juhlat, opistolaisyhdis-
tykset ja kesikodit alkavat olla historiaa. Koko opiston
yhdistivin yhteiséllisyyden ovat korvanneet kurssien
ja ryhmien omat kokoontumiset ja someryhmit.

Toiminta luokkahuoneissa on samanlaista kuin
vapaan sivistystyon ensimmiisen sadan vuoden ai-
kana, mutta toiminta luokkahuoneiden ulkopuolelta
on muuttunut tiysin. Modernin ajan yhteisollisyyden
varaan rakentunut sivistysty6 on menettanyt toiminta-
edellytyksensa. Opistolaiset eivit endd ole opistolaisia
vaan enemminkin opiskeluryhminsi jiseni. Heiddn
taustansa ovat aiempaa moninaisempia: samassa te-
atteriryhmissa tai kisityokurssilla saattaa olla osallis-
tujia vauvasta vaariin ja kouluja kiyméttomistd maa-
hanmuuttajista emeritusprofessoreihin. Mikrotasolla
tapahtuu sama kuin se, mitd aiemmin haettiin opisto-
laisuuden nimissa.

Vapaan sivistystyon ensimmiisten vuosikymme-
nien keskustelupiirit ovat katoavaa opistolaisperin-
nettd. Kansallisen dialogin harjoittelu suurissa opin-
topiireissd ei endd saa suomalaisia liikkeelle. Tarve
yhteisen keskustelun opettelulle ei kuitenkaan ole ka-
donnut. Someaika on nostanut uudelleen ja aiempaa
voimakkaammin esiin vihapuheen, kuplat ja monen-
laisia toiseuden sietimisen ongelmat.

Opistolaisliikkeen satavuotisjuhlan tavoitteeksi
sopisi uudenlainen someajan keskustelupiiri. Tarvetta
sille ainakin olisi.

SAMU NYSTROM

FT, Suomen ja Pohjoismaiden
historian dosentti
Helsingin yliopisto

AIKUISKASVATUS 2/2018



EERO OJANEN

Miten sivistyksesta
puhutaan

Ny

Sivistys on niin suuri asia, etta siitd ei tarvitse huutaa.
Sivistys on sanoissa, teoissa ja vaikutuksissa, joita
tekomme jattavat.

SIVISTYS ON KORKEA tavoite ja ylevi tosiasia. Meil-
ld el ole mitddn syytd tinkid sivistyksen arvosta ja si-
sillostd. Mutta tistd ei seuraa mitdan tiettyd tyylin ja
ilmaisukeinon suhteen.

Sovellan sivistyksen retoriikkaan eli tapaan, jolla
siita puhutaan, valjasti klassista eetos, paatos ja logos
-kolmijakoa. Eetos’ on tekstin, tai puheen, tarkoitus,
se mihin pyritdin ja miksi teksti on olemassa. Paatos’
on se tapa, eli tyyli, jolla teksti toteuttaa tarkoitustaan,
ja logos’ tekstin asiasisilto.

‘Sivistys’ puolestaan kuuluu ryhméin, jota nimitin
koviksi tosiasioiksi. Se on asiallisesti hyvin pitkalle sa-
maa kuin thmisyys eli inhimillisyys, ja 'inhimillisyys’
on kisitteend samantyyppinen kuin ’sivistys’. Kumpi-
kin kisite ylittad totutun arvojen ja faktojen kahtiajaon,
koska ne itse aina ja valttimittd ovat molempia, yhtd
aikaa. Kovien tosiasioiden ydintd ovat sellaiset perus-
ulottuvuudet kuin hyvyys, totuus ja kauneus. Sivis-
tyksestd ei oikein puhua ilman, ettd taustalla on tuon
mainitun kolminaisuuden luonne kovana tosiasiana.

Sivistys ei ole asia, jota médrittelemme ulkopuo-
lelta ja ahdamme lokeroon, vaan sivistys on se, mité
me olemme ja elimme.

Ja koska ihmiselld on sellainen asia kuin sivis-
tys, hinelld on kiytossiin sellainen tyéviline kuin

midrittely. Sivistykseen kuuluu se, ettd osaa arvioida
madrittelemisen tapaisten tyokalujen kayttokelpoi-
suutta ja tarpeelhsuutta.

Sivistys on siten yhta aikaa arvo ja tosiseikka, fak-
ta. Jos se olisi vain arvo, se olisi kaunis juhlapuheiden
ihanne, jota tavoitellaan mutta joka ei oikein toteudu.
Jos se olisi vain tosiseikka, se olisi yksi asia muiden jou-
kossa, tai sitten se lavenisi liikaakin niin, etti kaikki olisi
sivistystd. Niinhin se on inhimillisyydessikin: yhtialta
kaikki on inhimillistd, toisaalta inhimillisyys on jotain
erityistd, jota pitdd edistad, vaatia ja kannattaa.

SIVISTYS ON VAATIMUS JA TAVOITE

Mit se on, kun jokin on yhti aikaa arvo ja tosiseik-
ka? Se on jotain kolmatta. Sivistys on arvon ja tosi-
seikan lisaksi vaatimus ja tavoite. Sivistyksen pitdd
olla, ja sivistykseen me pyrimme. Se on myds on
koko ajan totta, toteutunutta ja olemassa olevaa.

Sivistys on siten suuntautumista — nikoala ja vaa-
timus. Mutta samalla se on nikokulma, josta tarkas-
telemme olemassa olevaa. Se on tapa, jolla olemme
olemassa.

Sivistyksen luonne madrittelee tapaa, jolla siitd
puhumme. Eetoksen, paatoksen ja logoksen tulee



SIVISTYS ON SITA,
MITA OLEMME JA ELAMME.

olla tasapainossa keskenaan, ja kenties sivistyksessi
tasapaino on helppokin 16ytid. Ne ovat ilman muuta
lihelli toisiaan.

Sivistyksen logos, asiasisilto, sisaltid tavoitteen ja
pyrkimyksen. Ei ole sivistystd joka vain on, mitattavis-
$a, punnittavissa ja arvioitavissa, vaan sivistys on se, joka
arvioi ja jonka pitd arvioida. Sivistyksen logos sisiltad
tavoitteen: meidin on puhuttava sivistyksestd, edistet-
tivi sitd, sitouduttava siihen, elettivi siti todeksi.

Mutta sittenkin eetos, paatos ja logos ovat myos
erillisid. Sivistyksen paatos voi olla vaikka minkalaista,
ja sen pitadkin olla.

SIVISTYKSEEN KUULUU ARMO

Sivistyksen luonne ylevini tosiseikkana ja korkeana
arvona ei tarkoita sitd, etta siitd pitaisi puhua jasita pi-
téisi edistdd vain jossain korkeassa tyylilajissa, korke-
alla paatoksella. Pdinvastoin sivistykseenkin sopii se,
ettd voidaan myos puhua tekstid vastaan. Jos puhum-
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me todella suuresta asiasta ja meilli on paljon sanot-
tavaa, voimme sanoa sen pienesti ja vaatimattomasti.
Jos on todella varma asiastaan ja sanoistaan, niita ei
tarvitse korostaa ja alleviivata. Painvastoin, suuren
ja tirkedn asian voi sanoa pienelld, vaatimattomasti,
ohimennen livauttaen.

Sivistys on inhimillisyyttd, ja inhimillisyyteen
kuuluvat tunnetusti vajavaisuus ja epatiydellisyys.
Silloin sithen kuuluu armo, armollisuus itsedkin
kohtaan. Voimme puhua sivistyksestd vaikka milld
tavoin ja toimia sen hyviksi vaikka milla tavoin, se
on niin suuri asia ett siithen mahtuu monenlaista. Si-
vistys on ennen muuta pienia sanoja ja pienid tekoja,
mutta toisinaan ja tarvittaessa suuriakin. Sivistyksen
kanssa ei tarvitse olla liian mahtipontinen.

SiVistys On sanoissa, joita nyt k'alytémme mutta
myos vaikutuksissa, joita jaitamme. Niitd ei aina voi

tarkoin tietdd ja arvioida. Juuri siksi on syytd uskoa

sivistykseen.

EERO OJANEN
FT, filosofi, kirjailija

Aikuiskasvatus avoimeksi

Aikuiskasvatus sai huhtikuussa
toteutettuun lukijakyselyyn 134 vastausta.
Palaute on hyodyksi, kun valmistelemme
julkaisun siirtamista verkkoon. Kiitos
jokaiselle vastaajalle!

Vastaajien kesken arvottiin Museokortti
(68 euroa) ja kirjapaketteja. Voittajille on
ilmoitettu sahkodpostitse.

Vastausten perusteella lukijamme

® haluaa seurata tieteenalansa
uusinta tutkimusta
¢ antaa lehdelle kouluarvosanan 9:
parhaiten olemme onnistuneet
tiedon luotettavuudessa ja kielen
ymmarrettavyydessa
e pitaa Aikuiskasvatuksen sisaltoja

kiinnostavina, ajankohtaisina ja hyodyllisina

e odottaa lehden siirtymista verkkoon,
missa se on kaikkien luettavissa.
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JOUNITILLI

Yliopistot koulunpenkilld
Y

Valtiovalta on ohjannut yliopistoja kustannustehokkuuteen
ja kansainvaliseen kilpailuun syyllistamisen retoriikalla.
Sivistys on osoittautunut yliopistoille taakaksi.

KANSALLISFILOSOFIMME Johan Vilhelm Snellman
(1806-1881) totesi aikanaan, etti sivistyksessd on
pienen kansan turva. Kun Suomella on ollut vaike-
aa, selviytymiskeinoksi on aina valittu osaamisen
vahvistaminen ja kansan sivistystason nostaminen,
lausui puolestaan opetus- ja kulttuuriministeri Sanni
Grahn-Laasonen (kok.) syksylla 2015.

Monella hallituksella onkin ollut suuria koulutus-
poliittisia visioita, kun ne ovat luottaneet sivistyksen
voimaan. Viime vuosina kiivasta debattia ovat aihe-
uttaneet pddministeri Matti Vanhasen (kesk.) halli-
tuksen tekemd, vuonna 2010 voimaan tullut yliopis-
tolaki ja pidministeri Juha Sipilin (kesk.) hallituksen
koulutusleikkaukset.

Tuolloisen, Matti Vanhasen (kesk.) hallituksen
valtionvarainministeri Jyrki Kataisen (kok.) "fan-
tastisena” markkinoima laki teki yliopistoista itse-
néisesti taloudestaan vastaavia laitoksia ja sdtioitd.
Suurin osa rahoituksesta tuli kuitenkin edelleen val-
tiolta, se vain sidottiin muualta hankitun rahoituksen
madraan. Kriteerejd muutettiin aiempaa helpommin
kontrolloitaviksi: niissd painottuivat suoritetut tut-
kinnot, opintopisteet ja julkaisumairit. Valtio on
pitinyt kukkaronnyorit tiukalla, ja monet yliopistot
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ovat joutuneet kiyméin yt-neuvotteluja jopa useaan
otteeseen. Erityisesti hallintohenkildkuntaa on vi-
hennetty reippaalla otteella.

Lakiuudistuksen myota yliopistojen hallituksissa
tuli olla vihintaan 40 prosenttia ulkopuolisia jisenid,
esimerkiksi elinkeinoelimin edustajia. Yliopistolaki
keskitti valtaa kollegiaalisuuden kustannuksella, kun
tavoitteena oli aiempaa notkeampi paitoksenteko.
Samalla virat muutettiin tyésuhteiksi.

Retorisesti lakia perusteltiin silld, etta yliopistojen
oli aika pddstd pois valtion ikeen alta. Laki oli paras-
ta, mitd "1970-luvulle jimahtineille yliopistoille” oli
tapahtunut. Esimerkiksi perustuslakivaliokunnan pu-
heenjohtaja Kimmo Sasin (kok.) mukaan opiskelijat-
kin padsivat aivan liian helpolla, ja sen vuoksi "taiste-
luhenkei ja tavoitteellisuutta” tuli lisitd. Vastuun ja it-
sendisyyden lisidminen kautta linjan yritysmaailman
oppien mukaan oli erittdin tarpeellista.

Jyviskylin yliopiston tuolloinen rehtori Aino Sal-
linen sdesti politiikkoja. Uudistus oli itse asiassa etuoi-
keus! Laki oli osoitus yliopistoille annetusta vapaudes-
ta seki luottamuksesta "niiden kykyyn kantaa kypsian
aikuisuuteen ehtineen organisaation tavoin lisiantyvaa
vastuuta omien toimintaedellytystensd parantamisesta”.



KANSAINVALISESSA
VERTAILUSSA YLIOPISTOMME
OLIVAT MINISTERIN MUKAAN
TEHOTTOMIA.

Retoriikalla luotiin vaikutelma, ettd yliopistoja ol-
tiin auttamassa pois lapsuudesta ja holhouksenalai-
suudesta. Uuden lain my6ta yliopistot olivat vihdoin
ja viimein kasvamassa vastuullisiksi aikuisiksi. Kay-
tannossd taloudellisen tehokkuuden ja kilpailukyvyn
rooli painottui aikaisempaa huomattavasti enemman.

KOULUTUS JA SIVISTYS PELASTAJINA

Paaministeri Sipilin hallitusohjelman keskeisii ta-
voitteita on parantaa korkeakoulujirjestelmin ja tut-
kimustoiminnan kustannustehokkuutta ja "rationali-
soida” hallintoa ja korkeakouluverkkoa. Kiytinnossa
koulutuksesta on leikattu ja toimintaa on keskitetty,
ja ndin on saastetty satoja miljoonia. Rahoitusta on
my06s kohdennettu hallituksen strategisesti tarkeiksi
katsomille aloille. Vaikka edellisetkin hallitukset ovat
toimineet samansuuntaisesti, nyt tilanteen teki ongel-
malliseksi leikkausten suuruus ja vaalilupaukset olla
leikkaamatta koulutuksesta.

Opetus- ja kulttuuriministeri Sanni Grahn-Laa-
sonen lahetti syksylld 2015 korkeakoulujen johdolle
avoimen kirjeen. Siind hin kysyi, milld aloilla kukin
yliopisto aikoi olla kansainvilisessa kirjessd vuonna
2025 ja milld aloilla niiden tutkimus oli laadultaan ja
laajuudeltaan kansallisesti merkittavaa.

Suomi oli ministerin mukaan jadmissi jilkeen
kansainvalisesti. Koulutussektori ei ollut kyennyt vas-
taamaan tilanteen haasteisiin. "Hieman liian uinuva
tyytyvaisyys” oli alkanut nakyi siing, etta globaalissa
kilpailussa "muut juoksevat kovempaa, synnyttavat
uutta yllittivian nopeaan”. Suomen kilpailuetu” oli
heikentynyt ja suomalaisten osaamisessa alkoi olla
"isoja puutteita’, Grahn-Laasonen dramatisoi.

Ministerin nikemys Suomen ongelmista seki kou-
lutuksen ja sivistyksen roolista pienen kansakunnan
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pelastajana johtavat sithen, ettd itsetyytyviisyyteen
langenneet yliopistot ndyttaytyvat syypdina koko
yhteiskunnan ahdinkoon. Ministerin mukaan kan-
sainvilisessd vertailussa yliopistomme olivat olleet
tehottomia: panostukselle oli saatu vihemman vas-
tinetta "yhteiskunnan hy6dyksi” kuin tirkeimmissa
kilpailijamaissa.

Padministeri Sipilan retoriikka oli samankaltaista
kuin opetus- ja kulttuuriministeri Grahn-Laasosen.
Sipild ihmetteli, miten ihmeessi oli padssyt kiymédin
niin, ettei Suomi ollut pidssyt mukaan maailmanta-
louden kasvuun. Syy léytyi yliopistoista. Niihin oli
tehty vuosikausien ajan "poikkeuksellisia lisainves-
tointeja” laihoin tuloksin. Vastedes "julkisista inves-
toinneista” tuli saada enemmin irti "niin tuottavuu-
den, tutkimustoiminnan relevanssin kuin yleensd
tutkimuksen ja elinkeinoelamin yhteistyon nako-
kulmasta”, pidministeri vannotti.

Yliopistomaailman rakenteita tuli péllyttaa kun-
nolla. Sipild korosti taloustieteilija Joseph Schumpe-
terin (1883-1950) lanseeraaman “luovan tuhon”
merkitysti myos tieteessi. Hallitus pyrki Schumpe-
terin oppeja noudattaen kyseenalaistamaan sellaisia
toimintatapoja, jotka eivit tuottaneet tavoiteltua "li-
sdarvoa”. Suomalaisen sivistyksen kunniakas histo-
ria ndyttaytyi siis ainakin osittain painolastina, joka
oli ravisteltava hartioilta nopeasti.

Niin opetus- ja kulttuuriministerin kuin pddmi-
nisterin keskeinen retorinen keino on ollut syyl-
listiminen. Yliopistot eivit ole hukanneet pelkas-
tidn niille annettua tilaisuutta, vaan ne ovat olleet
synkentimissi koko kansakunnan tulevaisuutta.
Yliopistot, perinteiset sivistyksen kehdot, eivit ol-
leetkaan niin kypsid kuin yliopistolain sdatimisen
myota oletettiin. TAmin vuoksi niiti on taytynyt

kasvattaa kilpailukykyisemmiksi, ajoittain kovalla-

kin kadella.

JOUNI TILLI

YTT, tutkija
Helsingin yliopiston
tutkijakollegium
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PAIVI SIIVONEN

Nain Britanniassa

Koulutus laajentaa mielid,
ei opettajien kukkaroita

Ny

Brittiyliopistojen opettajien ja tutkijoiden vastarinta purkautui
kevaalla lakkoina, jotka kohdistuivat pyrkimyksiin heikentaa
elakkeita. Samalla purkautui huoli vuosikymmenia jatkuneesta,
eriarvoisuutta ruokkineesta korkeakoulutuksen markkinoistumisesta.

KEVATTALVELLA VIERAILEVANA TUTKIJANA Sout-
hamptonin kampuksella kohtasin ensin iddsti tulevan
pedon — Beast of the East — ja siti seuranneen, lumen
ja pakkasen aiheuttaman kaaoksen. Koulujen ohella
yliopisto suljettiin ja avattiin vasta, kun pahin myrakka
oli ohi ja noin viiden senttimetrin paksuinen lumiker-
ros sulanut.

Helmikuun lopussa myés Helsingin yliopistossa
jarjestettiin historiallinen pdivin lakko, johon profes-
soritkin osallistuivat. Henkilokunta vastusti tyénan-
tajapuolen kaavailemia palkkauksen heikennyksia.

Kuukauden vierailuni aikana Southamptonissa
yliopiston tutkimus- ja opetushenkilokunta oli 14
paivid lakossa. Yliopistotutkijat taistelivat takuue-
likkeistd luopumista ja elikkeiden yksityistamistd
vastaan. Elikkeiden yksityistiminen ja riippuvuus
osakemarkkinoista olisi Brexit-todellisuudessa hei-
kentanyt elikkeitd merkittavisti.
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Kaavaillun elikeuudistuksen kohteena olivat 68
ennen vuotta 1992 perustetun yliopiston henkilo-
kuntaa. Lakon puolesta ddnesti yliopistoista Uni-
versity and College Union (UCU) -ammattiliittoon
kuuluva jisenistd 64 yliopistossa. Suurin osa akatee-
misesta henkilokunnasta, joka tydskentelee vuoden
1992 jilkeen perustetuissa yliopistoissa, kuuluu eri
ammattiliittoon eika siksi osallistunut lakkoon. Bri-
tannian 130 yliopistosta lakon piiriss oli noin puo-
let. (Burns 2018.)

Myés Southamptonin kasvatustieteen osaston
kaytavit hiljenivit. Opetusta ei jarjestetty. Opiskelijat
loistivat poissaolollaan. Tutkijat tydstivit hissukseen
artikkeleitaan kotioloissa. Osaston johtaja arvelikin,
ettd lakko nikyisi julkaisukéyrissa puolen vuoden
kuluessa.

Lakon vilipaivind henkilokunta teki pitkdd pai-
vid: vastaili sihkoposteihin ja teki ristiin jadneitd



OPISKELI]AT TUKIVAT
LAKKOILEVIA OPETTAJIAAN.

toitd. Lakkovahdit sen sijaan olivat paikalla paivista
toiseen idin petoakin uhmaten.

Opiskelijat suhtautuivat pddsddntoisesti ymmar-
tavaisesti lakkoileviin opettajiinsa. Onhan opettajien
laadukas tyoympiristo yhtd kuin opiskelijoiden laa-
dukas oppimisympiristd. Opiskelijat tukivat opetta-
jiaan jarjestimalla mielenilmauksia ja tarjoilemalla
kuumaa juotavaa viimassa variseville lakkovahdeille.

Tosin soraddnistikin uutisoitiin, kuten erdin opis-
kelijan lausunto osoittaa: "En halua asiakaslihtoista
ja markkinamuotoista koulutusta. Koulutuksen tu-
lisi olla julkinen palvelu eikd myytava tuote. Mutta
jos meitd kohdellaan kuin asiakkaita ja kuluttajia me
myos vaadimme rahojamme takaisin” (Burns 2018).

Ilmassa leijui jatkolakon uhka: jos sopimukseen
eldkkeistd ei padstaisi, seuraava 14 pdivin lakkojakso
jarjestettaisiin opiskelijoiden tenttikaudelle huhti-
kesikuuksi. UCU kuitenkin ilmoitti 13. huhtikuuta,
ettd sopimuksesta neuvotellaan ja uusi lakkojakso
peruuntuisi. Valmius lakkoon oli kuitenkin edelleen
olemassa, jos neuvottelut jostain syystd kariutuisivat
(UCU2018).

Vierailevana tutkijana koin lakkotilanteessa ole-
vani himmentivissa kaksoispositiossa: yhtaaltd
sympatiseerasin paikallisia tutkijoita ja opettajia, toi-
saalta olin kiistassa ulkopuolinen. Tydskentelin la-
kon aikana osastolla paria ensimmaista lakkopdivia
lukuun ottamatta.

Minusta tulikin erddnlainen uutistenvilittaja ja
sanansaattaja, kun yliopiston ulkopuolella tapaile-
mani kollegat kyselivit, mitd osastolla oikein tapah-
tuu ja keitd siella liikkuu. Ketka olivat siis tosissaan
lakon puolella, ketka vain nimellisesti ja ketkd eivit
lainkaan? Johdon huolta herattivit henkilskunnan
hyvinvointi ja tarve kunnioittaa kollegojen paitos-
ti osallistua tai olla osallistumatta lakkoon niin, etti
tydyhteison yhteisollisyys ei siitd karsisi.

Britannian oloissakin poikkeuksellinen tilanne
heritti pohtimaan, miti sikaldisissa yliopistoissa oi-
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kein on meneilliin ja mihin laajempiin yhteiskun-
nallisiin ilmidihin tilanne kytkeytyy. Kysymykset
ovat kiinnostavia my6s Suomen korkeakoulupo-
litiikan nikokulmasta, onhan Britannia tunnetusti
uusliberalistisen korkeakoulupolititkan edellikavija,
ja yliopisto-opiskelijat maksavat yli 9 000 punnan
lukuvuosimaksuja. Ja meillikin korkeakoulutuksen
markkinoistuminen on edennyt aimo harppauksin
viime vuosina.

Pohdin Britannian lakkoa brittikollegoiden kans-
sa kiaymieni keskustelujen ja niistd tekemieni muis-
tiinpanojen, lakkoesitteiden, verkkouutisten ja pie-
nimuotoisen kyselyaineiston valossa. Lahetin lakkoa
koskevan kyselyn kahdeksalle tutkija-opettajalle kah-
dessa brittiyliopistossa. Sain vastaukset kahdelta.

KYSYMYS ON RAHASTA

Sekd tyonantajien ettd tyontekijoiden nikokulmas-
ta lakko kiteytyy kysymykseen rahasta. Ty6nantaja-
puolen mukaan elikejarjestelmd on kuusi biljoonaa
puntaa alijidmainen, ja heidin velvollisuutensa on
korjata asia. Jos uudistuksia ei tehda, tyonantajien
ja henkilokunnan osuus elikkeisti nousee jyrkisti.
Tami taas tarkoittaisi leikkauksia yliopistojen mui-
hin menoihin, kuten opetukseen, tutkimukseen ja
opiskelijoiden tukemiseen. Tilanne saattaisi myos
johtaa irtisanomisiin.

Tyéntekijoiden mukaan heidin huoltaan elikkei-
den heikennyksisti ei ole otettu vakavasti: 88 prosent-
tia UCU:n jasenistd ddnestikin lakon puolesta tyon-
antajapuolen kovaa polititkkaa vastaan. Jos ehdotetut
heikennykset menisivat lipi, elaketulo vihenisi heidin
mukaansa 10 000 punnalla vuodessa. Lakon taustalla
on lisiksi laajempi elakkeiden yksityistimisen hanke,
joka ei vield ole koskettanut yliopistojen tutkimus- ja
opetushenkilékuntaa, vaikka heidankin elike-ehto-
jaan on heikennetty jo aiemmin. (Burns 2018.)

Yliopiston akateeminen tyontekija perusteli lakon
oikeutusta ndin:

"Mielestini lakko on oikeutettu. Vanhemmat kol-
legat eivit voi tehdi vaihtoehtoisia elikejarjestely-
ja, timd oli osa heidin sopimustaan ja elike, jonka
he ovat ansainneet ty6uransa aikana. Muutokset
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TILANNE ON SYNNYTTANYT
AKATEEMISEEN PREKARIAATIN,
JOKA TEKEE TOISTA TYOTA
ESIMERKIKSI RAVINTOLASSA.

ovat haitallisia kaikille akateemisille tyontekijoille,
ja seuraukset ovat erityisen vakavia nuorille ja kes-
ki-ikaisille tyontekijoille. Tilanne on kirjistynyt
sen johdosta, ettd tyonantajapuoli on leikannut
omaa osuuttaan elikkeistd, timd on synnyttinyt
vajeen. [--] Lakko on harmillinen ja se olisi pitinyt
vilttdd, mutta oikeutettu niissi oloissa.”

MANAGERIT RIKASTUVAT, HENKILOSTO
AHTAALLA

Taustalla on lisiksi jo pitkddn jatkunut yliopistojen
johdon ja tutkimus- ja opetushenkilékunnan vilinen
eriarvoistuminen. Lakkovahtien jakamassa esitteessd
siteerattiin Guardian-lehted ja vertailtiin yliopistojen
ylimman johdon palkkausta muiden merkittivien
kunnallisten alojen johtajien palkkoihin. Esimerkiksi
vuosina 2016-2017 Southamptonin yliopiston apu-
laiskansleri ansaitsi 423 000 puntaa vuodessa, kun
Southamptonin julkisen terveydenhuollon (National
Health Service, NHS) ylin johto ansaitsi 195 000 pun-
taa vuodessa. Apulaiskanslereiden palkat ovat nous-
seet 27 prosenttia samaan aikaan, kun opiskelijoiden
lukuvuosimaksut ovat nousseet yli 9 000 puntaan.

"Elikkeiden leikkausten uhka tuli samaan aikaan
julkisuuteen apulaiskanslereiden suurten palkan-
korotusten kanssa, samoin kuin yliopistojen joh-
don kustannukset heidin viiden tihden elimin-
tyylistaan. Tama heijastelee yliopistojen henkilé-
kunnan polarisaatiota.”

Lukukausimaksutuloista merkittivi osa kuluu in-
vestointeihin, ylimmin tason johtajien palkkoihin ja
muihin menoihin sen sijaan, ettd tulot kiytettdisiin
ruohonjuuritason toimintojen kehittimiseen. Yliopis-
tojen johto voi hyvin ja laajenee, kun taas tutkimus- ja

opetushenkilokunta sinnittelee pitkitoiden, kovien
tydpaineiden ja vastinetta rahoilleen vaativien opiskeli-
ja-asiakkaiden ristipaineessa niukkenevilla resursseilla.

Name and shame — eli "nimed ja hiped” -laadun-
valvontapolitikan mukaisesti kaikki tulokset ovat
julkisia, mikd osaltaan lisaa tutkija-opettajien tyon
kuormitusta. Tulosten mittaamiseen on kehitetty
massiivinen laadunvalvontakoneisto, joka todelli-
suudessa mittaa aivan jotain muuta kuin esimerkiksi
opetuksen laatua.

Erityisesti nuorempi yliopiston henkilokunta olisi
karsinyt kipeasti elikeuudistuksesta ja menettinyt ar-
vioiden mukaan jopa puolet elikkeistaan. Tama olisi
edelleen ruokkinut yliopistojen eriarvoistumista.

Keskusteluissa yliopistokollegojen kanssa ja vas-
tauksissa nousi esiin pelko siitd, ettd opiskelijamaarat
voivat lakkoilevissa yliopistoissa laskea, miki vaikut-
taisi haitallisesti erityisesti heikommassa asemassa
olevien maardaikaisten tyontekijéiden ja tuntityoliis-
ten asemaan. Tyontekijit eivit my6skian ole keske-
ndan samanarvoisia paattaessdan osallistumisestaan
lakkoon. Monilla yliopiston henkilokuntaan kuuluvil-
la ei ole riittivin turvallisia tyosuhteita, jotta he voisi-
vat kokea voivansa lakkoilla. Vaarana on, etti lakon
myotd eriarvoistuminen yliopistojen sisilld ja valilld
entisestddn lisidntyy:

"Toivon tyénantajapuolelta ratkaisua, joka suo-
jelisi tulevaisuuden elikkeitd. Lobbaan tyénan-
tajia ja kollegoita, jotka osallistuvat lakkoon, toi-
mimaan niin, ettd tilanne ei karjistyisi edelleen.
Tillaiset asiat voivat jakaa kollegoita eri leireihin,
herittaa paljon vihaa, meidan taytyy tehda toita
yhdessa yhteisten tavoitteiden eteen ja ajatella
lakon jalkeistd aikaa. On ironista, ettd jotkut ovat
riittivin turvatussa tilanteessa, eikd heidin tarvit-
se pelata tyopaikkojensa, vuokranmaksukykynsa
tai ruokansa puolesta. Toiset, jotka voisivat hyo-
tyd lakosta mutta ovat prekaarissa tyosuhteessa,
eivit koe voivansa osallistua. Tarvitsemme yhteis-
td ymmirrystd erilaisista tilanteista, joissa ihmiset
tekevit valintoja.”

Brittikollega kertoi kuulleensa, ettd lakon puolesta ja
vastaan asettuneet suhtautuvat vihamielisesti toisten-
sa nikemyksiin, joten haasteena oli olla karjistimatta



YLIOPISTOJEN VALINEN
JA SISAINEN KILPAILU JA
ERIARVOISTUMINEN OTTAVAT
VAIN UUSIA KIERROKSIA.

tilannetta entisestdin jakautumalla leireihin. Jos opis-
kelijamaarat vihenisivit tai projektivelvoitteita ei tay-
tettdisi, yliopisto menettdisi tuloja, mika voisi johtaa
heikossa asemassa olevien, kuten mairiaikaisten
tyontekijoiden, tydpaikkojen menetykseen. Jos kaik-
ki yliopistot osallistuisivat lakkoon, toiset eivét voisi
hyétya tilanteesta — kiytinndssa nousta rankinglis-
toilla lakkoilevien yliopistojen kustannuksella.

YLIOPISTOJA JOHDETAAN KUIN YRITYKSIA

Lipeensd uusliberalisoituneessa Britanniassa yliopis-
toja johdetaan yha enenevissia mairin kuten yrityk-
sid. Yliopistot voivat ottaa sisidn niin paljon opiske-
lijoita kuin haluavat, ja opiskelijat valitsevat vapaasti
yliopistonsa. Opiskelijoiden suosimia kursseja lisa-
tddn, ja vihemmin suosittuja lopetetaan. Opiskeli-
jamdaratkin vaihtelevat, minkd vuoksi tunti- ja pit-
katyoldiset tuovat vélttimatontd joustoa opetusre-
surssiin. [sot, tiydentivilld rahoituksella rahoitetut
tutkimushankkeet tydllistivit henkilokuntaa, jolloin
opetus hoidetaan tuntitdina.

Tilanne on synnyttanyt akateemiseen prekari-
aatin, joka sukkuloi usean yliopiston vililld ja jolle
ty siivoojana tai ravintolassa saattaa olla varmempi
toimeentulon lihde kuin akateeminen tyg, jota var-
ten on kouluttauduttu. Kolmannes akateemisesta
henkilokunnasta, noin 70 000 henkil63, tyskente-
lee maardaikaisilla sopimuksilla. Tarkkoja lukuja ei
ole saatavilla, mutta useat yliopistot ovat arvioineet,
ettd neljinnes opetuksesta teetetdan tuntityond, jol-
loin todellinen palkkaus voi jaada alle minimitason.
(Simpson 2018.)

Toinen tutkija-opettaja piti lakkoon kiteytyvia
Britannian yliopistojen nykytilannetta haasteellisena:
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"Kylla, ndma [lakot] liittyvit laajempiin markkina-
uudistuksiin, joita on tehty vuosikymmenten ajan.
Ne liittyvit pidasiassa jatkuvaan markkinoistu-
miseen ja kaupallistumiseen, johtaen sithen, mita
jotkut ovat kutsuneet kasvavaksi akateemisten tyo-
olojen proletarisoitumiseksi. Britannian yliopistot
ovat olleet hyvin tiukan tulosohjauksen piirissa ja
talld on ollut selvit vaikutukset akateemisten tyon-
tekijoiden identiteetteihin ja moraaliin. Useimpi-
en yliopistojen ylin johto nayttia omaksuneen
korkeakoulutuksen asiakas- tai kuluttajamallin,
eiki tisti ole keskusteltu tarkoituksenmukaisesti
akateemisen henkilokunnan kanssa. Epikohdat
liittyvit myos palkkakehitykseen, joka on jddnyt
jalkeen muista aloista seki hallintohenkilékunnan
vihennyksiin (niitd kutsutaan tuotannon jirkeis-
tamiseksi’), uuden akateemisen henkilokunnan
palkkaaminen pitkatyosopimuksilla, ja enenevis-
sd médrin epavarmoihin ja tuottavuuteen perus-
tuviin tydsopimuksiin ilman taetta jatkuvuudesta.
Esimerkiksi ravintolapalveluiden ulkoistaminen
on lisdantynyt, ja kilpailun ovat voittaneet ne, jotka
tarjoavat palvelun halvimmalla, eivit vilttimattd
laadukkaimmin. Samaan aikaan apulaiskanslerei-
den palkat ovat nousseet eksponentiaalisesti, usein
viisinkertaisesti tavalliseen lehtoriin nihden — apu-
laiskanslerit istuvat usein pdittivissd poydissi (tai
suuntaavat ehkd WC-tauolle siind kohtaa, kun paa-
tos tehddin!).”

Kaiken kaikkiaan akateemisessa ty6ssd on paljon kiis-
tanalaisia kysymyksid, jotka liittyvét toisiinsa, ja elik-
keet ovat vain yksi nistd toisiinsa liittyvistd haasteista.

ONKO PELI SITTENKAAN MENETETTY?

Rajatun aineistoni perusteella Britannian korkeakou-
lutuksen markkinoistumisen seuraukset nayttivit
rujot kasvonsa. Erityisen lohduttomia ne ovat lehto-
reiden ja opettajien mutta my6s opiskelijoiden niko-
kulmasta. Yliopistojen vilinen jasisdinen kilpailu jaeri-
arvoistuminen tuntuvat vain ottavan uusia kierroksia.
Lukuvuosimaksut valuvat managereiden taskui-
hin, eivat ruohonjuuritasolle, minne ne kuuluisivat
ja missa tyot tehdddn. Niilla ei paranneta opetuksen
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VAIKUTTAA SILTA,
ETTA JOTAIN ERILAISTA JA
ERITYISTA ON MENEILLAAN.

laatua, vaikka titd on kdytetty argumenttina myos
Suomessa, kun on keskusteltu lukuvuosimaksujen
kayttoonotosta. Yliopistoja johtavat managerit sen
sijaan pyorittivit menestyvid yritysyliopistojaan ja
rikastuvat entisestidn. Kaikella talld on vaajiimattd
seurauksensa koulutuksen arvostukseen ja asemaan
yhteiskunnassa.

Britannian-malliko on myés Suomen tulevaisuu-
den kehityssuunta? Meillikin ulkoistetaan ja yksityis-
tetdin innokkaasti. Suomessa on omaksuttu uulibe-
ralistisia ja managerialistisia kiytint6jd niin korkea-
koulutuksessa kuin muillakin aloilla yhteiskunnassa.
Meillikin ammattijohtajat johtavat yliopistoja enene-
vissd madrin kuin yrityksia. Tulos tai ulos -polititkka
ndyttaytyi kouriintuntuvalla tavalla Helsingin yliopis-
ton laajoissa irtisanomisissa vuonna 2016. Britannian
polarisaatio- ja prekarisaatiokehitys onkin vakava va-
roitus siitd, mihin markkinoistuminen ja uusliberalis-
tinen politiikka voivat pahimmillaan johtaa.

Samalla Britannian akateemisen henkildkunnan
pitkd ja kiped tyotaistelu luo toivonkipinin. Ehka
peli ei ole sittenkddn menetetty? Tyotaistelu ei sel-
vastikidn koskenut pelkistian elikkeitd, vaan se oli
laajempi mielenilmaus akateemisen tyén prekarisaa-
tiota, proletarisaatiota, yliopistojen eriarvoistumiske-
hitystd ja koettua epdoikeudenmukaisuutta vastaan.

Talld kertaa kiisteltiin eldkkeista. Nyt nayttaisi sil-
t4, ettd lakko kannatti, ja elikkeiden merkittaviltd hei-
kennyksilta viltytiin. Samalla kuitenkin uutisoitiin
laajasti muistakin akateemisen tyon haasteista ja epi-
kohdista. Suuri yleisé oli yllittivinkin myétamielinen
usein etuoikeutetuiksi miellettyjen akateemisten tyon-
tekijoiden pyrkimyksia kohtaan, onhan moni heisti jo
kokenut nahoissaan elikkeiden yksityistimisen.

Akateemiset tyontekijit iskivit kenties otolliseen
aikaan? Pddministeri Theresa Mayn johdolla kaytavét
vaikeat Brexit-neuvottelut ovat yhtdilta heikentineet

konservatiivien asemaa Britanniassa ja toisaalta vah-
vistaneet vasemmisto-opposition ja tyévéienpuolu—
etta johtavan Jeremy Corbynin suosiota. Lakkoilijat
ehkd uskalsivat ryhtyd pitkddn mielenilmaisuun ny-
kyisessd epivakaassa poliittisessa tilanteessa uskoen
omaan joukkovoimaansa. Samaan tapaan tilannetta

pohtii tutkija:

"Uskon, etta luottamus ja itsevarmuus on lisidn-
tynyt niiden ihmisten keskuudessa, jotka ovat
elineet epamukavasti Britannian hegemonisen
uusliberalismin katveessa. Itsevarmuutta ovat
kasvattaneet finanssikriisi ja managerialistisen
ideologian ruokkimat muut kovan tason epa-
onnistumiset vapailla markkinoilla. Britannian
politiikka on polarisoitunut, miki nikyy vieston
Brexit-jakolinjassa. Jakautuminen nikyy selvasti
myds kasvavissa palkkaukseen ja muihin tydoloi-
hin liittyvissd eroissa yliopistojen sisilld ja muual-
la yhteiskunnassa. Monet akateemiset tyontekijit
suhtautuvat varauksellisesti lukuvuosimaksuihin
seka opiskelijoidensa ja omien poikiensa ja tytti-
riensa kasvavaan opintovelkaan. Suuret lukuvuo-
simaksut eivit ndy opetusresursseissa, tavallisten
lehtoreiden palkoissa vaan uhkana akateemisten
tyontekijoiden elakkeille ja managereiden palk-
kojen kasvuna.”

Jeremy Corbynin suosio luo vision erilaisesta lihes-
tymistavasta politiikkaan. Samalla se antaa toivoa ja
rohkeutta toimia niille, jotka vastustavat Brexit-kan-
nattajien uusliberalistista ajattelutapaa: on mahdol-
lista saada oma dini kuuluville. Thmiset kokevat, etti
kun he toimivat nyt, silld on merkitystd. Brittikolle-
gani totesikin, ettd ei ole nahnyt timan mittaluokan
mielenilmausta yliopistoissa koko uransa aikana.
Suuria muutoksia elikkeisiin tehtiin kylla pari vuot-
ta sitten ilman vastaavanlaista vastustusta.

Vaikuttaakin siltd, ettd jotain erilaista ja erityistd on
nyt meneilldin. Totta kai vihitellen tehdyt elakkeiden
heikennykset kasaantuvat, mutta Britanniassa néyttai-
si olevan uutta luottamusta niiden keskuudessa, jotka
ovat poliittisesti keskustasta vasemmalla ja jarjestayty-
neiti ammattiliittoihin.

Yliopistojen lakot Suomessa ja Britanniassa ovat
talld erdd ohi. Southamptonin-kokemusten jilkeen
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PAIVI SIIVONEN

FT, yliopistotutkija
[ta-Suomen yliopisto
aikuiskasvatuksen dosentti
Helsingin yliopisto

tarkkailen kotimaani korkeakoulupolitiikkaa taas
kirkkaammin silmin. Muutos saadaan aikaan vasta-
rinnalla ja joukkovoimalla. Sitd tarvitaan myds Suo-
messa ennen kuin tilanne kirjistyy, ja eriarvoisuus saa
Britannian kaltaiset mittasuhteet.

Kirjoittaja vieraili Suomen Akatemian rahoittaman
[ta-Suomen yliopiston ja Turun yliopiston Akateeminen
yrittajyys -konsortiohankkeen (2016-2020) tutkijana
Southamptonin yliopistossa kevaalla 2018.

LAHTEET ...
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http:/Awww.bbc.co.uk/news/education-43140729 offer. https://www.ucu.org.uk/article/9438/Members-
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Simpson, E. (2018). Could you cope with eight
different jobs a week? http://www.bbc.co.uk/
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co.uk/news/topics/c50znx8v122t/universities&link _
location=live-reporting-story (4.3.2018).

Syvenny sivistyspolitiikkaan
kirja-arvioissa
e Arto O. Salonen arvioi Sami Pihlstromin ja Sari Kiviston teoksen Sivistyksen puolustus (s. 174)

e Kari Kantasalmi luki suomalaisen korkeakoululaitoksen kehitysta luotaavan Jussi Valimaan
teoksen Opinteilld oppineita (s. 176)

e Esko Pakula arvioi Markku Heikkilan ja Antti Kariston historiikin Palmeniasta (s. 178).
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Sivistyminen on totuuden
tavoittelua enemman?

Pihlstrom, Sami & Kivisto, Sari (2018). Sivistyksen puolustus:
Miksi akateemista elamaa tarvitaan? Gaudeamus. 248 sivua.

TEOKSESSA OLLAAN suuren aa-
relld. Sivistyksen rapautuminen
ilmenee yhteiskunnassamme ka-
ventuneina kisityksind hyvista
eliméstd. Hyvin elimin tavoitte-
lun vélineista on tullut padmadria.
Tehokkuuspyrkimykset, kilpailu-
kyvyn parantaminen ja tuottavuu-
den maksimointi ovat yhteiskun-
nallisen keskustelun keskiossa.
Kirjoittajat — yleisen kirjalli-
suustieteen professori Sari Kivisto
Tampereelta ja uskonnon filosofi-
an professori Sami Pihlstrom Hel-
singistd — arvostelevat siti, ettd ny-
kyinen pelkistynyt sivistysajattelu
muuttaa tiedon kauppatavaraksi,
joka on mahdollista omistaa. Ja
vielikin enemman: tiedosta tulee
relevanttia vasta sitten, kun se on
mahdollista muuttaa innovaatiok-
si ja siitd saatavaksi valittomaksi

taloudelliseksi hyodyksi.

KAVENTUNUT SIVISTYSKASITYS

Tieto on siis turhaa, jos se ei tuota
rahaa. Pohjimmiltaan kyse on sii-
ta, etta tieto on varteenotettavaa
vasta sitten, kun sen legimiteetti
osoitetaan itse tiedon ulkopuolel-
ta. Kirjoittajat huomauttavat, etta
ennen valistuksen aikaa tiedon
legimiteetti saatiin Jumalalta. Nyt
tuo korkeampi taho on korvau-
tunut markkinoilla. Oleellista on,
ettd tieto itsessdan ei riita. Silli on
vain vilinearvoa.

Arkihavainnot tukevat kirjoit-
tajien havaintoa. Tilastokeskuk-
sen kuluttajabarometrin mukaan
suomalaiset kokivat, etti maalis-
kuussa 2018 heidin kiytossaan
ollut rahamaara oli suurempi kuin
koskaan aikaisemmin. Vauraudes-
ta huolimatta keskivertosuoma-
lainen suuntaa edelleen elimin
parhaimmat voimat elintason
parantamiseen, vaikka se ei endd
elimanlaatua lisdisikdan.

Vaurauden maksimointiin
myds kannustetaan. Talouskasvu-
pakko on vallalla oleva poliittinen
normi edistystéi tavoiteltaessa. Pa-
radoksaalinen arkihavainto on se,
ettd ennennikemittdmasti vau-
raudestamme huolimatta toimim-
me yhi aivan kuin keskeisin huo-
lemme olisi ddrimmainen koyhyys.
Vaurauden lisaantymisti pidetiin
sivistyksen synonyymina.

TOTUUTTA TAVOITTELEVA
SIVISTYS

Kirjoittajien mukaan ihmisen par-
haat puolet esiin ottava ja kukoista-
miseen kannustava sivistysyhteis-
kunta rakennetaan edelleen antiik-
kiin palautuvan tradition varaan.
Sen mukaan itsessiin arvokasta
on totuuden tavoittelu kriittisen
tieteellisen menetelmin avulla. Se
tahtda periksiantamattomasti ela-
man ja maailman syvempdan ja
laaj empaan ymmartamiseen.
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SIVISTYKSEN
PUOLUSTUS

MIKSI AKATEEMISTA ELAMAR TARVITAANT

Moninikokulmaisuus  on
kansalaisen ja yhteiskunnan si-
vistymisprojektissa keskeista. "Si-
vistyksen ja akateemisen elimin
kriisi on sen verran Syva ja vakava
ettei sen enempdd humanisteille
kuin luonnontieteilijéillakiin ole
varaa menettid toistensa tukea
siitd selviytymisessd’, kirjoittajat
toteavat puolustaessaan tieteiden-
vilisyytta.

Rakkauden ja kirsimyksen
kaltaisiin ihmisen olemassaolon
peruskysymyksiin keskittyvit
kysymyksenasettelut ovat nekin
edelleen ajankohtaisia. Ilmeistd
on, ettd materiaalisen yltikyllai-
syyden keskelld ihmisen tirkeim-
pid ongelmia eivit endd ole nalka
tai kulkutaudit vaan elimin tar-
koitusten ja merkitysten kirkasta-
minen.

Merkitykselliseksi koettua ela-
mid kirjoittavat pitivat myos aka-
teemisen tutkimuksen ydinkysy-
myksend, silld vain sen nikékul-
masta “voidaan tuottaa kestivii
tieteellisid tuloksia ihmiskunnan



SIVISTYS KURKOTTAA

MENNEESEEN JA TULEVAAN.

hyviksi". Tieteellisen toiminnan
ja sithen perustuvan koulutuksen
perusta haviag, jos tutkijoilta ha-
mirtyy kisitys siitd, miksi he ovat
ryhtyneet tutkijoiksi. Olemassa-
olon syy jai silloin paikantumatta
ja tunnistamatta.

SIVISTYKSEN AJALLINEN
KERROKSELLISUUS

Jos ei ole tietoa menneisyydests,
ei ole mahdollista tavoitella ob-
jektiivisia totuuksia. Ja vieldkin
enemmin: ilman tietoa men-
neestd nykyihmiselld ei ole mah-
dollisuutta etsii totuuksia, misti
seuraisi tulevaisuuden toivon
menettamista.

Sivistykseen kuuluu siis viista-
mittd ajallinen kerrostuneisuus.
Mutta samalla sivistys kurkottaa
ennakkoluulottomasti uuteen.
Tamin vuoksi sivistysyhteiskun-
nassa uutuus ja perinne kohtaa-
vat, ja totuuspyrkimykset paljas-
tavat ihmisyksilon ainutkertaisen
elimin mittaamatonta arvoa ja
ihmisen itsekkyyden liiallisen ko-
rostamisen turmiollisuutta, kirjoit-
tajat toteavat.

Kirjan pddpaino on tietoon pe-
rustuvassa sivistymisessd. Haas-
teeksi kirjoittajat tunnistavat val-
lalla olevan kulttuurin, joka hukkaa
totuuden tavoittelun inhimillisena
ideaalina. He nostavat tiedon rin-
nalle taiteen esimerkkini itsessdin

arvokkaasta sivistyksen osa-alu-
eesta. Samalla kirjoittajat viisaasti
muistuttavat, ettei itseisarvoisten
asioiden ja kdytintéjen puolusta-
minen sulje pois niiden vilineel-
listd arvoa.

SIVISTYS SUHTAUTUMISENA
JA ASENNOITUMISENA

Vihille huomiolle Sivistyksen puo-
lustuksessa jid se sivistys, joka ilme-
nee kansalaisen suhtautumisena ja
asennoitumisena.

Aivan ilmeisesti tulevaisuu-
dessa tarvitaan yhd enemmin
huomion kiinnittimisti siihen,
millaisesta asennoitumisesta ja
suhtautumisesta syntyy ihmisen
toimintatahto. Kuinka asetun
omilla valinnoillani ratkaisijan
rooliin ja miten tunnistan oman
paikkani yhteiskunnassa? Mika
saa mielen ylevoitymain ja kuinka
haltioidun elimasti? Tai kuinka
rakennetaan toimeliaitten kansa-
laisten sivistysyhteiskuntaa?

Asennoitumisen ja suhtautu-
misen merkitys korostuu ajassam-
me siksi, ettd koulutussektoriam-
me liipiiisevé osaamisperusteisuus
on pohjimmiltaan vain olemassa
olevan toisintamista varmistavaa.

Yhteiskuntarakenteiden mur-
tuessa ja jakolinjojen vaihtaessa
paikkojaan oman elimin tekijak-
si tuleminen on huomattavasti
olennaisempi elimin pdimaird
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kuin se, johon koulutussektorilla
kaytiva osaamiskeskustelu tah-
tdd. Tamd korostuu hyvinvoin-
tiyhteiskunnassa, jossa keskeisin
haaste ei endi ole ddrimmaisesta
koyhyydesta vapautuminen vaan
se, ettd 1oytdd pirstaleisessa maa-
ilmassa paikan, joka tuottaa syvii
tyydytystd.

Aivan ilmeisesti tulevaisuu-
dessa tarvitaan yhd enemmin
sivistystd, joka kohottaa ihmisen
tayteen arvoonsa. Kyseessd on sa-
maan aikaan sekd yksilollinen ettd
yhteisollinen prosessi. Ihminen
ymmadrtad itsensd osana muuta
todellisuutta ja osaa toimia yhtei-
sen edun puolesta. Huolenpidon
piirid pitinee laajentaa entistd ak-
tiivisemmin ihmisyhteisén ulko-
puolelle?

ARTO O. SALONEN
KT, apulaisprofessori
[ta-Suomen yliopisto
dosentti

Helsingin yliopisto
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Korkeakoululaitoksen kehityshistoria
vailla yhteiskuntakehityksen teoriaa

Vélimaa, Jussi (2018). Opinteilla oppineita. Suomalainen
korkeakoulutus keskiajalta 2000-luvulle. Kuopio: University Press

of Eastern Finland UPEF. 387 sivua.

KOULUTUKSEN tutkimuslaitoksen
johtaja Jussi Vilimaa luo Opinteilld
oppineita -teoksellaan suomalaiskan-
sallisen katseen korkeakoululaitok-
sen kehitykseen. Tekiji nikee tyonsd
kasikirjana, aiempaa tutkimusta ko-
koavana yleisesityksend ja uuttakin
tutkimusta tarjoavana yliopistollisena
oppikirjana.

Kisikirjan yleiséd ajatellen teok-
seen olisi toivonut kohennuksia en-
nen markkinoille rientimisti. Tieto-
laatikot, yhteensa periti 29 kappaletta,
ovat osin hauskoja. Esimerkiksi do-
sentuurien perustamista esittelevis-
si tietoiskussa kerrotaan, ettd Turun
Akatemiassa innovoitiin Ruotsin val-
takuntaan tuo uusi opettajakategoria.

Lukija kuitenkin hyotyisi, jos tie-
tolaatikoita olisi koostettu harkitusti
ja ne olisi luetteloitu sivunumeroin.
Eriyttavid elementteji on kirjassa
runsaasti: yksi Suomen korkeakou-
lulaitoksen vuoden 2016 toimipis-
tekartta, 16 taulukkoa, seitsemin
kuviota, yhdeksin kuvaa ja yksi ase-
telma. Liitteita on kolme, ja henkilo-
hakemisto mainitaan sisillysluette-
lossa, mutta asiasanahakemistoa ei
ole. Lihdeluettelosta puuttuu useita
tekstissd mainittuja viitteitd. Korkea-
koulututkimuksen professorin 1998
syntynytta kirjaideaa olisi toivonut
amor sciendi -hengessa vield hengessa
vield kehitellymmiksi. Kiireisyyden
apologia kiintyy esipuheessa yliopis-

topoliittiseksi moitteeksi.

HISTORIALLISET KERROSTUMAT
LAPIVALAISUSSA

Teos tarjoaa kohtuullisen mittaisia
yleiskuvauksia esimerkiksi keski-
aikaisesta yliopistolaitoksesta, sen
muodostumisesta Ruotsin val-
takuntaan ja Turkuun, yliopisto-
laitoksen organisoitumisesta yha
laaja-alaisemmaksi ja sosiaalisesti
kattavavammaksi korkeakoululai-
tokseksi autonomian ajalla ja kor-
keakoululaitoksen ja korkeakoulu-
politiikan kehityksest itsengisyy-
den ajan alusta 2010-luvulle.
Tekija tavoittelee my6s vaati-
vampaa esitystd, jonka alyllinen
haaste on “selitti, miten korkea-
koulutus on muuttunut osana yh-
teiskuntaa” (s.14). Tavoitteeseen
hin pyrkii arkeologin tavoin tun-
nistamalla lihes tuhannen vuoden
ajalta "historiallisia kerrostumia”,
jotka avaisivat korkeakoulutuksen
ja sen yhteiskunnallisen ympiris-
ton rinnakkaista kehitysta.
Esteeksi osoittautuu yhteis-
kuntakehitystd jasentivin optii-
kan heikkous. Kirja ei ole koulu-
tuksen historiallista sosiologiaa
eikd teoreettista historiankirjoi-
tusta, vaikka joitakin sosiologisia
kisitteita nostetaan paikoitellen
avuksi kirjan loppupuolella.
Yhteiskuntakehityksen teorian
ja sosiologian yleisen teorian infor-
moiman kisitteiston tuki puuttuvat.
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Suomalainen korkeakoulutus
keskiajalta 2000-luvulle

Jussi \Valimaa

Seuraukset ilmenevit jasentymit-
tomyytend ja ratkaisuina, kuten
termi koululaitosjirjestelmd’ lu-
vussa, joka kattaa jakson reformaa-
tiosta Ruotsin vallan loppuun.

KASITTEET JAAVAT EPASELVIKSI

Teoksen loppupuolella teki-
ja toteaa esityksensd olleen li-
hinnd organisatorista kehitysta
kronologisesti kuvailevaa, min-
ki jilkeen nikokulma vaihtuu
temaattiseksi. Paitosluku "Kor-
keakoulutuksen instituution ja
organisaation kerrostumista” ei
kuitenkaan riittivisti selvenna,
kuinka organisaation ja instituu-
tion nikokulmat eroavat kuvat-
taessa kehitystd keskiaikaisesta
yliopistolaitoksesta nykysuoma-
laiseen korkeakoululaitokseen.
Keskeisii kisitteiti ei selvenni
johdantojaksokaan. Siini kerro-
taan yliopistosta poliittisena or-
ganisaationa ja instituutiona, joka
postuloi politiikan yliopiston yh-
teiskunnallisen ympariston kes-
kioon. Esitys ei kuitenkaan ole



yliopiston poliittista historiaa. Vi-
lilla kirjoittaja ulottaa katseensa yh-
teiskunnalliseen ympiristoon po-
liittisten kytkentjen ulkopuolelle,
vililla hin taas palaa poliittisen val-
lan keskeisyyden oletukseen. His-
toriallisten kerrostumien otsikoin-
ti ilmentéd poliittisten kytkentdjen
kiteytyksen pulmia.

Nykyaikaa lihestyttaessd yhteis-
kuntaympéristén monimuotoisuus
tulee kisitteellisesti vieli hankalam-
maksi, ja niinpd nikokulmaa ka-
vennetaan korkeakoulupolititkan
kerrostumiin Suomessa 1950-lu-
vulta 1980-luvulle. Kun korkeakou-
lupoliittiset ohjelmat ja reformi-
pyrkimykset tuodaan tarkasteluun,
nyky-yhteiskunnan korkeakou-
lulaitoksen ja korkeakoulutuksen
muutos osana yhteiskunnallistu-
mista rajautuu kovin kapeasti, eikd
edeti politiikan, joukkoviestinnan,
talouden, juridiikan, koulutuksen,
tieteen- ja teknologian keskinais-
riippuvuuksien analyysissa.

Lopulta kirjoittaja luo katsauksen
korkeakoulutuksen "ikuisiin ongel-
miin”, jotka ovat nousseet esiin "lipi
yliopistojen historian”. Ongelma-
muodon historialliset kerrostuma-
erot eivit ole ilmeisesti kiinnostavia.

KOULUTUKSEN POLIITTISET
KONTEKSTIT KAIPAAVAT
AVAAMISTA

Toki korkeimman opinnollisuu-
den, studiumin, kehityshistoriaa
keskiaikaisista jarjestelyista alkaen
kannattaa kuvata painottuneesti po-
litiikankin kautta, silld kahden sfii-
rin, sacerdotiumin ja regnumin, suhde
muodostui keskeiseksi dilemmaksi,
kun latinalainen sacerdotium sul-

keutui imperiumin suojelukseen.
Liitossa tarvittiin teologista teori-
aa, kanonisen ja roomalaisen oi-
keuden systematisointia. Niiden
ohella studium laajensi yhteiskun-
nallisuuden alaansa, muun muassa
islamisteilta vuonna 108S takaisin
vallatun Toledon arabiankielisten
tekstien romaanisten ja latinalais-
ten kidnndskoulujen tuella.
Varhainen yliopistolaitos kol-
mantena universaalina mahtina
paavin (auctoritas) ja keisarin (po»
testas) vastakohta-asetelmassa oli
vailla omaa, yksin sille ominaista,
institutionaalista asiasisaltod ja
itsendistd suhdetta Pyhdin saksa-
lais-roomalaiseen keisarikuntaan
(Reich). Kirkon apulaisena yliopis-
tolaitos oli viime kidessa alisteinen
paaville, mutta uutena universaali-
na organisaatiotodellisuutena se
saattoi kasvatuksen ja opin kytken-
nissadn ylittad paikallisen piispan
kontrollipyrkimykset. Yliopistoja
ei myoskidn perustettu keisarikun-
nassa — vuoteen 1806 asti — minne
tahansa, vaan herttuan rankin vaa-
liruhtinaiden (Kurfiirsten) alueille
ja erityisin oikeuksin varustettui-
hin kaupunkeihin (Reichsstidte)
(ks. Stichweh 1991, 16-19).
Vallan institutionaalisesta ni-
kokulmasta lihtevin varhaisen yli-
opistokoulutuksen analyysin olisi
kannattanut syventien avata Pyhin
saksalais-roomalaisen keisarikun-
nan yliopistolaitokselle hedelmal-
listd poliittista kontekstia. Alueen
kehitys on keskeistd, jos Vilimaan
tavoin kuvaa nykyisyydesta kisin
"suomalaisten” opinteiden ja kor-
keakoululaitoksen genesista.
Opinnollisuuden juuristo oli
teologian tukemaa reformaatiota
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monisyisempi myds Ruotsin valta-
kuntaan perustetun Turun Akate-
mian taustalla. Tieteenhistoriallisen
nikékulman ohuus ei auta lukijaa
muodostamaan tarkennettua kuvaa
varhaisesta ruotsalaisesta yliopisto-
laitoksesta. Autonomian ajalta esite-
tddn joitain tieteen kehitystd koske-
via huomioita, ja kirjan lopussa litku-
taan tieteentutkimuksen suuntaan,
kun esitellaan korkeakoulututkija
Tony Becherin kehittdima tieteen-
alakulttuurien disciplinary cultures
-erottelu ja keskustellaan pikaisesti
‘akateemisen tyon kentistd, eli pat-
kityon ja vakivirkojen kentistd.

Jussi Vilimaa operoi akateemi-
sesti seka historiantutkimuksen etti
korkeakoulututkimuksen piireiss,
jotka yhdistyvit ensisijaisesti oppi-
laitoshistoriallisessa otteessa. Oppi-
laitoshistorian ja koulutuksen yhteis-
kunnallisen ilmién tutkimuksen epi-
selvi kisitteellinen paallekkaisyys ei
ole eduksi. "Korkeakoulututkimus
kohdistuu kaikkiin kolmannen as-
teen oppilaitoksiin [--], silld korkea-
koulututkimusta marittidd sen tutki-
muskohde: korkeakoulutus sosiaali-
sena ja yhteiskunnallisena ilmiona”.

Yhteiskunnan ajattelun teoreet-
tisin vilinein kirjan jasentely saattai-
si kohentua.

KARI KANTASALMI

FT, koulutuspolitiikan dosentti,
tutkimuskoordinaattori
Koulutuksen arviointikeskus CEA
kasvatustieteellinen tiedekunta

LAHTEET:

Stichweh, R. (1991). Der frithmoderne
Staat und die europdische Universitét:
Zur Interaktion von Politik und Erzie-
hungssystem im Prozess ihrer Ausdif-
ferenzierung (16.—18. Jahrhundert).
Frankfurt am Main: Suhrkamp.

AIKUISKASVATUS 2/2018



Yhteiskunnallisen vaikuttamisen

lyhyt historia

Heikkila, Markku & Karisto, Antti (2017). Lahden keskuksesta
Palmeniaksi. Helsingin yliopiston koulutus- ja kehittamiskeskus
yhteiskunnallisen vaikuttamisen asialla. Paijat-Hameen

tutkimusseura. 176 sivua.

TEOS KERTOO PALMENIANA tun-
netun koulutus- ja kehittimiskes-
kuksen vaiheista aina 1970-luvun
puolivalistd, Lahden keskuksen
alusta. Tarkastelussa on krono-
logisesti laitoksen koko elinkaari
toiminnan merkittivian alasajoon
saakka vuonna 2016. Lahden ni-
kokulma painottuu kisittelyssa.

Yliopiston laitoshistoriikkeja
on ilmestynyt useita, ja Turussa
tehtiin vastaavasta laitoksesta oma
historiikki jo vuonna 2005, Henri
Terhon laatima Yliopiston ja yhteis-
kunnan palveluksessa. Avoimesta
yliopistosta lienee myés olemas-
sa omia tapahtuneen kehityksen
tarkasteluja. Tdssd mielessd Heik-
kildn ja Kariston teos ei ole ainut-
laatuinen.

Se on kuitenkin huolellises-
ti tehty ja hyvin dokumentoitu.
Tekijit ovat uhranneet vaivaa
haastatteluja myoten, ja henkils-
kuntaa on osallistettu kertomaan
tyostddn. Teosta elavoittavit ku-
vituksen lisiksi luonnehdinnat
johtajien toimintatavoista ja -tyy-
leistd. Erdiden rehtoreiden vahva
jaasian kannalta merkittivi uudis-
tusmielisyys kuvataan sattuvasti.

Kirja on tarked, koska se an-
taa lukijalle kisityksen yliopiston
yhteiskunnallisen tehtivan toteu-
tumisesta tdydennyskoulutuksen
ja kehittimistoiminnan kautta.

Tarkastelu kattaa myos avoimen
yliopiston vaiheita vuoteen 2004

saakka.

TALOUDEN EHDOT SANELIVAT
KEHITYKSEN

K_irjassa kuvatut tapahtumat ovat
tuttuja muissa vastaavissa laitok-
sissa eri yliopistoissa: melko yh-
tendiset taloudelliset ehdot ovat
saaneet aikaan samansuuntaista
kehitystd muuallakin. Kirjassa on
kiinnostavia nikokohtia niille,
ovat olleet tekemisissa yliopiston
kolmannen tehtivin tai avoimen
yliopiston kanssa.

Moni koulutus- ja kehittimis-
keskus on saanut alkunsa alueiden
korkeakoulupaineiden purkami-
sesta. Lahden keskus vastasi tarpei-
siin saada yliopiston osa tai ainakin
korkeakouluopetusta paikkakun-
nalle. Lahti panosti asiaan lahjoit-
tamalla virkoja tai toimia keskuk-
seen sen alkuvaiheissa. Paineita oli
eri puolilla Eteld-Suomea ja muu-
allakin, ja kunnat olivat aktiivisesti
mukana toiminnan laajentamises-
sa. Niin Palmenia levittaytyi Imat-
raa, Kotkaa, Kouvolaa, Siuntiota ja
Lohjaa myéten. Kasvu oli henkilo-
madraiisestikin huomattavaa.

Teoksen parasta antia ovat
laitoksen koulutus- ja kehittimis-
toiminnan sisillolliset tarkastelut.
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LAHDEN KESKUKSESTA
PALMENIAKSI

Aktiviteettien kirjo oli valtava. Ta-
han liittyvit mainiosti muistelut
alan pioneerien, kuten yliopiston
suunnittelutoimiston paallikon
Heikki Lammen, rdiskyvastd ide-
oinnista. Kaytinnon yhteistyossa
syntyneet ideat olivat asiakaslih-
toisen toiminnan ydintd. Verkos-
tomainen, tiedelaitosten professo-
reita, ministerion asiantuntijavir-
kamiehia seki yritysten ja kuntien
edustajia osallistava tydtapa in-
nosti ja toi tuloksia. Toiminnassa
oli runsaasti vapausasteita, mika
oli tarkedd uusien ideoiden syn-
nylle. Yhteisty6n laajuutta ja ide-
oiden runsautta voi todella ihailla
ja kaivatakin niin jalkikateen.

KEHITTAMISEN PIONEERIT

Pitkit tyollisyyskoulutukset muo-
dostuivat tirkeiksi oppimisen
paikaksi niin Lahden keskukselle
kuin muille vastaaville laitoksil-
le. Lahti oli edellikavija: vuonna
1985 kiynnistyi jo 120. tydllisyys-
kurssi. Koulutusten kirjo oli suuri:
elinkeinoasiamiehet, matkailuala,



TUTKIMUSTA, KEHITYSHANKKEITA

JA VAITOSKIRJOJA.

tukset olivat lahtokohta my6hem-
mille asiantuntijakoulutuksille.
Teoksessa kuvataan lisiksi
lyhyesti erilaisia kehittimispro-
jekteja, selvityksid ja matkailun
kehittimishankkeita, joita tehtiin
Sodankylaa ja Tuusniemed myo-
ten. Eivitkd hankkeet rajoittu-
neet pelkistdin Suomeen, vaan
laitoksen pioneerit sukelsivat
rohkeasti kehitysyhteistyohank-
keisiin. Hankkeiden ja pitkien
koulutusten yhteiskunnallisten
vaikutusten arviointi olisi mie-
lenkiintoinen aihepiiri, mutta se
menee historiikin tehtivin ulko-

puolelle.

VERKKO-OPETUKSEN
EDELLAKAVIJA

Lahden keskuksessa virisi eti- ja
monimuoto-opetus, joka oli ajas-
ta ja paikasta vapaata ja joka vai-
kutti vihitellen koko yliopistoon.
Palmenian ja muiden koulutus- ja
kehittimiskeskusten ja avointen
yliopistojen rooli monimuoto-
opetuksen kehittimisessa ja elin-
ikdisen oppimisen idean edisti-
misessi oli tirked koko suomalai-
selle aikuiskoulutukselle.

Lahden keskukseen perustettu
tutkimusosasto lienee ainoa kou-
lutus- ja kehittimiskeskus, jossa
laajemmin tehtiin soveltavaa tut-
kimusta sosiaalipolitiikan, aikuis-
koulutuksen, yrityskehittimisen

ja ymparistotieteiden alueella.
Syntyi myds viitoskirjoja. Tay-
dennyskoulutusyksikét ovat olleet
hyvi koulutus- ja kehityspaikka
monille nuorille maistereille op-
pia kiytinnén tyéntekoa. Monet
sosiaali- ja koulutuspolitiikan vai-
kuttajat sekd virkamiehet ovat saa-
neet niistd vauhtia uralleen.
Historiikista kdy ilmi, miten
hankalasti yliopistoon jisentyvin
osan koulutus- ja kehittimiskes-
kuksen toiminnallinen kokonai-
suus muodosti. Osin oli tarvetta
organisoida voimakkaasti kas-
vanutta laitosta uudelleen, mut-
ta joistakin viitteista voi paatells,
ettd dynaamisen tiaydennyskou-
lutusyksikon ja perinteisen yli-
opistolaitoksen byrokratia ja val-
tarakenteet olivat jonkinlaisessa
ristiriidassa. Tekijit esittelevat yk-
sityiskohtaisesti hallinnollisia ku-
vioita etenkin teoksen alkupuolel-
la. Vaikka ratkaisu hiukan haittaa
luettavuutta, kuvaukset laitoksen
alasajosta ovat kiinnostavia.

MISSA NYT VIRITELLAAN
IDEOITA?

Kehittamistoiminta ja tiydennys-
koulutus koskettivat monia henki-
16itd, ja luovuutta esiintyi paljon.
Villit ideat saivat rehottaa kokei-
lukentalld. Missd nyt kehitelldin
kaytantolahtoisia yliopistolliseen
tutkimukseen liittyvid yhteiskun-
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nan ja alueiden kehittimiseen lit-
tyvid uusia ideoita? Taloudelliset
ehdot ovat toki muuttuneet. Siiti
huolimatta néyttda, etti Palme-
nian ja samankaltaisten laitosten
lakkauttamisessa tai alasajossa ei
arvioitu oikein toimintojen yhteis-
kunnallista vaikuttavuutta.

Ovatko yliopistot kadottamas-
sa tirkedn osan kolmannesta teh-
tavastian?

ESKO PAAKKOLA

KT

Kirjoittaja on Itd-Suomen yliopiston
koulutus- ja kehittdmispalvelu
Aducaten entinen johtaja.
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TEKSTI: JENNI PATARI
KUVA: MIKA LAPPALAINEN
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”Haluan ymmartia
ithmista”

Polvijarvella asuva tutkija-opettaja Erja Laakkonen, 41,
on kiinnostunut nuorten aikuisten naisten tavoista
tavoitella hyvaa elamaa.

MINUSTA TULI TUTKIJA, silld olen utelias ja nautin uu-
den oppimisesta. Ennen yliopisto-opintoja tydskentelin
aikuiskoulutuksen kentalld erilaisissa tehtivissi. Tyon
ohessa opiskelin avoimessa yliopistossa aikuiskasva-
tustiedettd ja tiedotusoppia. Kun tulin paatoimiseksi
opiskelijaksi Joensuuhun, sekd aikuiskasvatustiede etta
kulttuurintutkimus veivit minut mukanaan. Huomasin,
ettd esseet ja tutkielmat ovat minun juttuni. Tiedonha-
ku, analysoiminen ja kirjoittaminen innostivat. Ymmir-
sin, ettd minussa on tutkijan vikaa.

JOS EN TUTKISI, toimisin opettajana. Teen opetus-
tyota tallikin hetkelld. Opettajan ja tutkijan toissd on
paljon samaa: lukemista ja kirjoittamista, tiedon pro-
sessoimista ja eteenpdin valittimista.

AIKUISKASVATUSTIEDETTA TARVITAAN YHTEIS-
KUNNASSA samasta syystd kuin muutakin tiedetta: jotta
ymmarraimme paremmin itseimme ja maailmaa. Tut-
kijoina kannamme suurta vastuuta. Toivon, ettd aikuis-
kasvatustieteen toimijat ottavat yhi rohkeammin kantaa

yhteiskunnallisiin kysymyksiin. Pidan aikuiskasvatustie-

dettd tieteenalana, jolla on emansipatorisia intresseji.

Koska aikuiskasvatustiede on rajoja rikkovaa,
tutkijan tulee liikkua avoimin mielin laajalla kentallg,
olemme tekemisissd hyvin perustavien kysymysten  tieteenalarajoja koetellen.

Koska tutkimme ihmisti emmeka vain rakenteita,
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kanssa. Yksiloiden kohtaamat haasteet eivit ole aino-
astaan suomalaiselle yhteiskunnalle ominaisia vaan
esimerkiksi eriarvoistuminen ja ilmastonmuutoksen
seuraukset ovat globaaleja ilmidita.

Teoreettisesti nojaan niin aikuiskasvatustieteen
kuin sosiologian ja kulttuurintutkimuksen suuntaan.
Olen kiinnostunut yksildstd: haluan ymmartaa ih-
mistd, joka ndyttaytyy tilastossa vain numerona. Mitd
hin ajattelee, mitd hin tuntee?

Lihestyn aikuisuutta kulttuurisena konstruktiona,
jonakin sellaisena, mitd rakennamme yhdessa. Toi-
miessamme toistemme kanssa vuorovaikutuksessa
haastamme ja horjutamme nitd rakennelmia.

Olemme sosiaalisia ja kulttuurisia olentoja, jotka
navigoivat maailmassa alati muovautuvien sisiisten
karttojen avulla. Yksilon ja rakenteen vilinen suhde
puhututtaa yhi sosiologeja, ja aikuiskasvatustieteessa
jatkuu keskustelu toimijuus-kisitteesta.

Yksilo ei ole rakenteiden armoilla, vaikka toki ko-
keekin rakenteiden tuomat rajoitteet konkreettisesti
arjessaan. Néen yksilon aktiivisena toimijana, joka loy-
tdd — sukupuolentutkimuksen teoreetikon Teresa de
Lauretis’n ajatuksia vapaasti mukaillen — toisintoi-
mimisen paikkoja hegemonisten diskurssien margi-
naaleissa, instituutioiden vilimaastoissa, rakenteiden
halkeamissa.

Paraikaa olen kiinnostunut "hyvésti elimastd”.
Viitostutkimuksessani kysyin, mitd aikuisuus on.
Olen nyt ulottanut tarkasteluani laajemmin eliman-
kulun kysymyksiin. Mitd on hyva ja tavoiteltava ai-
kuisuus, millaisia elimankulun ideaalit ovat? Haluan
tietdd, kuinka aikuisuutta rakennetaan epavarmuuk-
sien ja ristiriitojen puristuksessa‘

Olen keskittynyt nuorten aikuisten naisten aikui-
suuksiin ja elamédnkulkuihin. Naiset, joita ei ole ase-
tettu erityiselld tavalla marginaaliin ja joilla on pal-
jonkin sosiaalista ja kulttuurista padomaa, voisivat
tavoitella niin sanottua normiaikuisuutta ulkoisine
merkkeineen. Kuitenkin "aikuisuus’ herittii jo sana-
na kielteisid mielikuvia, eivitki nuoret aikuiset naiset
vilttimittd tavoittele esimerkiksi omistusasuntoa,
vaan haaveilevat vaikkapa matkustelusta.

TUTKUA LIIKKEESSA

Tyon tulisi taata toimeentulo, mutta se ei saisi si-
toa. Perhe tarjoaisi turvasataman, mutta sitoutumi-
nen ei houkuta. Ty saattaakin antaa liikkumavaraa,
olla silppua ja pitkid — mutta kuinka sietaa taloudel-
lista epdvarmuutta?

Yhdessi tutkijakollegojeni Jyri Mannisen ja
Juha Kauppilan kanssa kehittelimme notkean
toimijuuden’ kisitteen, jolla pyrimme tavoittamaan
luovuutta ja joustavuutta, joita nuoret aikuiset naiset
osoittavat tasapainoillessaan ristiriitaisten toiveiden
ja halujen valilla.

KUN EN TUTKI, olen metsissa tai taidendyttelyssa
tai vapaaehtoistydssd jdrjestoissd. Koen, ettd meilld
jokaisella on velvollisuus pyrkid rakentamaan yhi
parempaa yhteiskuntaa ja tulevaisuutta. Meidin tu-
lee taistella arvojen koventumista vastaan. Erityisesti
ihmis- ja eldinoikeuskysymykset ovat minulle tarkeita.
Uusi kiinnostava luottamustehtivi on Aikuiskas-
vatuksen Tutkimusseuran tiedottajan tehtava.

TARKEIN VERKOSTONI on rakentunut opiskelu-
ajoista lahtien Itd-Suomen yliopiston Joensuun-
kampukselle. Olen onnekas saadessani jakaa ideoita-
ni ja ajatuksiani eri alojen tutkijoiden kanssa: en vain
kasvatus- ja aikuiskasvatustieteilijoiden vaan myds
sosiologien, yhteiskuntatieteilijoiden, sukupuolen-
tutkijoiden sekd kulttuurin- ja perinteentutkijoiden
kanssa. Joensuun tutkijanaisten yhdistyksen tapaa-
misissa puhumme tutkijan arjesta ja paljosta muus-
takin: asiasta ja asian vierestd.

Klassikko, johon palaan

Minua ovat innoittaneet erityisesti kaksi sosiologia. Vii-
me vuonna menehtyneen Zygmunt Baumanin Sosio-
loginen ajattelu vuodelta 1990 valotti perustutkinto-
opiskelijalle, mita sosiologinen mielikuvitus on.
Yhdysvaltalaisen Richard Sennettin Tydn uusi jarjestys
— Miten uusi kapitalismi kuluttaa ihmisen luonnetta vuo-
delta 1998 oli huikea lukukokemus. Sen my&td ymmar-
sin, kuinka innostavasti tutkimuksesta voi kirjoittaa.

Sarja vie aikuiskasvatuksen tutkijan arkeen ja verkostoihin. Sen tuottaa Aikuiskasvatuksen Tutkimusseura.
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summaries

ARTO O. SALONEN & MARIA JOUTSENVIRTA

Vauraus ja sivistys yltakyllaisyyden ajan jalkeen

Vauhditamme keskustelua hyvinvointiyhteiskunnan
tulevaisuudesta kysymalld, millainen on sivistyksen ja
vaurauden luonne yhteiskunnassa, jonka tirkein tavoi-
te ei endd ole ddrimmaisestd koyhyydestd vapautumi-
nen jajossa teknologia murtaa ihmisten, yhteiskunnan
ja talouden toimintaa. Kohdistamme huomion erityi-
sesti suomalaiseen hyvinvointiyhteiskuntaan, mutta
monet asiat patevit my6s muihin pitkalle teollistu-
neisiin yhteiskuntiin. Perustamme tarkastelun Ronald
Inglehartin (1977) ja Shalom H. Schwartzin (1992)
empiirisesti koeteltuihin arvoteorioihin. Niiden mu-
kaan elintason parantuminen aineellisen vaurastu-
misen my6td antaa kansalaisille yhi paremmat mah-
dollisuudet siirtyd aineellisen hyvan maksimoinnista
elaman merkityksellisyyden voimistamiseen. Hyodyn-

ARTO O. SALONEN & MARIA JOUTSENVIRTA

nimme utooppista ajattelua, jonka avulla on mahdol-
lista tunnistaa toivoa herattavid keinoja yhd monimut-
kaisempien ekologisten, taloudellisten ja sosiaalisten
kysymysten ratkomisessa. Kuvailemme 2050-luvulle
ajoittuvan tulevaisuusnikymin, jossa etidnnytimme
vallalla olevia, usein itsestdan selvind pidettyjd asianti-
loja. Osoitamme, ettd vaurauden ja sivistyksen laajem-
pi tarkastelu antaa vilineitd tunnistaa edistyksen kovaa
ydinta. Ndin saadaan uusia mahdollisuuksia kirkastaa
kasvatuksen ja koulutuksen sivistystehtavia.

Avainsanat: materiaaliset arvot, jalkimateriaaliset ar-
vot, sivistys, vauraus, hyvinvointi, kestavé kehitys

Aikuiskasvatus 38 (2), 84

Wealth and culture after the age of abundance

We aim to stimulate discussion about the future of af-
fluent society. We ask what the nature of culture and
wealth is in society, the key objective of which is no
longer to free people from extreme poverty. We par-
ticularly focus attention on Finnish affluent society,
but many issues also apply to other industrialised soci-
eties. We base our examination on Ronald Inglehart’s
(1977) and Shalom H. Schwartz’s (1992) value theo-
ries. According to them, an improvement in the stand-
ard of living through material prosperity provides citi-
zens with increasing opportunities to move from the
maximisation of the material good to the strengthen-
ing of the meaning in life. We utilise utopian thought
which makes possible to identify thinkable and inspir-
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ing means to resolve increasingly complex ecological,
economic and social challenges. We portray a view of
the future of the 2050s, through which we distance our-
selves from the prevalent state of affairs often consid-
ered self-evident. We demonstrate that broader exami-
nation of prosperity and culture enables us to recognise
the heart of progress. This offers new opportunities to
clarify the cultural function of pedagogy and education.

Keywords: abundance, material values, post-material
values, culture, prosperity, affluence, education, sus-

tainable development

Aikuiskasvatus 38 (2), 84



MIKKO ROSENBERG

SUMMARIES

Keho, halu ja tunnustus kulutuksessa
— Oudoksumalla kestavampaan tulevaisuuteen

Nykyisenlaisen kulutuskulttuurin seuraus on vaajii-
mitén ekologinen rapautuminen. Thmisten halu kulut-
taa ja toteuttaa itseddn pitad ylla kehityskulkua. Kriit-
tisen pedagogiikan monitieteisesta teoriaperinteesta
kisin tarkastelen kuluttavaa haluamista, joka osaltaan
pitad ylla patologista kulutuskéyttaytymistd. Jotta ym-
marramme toimintaamme nykyisté paremmin, on
ensin tutkailtava sitd, mitd haluaminen pitda sisalladn.
On hankala rajata keinotekoisia muualta omaksuttu-
ja haluja ja luonnollisia haluja, koska elimissi koettu
on sidoksissa ymparistoon ja kehoon. Halut kasvavat
arkisissa kohtaamisissa, kun opimme, miti muut halu-
avat tavoitella. Halut ilmentivit inhimillisen olemisen

MIKKO ROSENBERG

henkilokohtaisuutta ja intersubjektiivisuutta. Henki-
lokohtainen keho haluaa kokea olevansa turvassa ja
yhteydessa toisiin. Kulutushalujen toteuttaminen ja
yllapitiminen rapauttavat ekologisesti, sosiaalisesti
ja poliittisesti globaalisti. Kasvatustieteen haaste on
l6ytaa valineita muodostaa nykyistd kestivimpad ha-
luamista. Oudoksuva kasvatus luo edellytyksia nihda
normaaliksi koettu kulutuskulttuuri tuoreessa valossa.

Asiasanat: kriittinen pedagogiikka, halu, kestivé kehi-
tys, kulutuskulttuuri, queer
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The body, desire and recognition in consumption
— A more sustainable future by considering things as odd

The consequence of modern consumption culture is
inevitable ecological deterioration. Human desire to
consume and to fulfill oneself maintains this progres-
sion. From the multidisciplinary theoretical tradition
of critical pedagogy, I examine the pathological desire
to consume. To better understand how we behave, we
must first deconstruct desire. It is difficult to make a
difference between artificial and real desires because
they all seem real in the world of embodied experience.
Desires develop in everyday encounters, when we learn
what others want to pursue. Desires reflect the indi-
vidual and intersubjective nature of human existence.

At the same time body desires to be safe and intercon-
nected with other. The materialization and upholding
of consumer desires deteriorate ecologically, socially
and politically on a global scale. In this framework the
challenge for pedagogy is to foster more sustainable
desiring. The queer pedagogy challenges the normality

of consumer culture by questioning its absurd nature.

Keywords: critical pedagogy, desire, sustainable de-
velopment, consumption culture, queer
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ANTTI MAUNU & TOMI KIILAKOSKI

Ohjausta osallisuuteen? Sosiaalinen ja poliittinen osallisuus
ammattiin opiskelevien nuorten arjessa

Analysoimme ensimmdisen vuoden ammattiopiske-
lijoiden kokemuksia sosiaalisesta ja poliittisesta osal-
lisuudesta ryhméhaastatteluiden pohjalta. Analyysiin
olemme ottaneet vaikutteita Charles Cooleyn peili-
mindn teoriasta ja sekd Axel Honnethin tunnustuk-
sen teoriasta, joiden nikokulmasta osallisuus syntyy
arjen lahiyhteisojen vuorovaikutuksessa. Analyysim-
me perusteella sosiaalinen osallisuus, eli kuulumisen
kokemukset arjen lahiyhteis6ihin, on ammattiopis-
kelijoille tuttua ja miellyttavaa. Poliittinen osallisuus
ainakin edustuksellisten jirjestelmien ja pddtoksid te-
kevien poliitikkojen muodossa taas koetaan etaiseksi
ja vieraaksi, jolloin sosiaalinen ja poliittinen osallisuus
muodostavat ammattiin opiskeleville kaksi erilaista
vuorovaikutuskenttad. Opiskelijoiden sosiaalinen ja

ANTTI MAUNU & TOMI KIILAKOSKI

poliittinen osallisuus eivit 2010-luvun yhteiskunnassa
synny itsestadn vaan ne vaativat aktiivista ohjaamistaA
Analyysimme osoittaa osallisuuden kahtalaisuuden:
Yhtaaltd se on resurssi, jonka varassa toimijat osallistu-
vat yhteiséjen toimintaan ja luottavat sithen, ettd siitd
koituu heille hyvaa. Toisaalta osallisuus on prosessi,
jossa toimivat voivat harjoitella ja vahvistaa osallistu-
misen valmiuksia ja luottamuksen kokemusta.

Asiasanat: ammatillinen koulutus; kvalitatiivinen tut-
kimus; ohjaus; osallisuus; poliittinen osallistuminen;

sosiaaliset suhteet
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Vauraus ja sivistys yltakylldisyyden ajan jalkeen

We analyse first-year vocational students’ experienc-
es of social and political participation based on focus
group interviews. For the analysis, we have taken in-
fluences of Charles Cooley’s looking-glass self theory
and Axel Honneth's theory of recognition. In their
perspective, the conditions of participation are creat-
ed in interaction with everyday communities. Based
on our analysis, social participation, Le. experiences of
belonging to everyday groups and communities, is fa-
miliar to and pleasant for vocational students. Political
participation, at least in the form of political decision-
making and representative democracy, is considered
distant and strange. Thus social and political participa-
tion form two different fields of interaction for voca-
tional students. In the society of the 2010, the social
and political participation of students is not self-gen-

Translation: Kielipalvelu Kauriin Kaantopiiri Oy

erating and requires active guidance. Hence our analy-
sis demonstrates the duality of participation. On the
one hand, it is a resource by which actors participate
in social and community activities and trust that it will
be good for them. On the other hand, participation is
a process in which actors can practise and strengthen
their participatory skills and experiences of trust.

Keywords: vocational education and training, qualita-
tive research, guidance, participation, political partici-
pation, social relations ja aakkosjarjestyksessa: guid-
ance; participation; political participation; qualitative
research; social relations; vocational education and
training
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ESREA Conference

Aika ja paikka: 19.-20. lokakuuta, Link&ping, Ruotsi
Teema: Adult education and struggles for democracy
in precarious times

Jarjestajat: Active Democratic Citizenship and Adult
Learning Network, Linkdping University ja Mimer — The
Swedish network for research on popular education
lImoittaudu: early bird -rekisterdityminen viimeistaan
30. kesakuuta

Lisatiedot: https://www.esrea.org/activities/conferen-
ces-seminars. Katso sivulta my6s muut ajankohtaiset
tiedotteet.

Kasvatustieteen paivat

Aika ja paikka: 15.-16. marraskuuta, Tampere
Teema: Hyvyys, totuus ja kauneus kasvatuksessa
Paapuhujat: professori Zhang Hua ja nykytaiteilija Ma-
rita Liulia
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Lisatietoja: https://events.uta.fi/kt-paivat2018
Abstraktit: viimeistaan 24. syyskuuta

Vuoden 2018 ammattikorkeakoulun- ja ammatilli-
sen koulutuksen tutkimuspaivat

Aika ja paikka: 28.-29. marraskuuta, Espoo

Teema: Mihin menet, ammatillinen koulutus?
Jarjestajat: Espoon seudun koulutuskuntayhtyma Om-
nia, Ammatillisen koulutuksen tutkimusseura OTTU ry
ja Espoon kaupunki

Abstraktit: IImoita séhkoisen jarjestelman kautta mu-
kaan joko tieteellinen esitelmasi (abstrakti), posteriesi-
tyksesi, kehittdmishankkeen esittelysi, ideasi round table
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-keskusteluun tai jokin muu teemaa koskettava esit-
tely. Esitykset pyydetdan lahettamaan viimeistaan 31.
elokuuta.

Lisatiedot: https://www.omnia.fi/tietoa-omniasta/
tutkimustoiminta/amk-ja-ammatillisen-koulutuksen-
tutkimuspaivat-2018/call-abstracts

LITY JASENEKSI

Tiedeseuran jaseneksi voi liittya jokainen aikuiskasva-
tuksesta kiinnostunut, alalla toimiva tai tutkimusseu-
ran toiminnasta kiinnostunut henkil® tai yhteiso.
Lisatiedot: https://www.aikuiskasvatuksentutkimus-
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