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Kirjani ldhtokohtana on pitkdaikainen kiinnostukseni kerto-
musten valtavaan voimaan nykymaailmassa. Halusin osallis-
tua keskusteluun siitd, mitd kertomukset oikeastaan tekevit
meille eettisestd ndkokulmasta: mikd on kertomusten rooli ih-
misten eldmédssd, miten ne muovaavat meitd moraalitoimijoina
ja minkaélaista eettistd potentiaalia kirjallisuudella voisi olla?
Olin paatynyt ndihin kysymyksiin kirjoittaessani edellista
kirjaani, The Narrative Turn in Fiction and Theory (Palgrave Mac-
millan, 2014), jossa tarkastelin, miten ranskalaisessa kirjallisuu-
dessa nédkyvd tarinankerronnan kriisi voidaan ndhdé reaktiona
toisen maailmansodan aiheuttamaan eurooppalaisen humanis-
min kriisiin ja miten kirjallisuuden kentilld kdyty keskustelu
kertomusmuodon ongelmista ja tarinoiden vilttaimattomyy-
destd ihmisend olemiselle suhteutuu ihmistieteiden kerronnal-
lisena kddnteend tunnettuun teoreettis-filosofiseen keskuste-
luun. Keskeinen osa kerronnallista kddnnettd on ollut narra-
tivistien puhe kertomusten hyvad tekevdstd voimasta (esim.
Alasdair MacIntyre, Charles Taylor, Martha Nussbaum), jonka
vastareaktiona puolestaan syntyi kertomuskriittinen liike (esim.
Hayden White, Crispin Sartwell, Galen Strawson). The Narrative
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Turn -kirjassani analysoin, miten kertomuskritiikki leimasi jo
1900-luvun alun modernismia sekd etenkin 1950-60-luku-
jen “uutta romaania” (nouveau roman) ja ranskalaisfilosofiaa,
joissa kertomusmuotoa pidettiin eettisesti ongelmallisena hal-
tuunoton muotona ja keinona luonnollistaa tietty todellisuu-
teen projisoitu keinotekoinen jarjestys. Kirjassani pyrin selkeyt-
tam&dan kertomuskeskustelua analysoimalla sen taustalla vai-
kuttavia erilaisia kertomuskasityksid ja niiden ontologisia, epis-
temologisia, eettisid ja esteettisid sitoumuksia. Filosofisten ole-
tusten analysoiminen on yksi tapa tehdd kertomuksen filosofiaa,
ja tdtd laajempaa projektia myos uusi kirjani osin jatkaa ja sy-
ventad.

Perehtyessani laajaan keskusteluun kertomusten hyodyista
ja haitoista minua vaivasi nykykeskustelun polarisoituminen
hyo6ty- ja vaarapuheeksi. Keskustelua ovat hallinneet mustaval-
koiset ndkemykset siitd, ettd kertomusmuoto itsessddn olisi
meille “hyvéaksi” tai “pahaksi”, seka vditteet kirjallisuuden hyo-
dyllisyydestd tai hyodyttomyydestd. Humanismin kriisiytymi-
sen ja lukemisen vdhenemisen aikakaudella tutkijoilla on yha
enemmaén paineita puolustaa kirjallisuuden merkitystd esimer-
kiksi vetoamalla tutkimuksiin siitd, miten kirjallisuus tekee
meistd empaattisempia. Halusin osallistua meneillddn olevaan
keskusteluun puheenvuorolla, jossa kertomusten eettinen ulot-
tuvuus ndyttdytyisi mahdollisimman monisyisend. Nahdak-
seni kertomusmuoto itsessddn ei ole hyva tai paha, vaan ratkai-
sevaa on, miten kertomuksia tulkitaan ja kdytetdan. The Ethics
of Storytelling -kirjassani halusin luoda mallin, joka auttaisi ana-
lysoimaan ja arvioimaan kertomusten eettisesti moniulotteista
roolia elamédssamme differentioidusti ja huomioiden kertomus-
ten kontekstuaalisuuden eli sen, miten kertomukset saavat
viime kddessd merkityksensd vasta kdyttokonteksteissaan -
osana kulloistakin maailmallista tilannetta, jossa ne toimivat.

Kirjani osallistuu kertomusfilosofian lisdksi kirjallisuusfilo-
sofiseen keskusteluun kasittelemélld paitsi kertomusten
yleensd myos erityisesti kaunokirjallisten kertomusten eettistd
potentiaalia. Kaunokirjallisuuden eettistd merkitystd koskevan
debatin taustalla vaikuttavat erilaiset kirjallisuuskasitykset.
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Kun moderni autonomiaestetiikka ja sithen nojaavat (niin ana-
lyyttisessd estetiikassa kuin narratologiassa vaikutusvaltaiset)
formalistiset suuntaukset painottavat taiteen autonomiaa ja
erillisyyttd suhteessa muihin todellisuuden alueisiin (kuten tie-
toon ja etiikkaan), timén perinteen vastapooliksi asettuu her-
meneuttinen perinne, jossa kirjallisuuden ndhdaan olevan kiin-
tedsti kytkoksissda maailmassaolemisen tapoihimme. Sen mu-
kaan kirjallisuus ei ole vain tulkinnan kohde, vaan se myos itse
harjoittaa todellisuuden tulkintaa - se avaa maailman meille
tietylld tavoin. Se ei nde kirjallisuutta vain esteettisen mielihy-
vdn tuottajana vaan painottaa kirjallisuuden eksistentiaalista
merkitystd - kirjallisuuden tapoja tutkia ja avartaa maailmassa-
olemisen mahdollisuuksiamme. Narratiivisessa hermeneutii-
kassani korostan erityisesti, ettd kirjallisuusfilosofiaa hallinnut
vastakkainasettelu mahdollisen ja aktuaalisen vililld on usein
kytkoksissa ongelmallisiin historian ja todellisuuden luonnetta
koskeviin ontologisiin oletuksiin, jotka estdvit ndkemastd, mi-
ten mahdollisen taju konstituoi jokaista aktuaalista maailmaa ja
miten kirjallisuus mahdollisen tajuamme muovaamalla tuottaa
historiaa ja ylipddtdan inhimillistd todellisuutta koskevaa ym-
maérrystd, kuten ymmarrystd erilaisista aktuaalisista maail-
moista mahdollisuustiloina.

Ajatus kertomuksista nimenomaan inhimillisten maailmas-
saolemisen mahdollisuuksien ymmartdmisen kannalta keskei-
sind tulkinnan kdytdntdind muodostaa narratiivisen herme-
neutiikkani ytimen. Kirjan toisessa luvussa (ensimmadinen k-
sittelyluku johdannon jidlkeen) késittelen narratiivisen herme-
neutiikan filosofisia ldhtokohtia ja analysoin erilaisiin kerto-
muskaésityksiin sisdltyvien ontologisten ja eettisten oletusten
valisid kytkoksid. Kehittelen nietzscheldis-foucault’lais-herme-
neuttista tulkinnan teoriaa, joka ottaa gadamerilaista filosofista
hermeneutiikkaa paremmin huomioon ymmartamisen kytkok-
set affektiivisuuteen, ruumiillisuuteen, performatiivisuuteen ja
valtaan. Narratiivisessa hermeneutiikassani késitteellistdan ker-
tomuksen kulttuurisesti vilittyneeksi merkityksenannon kay-
tannoksi, joka tulkitsee ja esittdd jonkun kokemuksia tietyssa ti-
lanteessa jollekulle tietystd ndkokulmasta rakentamalla niista
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mieleké&std jatkumoa. Silld on dialoginen ja tuottava, performa-
tiivinen ulottuvuus, ja silld on merkitystd inhimillisten koke-
musten ymmaértamiselle.

Argumentoin, ettd kehittelemdlldni narratiivisella herme-
neutiikalla on seuraavat vahvuudet teoretisoidessamme kerto-
muksen, kokemuksen ja subjektin suhteita. Ensinndkin se tar-
joaa mahdollisuuden ajatella kokemuksen ja kertomuksen suh-
detta ilman vastakkainasettelua tai samaistamista, nikemalld
ne jannitteisessd mutta vastavuoroisessa suhteessa. Kokemus ja
kertomus muodostavat tulkinnallisen jatkumon (interpretative
continuum), silla kaikella kokemuksella yksinkertaisesta ha-
vainnosta ldhtien on tulkinnallinen jokin jonakin -rakenne ja
kertomukset puolestaan ovat kompleksisia tulkintoja siitd, mi-
ten kokemukset liittyvat yhteen, eli tulkintojen tulkintoja,
minkd vuoksi voidaan puhua kaksoishermeneutiikasta. Kun
uudelleen- ja toisintulkitsemme kokemuksiamme kulttuuristen
(esim. kaunokirjallisten ja historiallisten) kertomusten valossa,
voidaan puhua kolmoishermeneutiikasta (triple hermeneutic).
Toiseksi kyseisen tulkintateorian avulla voi artikuloida, miten
eldmd ei muodosta yhtd koherenttia kertomusta vaan on jatku-
van uudelleentulkinnan prosessi. Tdllin voidaan ajatella iden-
titeetin narratiivisuutta ilman sitoutumista essentialistiseen
subjektikdsitykseen tai ajatukseen ydinmindstd. Kolmanneksi
késitteistys auttaa ymmartamaan kertomusten verkostojen ja
yksittdisten subjektien vilisen suhteen perustavalla tavalla dia-
logisena ja vallan kédytantoihin kietoutuneena. Kulttuuriset ker-
tomusverkostot ovat olemassa vain tulkittuina, jolloin yksittais-
ten subjektien tapoihin uudelleentulkita niita sisdltyy mahdol-
lisuus sekd niiden uusintamiseen ettd haastamiseen. Samalla
subjektin tulkintatoiminta ndyttdytyy sosiaalisesti mé&aritty-
neend ja tiettyihin valtapositioihin kytkeytyneena.

Kirjan kolmannessa ja laajimmassa luvussa esitdn heuristi-
sen mallin, joka tarjoaa vélineitd analysoida ja arvioida kerto-
musten eettistd potentiaalia ja vaaroja kysymalld, 1) laajenta-
vatko vai supistavako kertomukset mahdollisen tajuamme, 2)
kehittavéatko vai hamartaviatko ne itseymmarrystimme, 3) edis-
tavatko vai haittaavatko ne toisten kokemusten ymmartamistd
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niiden ainutkertaisuudessa, 4) osallistuvatko ne osallistavien
vai poissulkevien intersubjektiivisten kerronnallisten tilojen ra-
kentamiseen, 5) kehittdvatko vai heikentdvitko ne kykyamme
tarkastella maailmaa eri ndkokulmista ja 6) toimivatko ne eetti-
sen tutkimisen vai dogmatismin muotoina. Dikotomioiden si-
jaan tarkoitus on rakentaa janoja, jotka auttavat kompleksisten
kertomusten eettisesséd arvioinnissa. Vaikka malli sopinee eri-
tyisen hyvin moniulotteisten kaunokirjallisten kertomusten eet-
tisen potentiaalin analysoimiseen, se soveltuu periaatteessa
minkd tahansa kulttuuristen kertomusten eettiseen arviointiin.
Esittelen alla lyhyesti ndméa kuusi kertomuskaytantojen eetti-
sesti relevanttia ulottuvuutta, joiden erittely ja arviointi muo-
dostavat kirjani hermeneuttisen narratiivisen etiikan ytimen.!

Mahdollisen tajun avartaminen ja kaventaminen

Kirjani ytimessa on ajatus siitd, ettd kertomusten eettisen poten-
tiaalin keskeinen ulottuvuus on niiden mahdollisuus laajentaa
mahdollisen tajuamme. Mahdollisen tajussa on kyse esimerkiksi
sen hahmottamisesta, mit4 tietyssa historiallisessa maailmassa
on mahdollista kokea, ajatella, tuntea ja tehdd, eli minké&laisen
mahdollisuustilan se muodostaa. Mahdollisen taju on olennai-
sesti my0s sen tajua, miten asiat voisivat olla toisin. Niin men-
nyttd, nykyistd kuin tulevaa voi tarkastella vaihtoehtoisten
mahdollisuuksien ndkokulmasta. Kirjallisuus voi esimerkiksi
nayttad, ettd historia koostuu ihmisten konkreettisista teoista ja
tekemdttd jattamisistd, tiettyihin mahdollisuuksiin tarttumi-
sista ja toisten sivuuttamisista, eikd sitd leimaa minkddnlainen
véalttamattomyys. Kirjallisuus voi osoittaa, ettd se, mikd meille
esitetddn luonnollisena ja itsestddnselvdnd omassa ajassamme,
voisi olla my6s toisin, ja ettd tulevaisuus on aidosti avoin: ny-

! Kertomusten kuuden eettisen ulottuvuuden esittelyssa olen hyo-
dyntidnyt aiempaa suomenkielisti tiivistd esitystdni seuraavassa jul-
kaisussa: Hanna Meretoja: “Kertomusten eettinen potentiaali ja vaa-
rat: kuusi mittapuuta.” Kirjallisuudentutkimuksen aikakauslehti Avain
1/2018, 6-25.
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kyajassa tekemdmme valinnat vievit meitd kohti erilaisia vaih-
toehtoisia tulevaisuuksia. Tutkimalla inhimillisen kokemisen
mahdollisuuksia kertomukset voivat sysidtd meidit uudelleen-
tulkitsemaan omaa tilannettamme ja uudelleenorientoitumaan
menneisiin, nykyisiin ja tuleviin mahdollisuuksiimme.

Esitdn, ettd mahdollisen tajuamme maéérittdd kerronnallisen
tiedostamattoman ja kerronnallisen mielikuvituksen suhde.
Kerronnallinen tiedostamaton koostuu meihin tiedostamat-
tamme vaikuttavista kulttuurisista kertomusmalleista, kuten
hyvaa elamad, sukupuolta ja menestysta koskevista kertomus-
malleista, jotka ohjaavat toimintaamme ja asenteitamme ja méaa-
rittdvét kasityksiamme siitd, mikd meille on mahdollista yksi-
16iné ja yhteisoind. Kulttuurisia tarinamalleja ndkyvéksi tekevit
kaunokirjalliset kertomukset voivat avartaa kerronnallista mie-
likuvitustamme haastamalla kulttuurisesti hallitsevia merki-
tyksenannonmalleja. Ne voivat auttaa meitd ottamaan kriittista
etdisyyttd meille kulttuurisesti tarjolla oleviin kerronnallisiin
identiteetteihin ja 16ytaméaan omaehtoisempia olemisen tapoja.

Kertomusten eettis-poliittista potentiaalia voi tarkastella
kontekstuaalisesti ja tilannesidonnaisesti siitd ndkokulmasta,
missd madrin tietyt kertomuskdytannot laajentavat tai kaventa-
vat mahdollisen tajuamme. Vallitsevia stereotypioita vahvista-
vat kertomukset tyypillisesti kaventavat mahdollisen taju-
amme varsinkin silloin kun ne esittavat, ettd tietty sukupuoli,
seksuaalisuus, ikd, ihonvari tai muu ulkoinen ominaisuus itses-
taanselvésti rajoittaa yksilon mahdollisuuksia. Sen sijaan kau-
nokirjalliset kertomukset usein haastavat néité stereotypioita ja
avaavat meille uusia olemisen, kokemisen, ajattelun ja toimin-
nan mahdollisuuksia.

Itseymmairryksen rikastaminen ja koyhdyttiminen

Jotkut kertomusfilosofit ovat esittineet kertomusmuodon ole-
van kytkoksissd eettiseen itsereflektioon. Esimerkiksi Mac-
Intyre nékee eettisesti onnistuneen eliman edellyttavan kerron-
nallisuutta, ja Ricoeur samaistaa “reflektoidun eldmé&n” ja “ker-
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rotun eldman” tavalla, joka implikoi kerronnallisen itsereflek-
tion ldpdisemdn eldmaén eettistd ylivertaisuutta. Kerronnallinen
itsereflektio ei kuitenkaan takaa eettistd vastuullisuutta, kuten
vaikkapa kansallissosialistien myyttisen identiteetin rakenta-
misen projekti osoittaa. Silti kerronnallinen itsereflektio voi olla
eettisesti merkityksellistd esimerkiksi tarjotessaan meille rik-
kaampia tulkinnallisia vélineitd ymmartdd kokemuksiamme,
reaktioitamme, pelkojamme ja fantasioitamme.

Kirjallisuus voi lisédtd itseymmaérrystimme esimerkiksi sy-
ventamalld ymmarrystamme kulttuurisista kertomusmalleista,
joiden vilitykselld hahmotamme itseimme ja maailmaa. Meilld
on aina jo jonkinlainen implisiittinen kerronnallinen itseym-
marrys, jolla on hermeneuttisen esiymmarryksen kaltainen ra-
kenne. Hahmotamme itsemme esimerkiksi henkilon4, joka toi-
mii tietyissd tilanteissa tietylld tavoin, kuten omistautuneena &i-
tind, uskollisena ystdvana tai sosiaalisena foobikkona. Kirjalli-
suuden kautta voimme esimerkiksi oivaltaa, ettd olemme tie-
dostamattamme uusintaneet tiettyjd kulttuurisia kertomusmal-
leja, jolloin voimme tuoda tietoisuuden tasolle ja arvioida kriit-
tisesti sellaista, mikd muuten vaikuttaisi meihin tiedostamat-
tamme.

Kertomusten eettisessd arvioinnissa on tarkedd sekd tunnis-
taa tamad eettinen potentiaali ettd muistaa, ettd kaikki kertomuk-
set eivit toimi arvokkaan itsereflektion vilineend, eikd ole mi-
tdadn takeita siitd, ettd pitkélle kultivoitu itseymmarrys olisi valt-
tamattd yhteydessd eettiseen toimintaan. Voimme olla saman-
aikaisesti syvisti itsereflektiivisid ja syvasti epdeettisid. Mitd tu-
lee kertomusten arviointiin itseymmarryksen nidkokulmasta,
jatkumon yhdessd pédssd ovat itseymmarrystd syventdvit ja
monipuolistavat kertomukset, toisessa pddssd puolestaan it-
seymmarrystd kaventavat ja koyhdyttavit kertomukset (kuten
vaikkapa populistien nationalistiset kertomukset, jotka raken-
tavat yksiulotteista kuvaa kansakunnasta).
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Subsumptiiviset ja ei-subsumptiiviset kertomukset

Keskustelussa kertomusten eettisestd arvosta ehkd syvimmat
jakolinjat koskevat sitd, ndhddaanko kertomus eettisesti ongel-
mallisena haltuunoton muotona vai jonakin, joka mahdollistaa
toisen eldmdn ymmartdmisen ja kunnioittamisen sen singulaa-
risuudessa. Namd arviointitavat kytkeytyvit erilaisiin kési-
tyksiin kertomuksesta ymmartdmisen muotona. Levinasin ja
Barthesin kaltaiset ajattelijat ndkevit kertomisaktin vakivaltai-
sena haltuunottona, jossa kerrotun kohteen ja tdmén kokemus-
ten ainutkertaisuus subsumoidaan eli sulautetaan osaksi yleista
selitysmallia. Levinas toteaa ymmartadmisen kasitteen viittaa-
van jo etymologisesti haltuunottoon: comprendre siséltda ajatuk-
sen tarttumisesta ja omaksi ottamisesta (prendre). Tdssd nakyy
my0s jdlkistrukturalisteille ominainen taipumus kasitteellistaa
tieto ja ymmartdminen erityisen subsumoimisena yleisen késit-
teen alle eli sen sulauttamisena yleiseen késitteeseen. Tdssd he
seuraavat Nietzschen ajatusta siitd, ettd késitteellinen haltuun-
otto on vallankdyttod ja ettd kisitteissd on kyse erilaisten ”sa-
manlaistamisesta” ja “erojen unohtamisesta”: esimerkiksi puun
kaikki lehdet ovat keskendin erilaisia, mutta lehden kasitteelld
samaistamme ne ja unohdamme niiden viliset erot.
Kehittdméani hermeneuttinen ldhestymistapa painottaa, etta
on erilaisia ymmartdmisen muotoja ja tiettyjen kertomuskay-
tantdjen eettinen potentiaali kytkeytyy ei-subsumptiivisen, dia-
logisen ymmartamisen mahdollisuuteen. Siind késitteet muo-
vautuvat kohteen kohtaamisessa tehdédkseen sille oikeutta. Ei-
subsumptiivinen ymmartaminen edellyttdd avoimuutta toisen
toiseudelle ja kykyd antaa toisen haastaa omat késitteelliset en-
nakko-oletukset. Hermeneuttista ajattelutapaa seuraten esimer-
kiksi Arendt esittdd, ettd kertomus mahdollistaa toisen elaméan
ndkemisen merkityksellisend ja ainutkertaisena ilman pyrki-
mystd kasitteelliseen haltuunottoon. Kertomuksilla voi esittda
ajallisen, yksilollisen subjektin toimimassa maailmassa konk-
reettisissa, kompleksisissa tilanteissa - tulemisen prosessissa -
sen sijaan, ettd hanet suljettaisiin méaaritelmaan. Kertomus, joka
ndyttdd ainutkertaisen subjektin toimimassa maailmassa, voi
antaa ilmauksen toiminnassa paljastuvalle ainutkertaisuudelle.
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Kertomusmuoto itsessddn ei kuitenkaan takaa, ettd kirjalli-
suus tekisi oikeutta eldmien tai kokemusten erityislaatuisuu-
delle. Monet kertomukset ovat vikivaltaisia, alistavia ja mani-
pulatiivisia. Niinp4 esitdn, ettd tarked filosofinen erottelu kerto-
musten eettisessd arvioinnissa on erottelu subsumptiivisten
(sulauttavien, luokittelevien, haltuunottavien) ja ei-subsumptii-
visten (ei-sulauttavien, dialogisten) kertomuskaytantojen va-
lilla. Kertomukset eivit ole koskaan tdysin subsumptiivisia tai
ei-subsumptiivisia, mutta tdimdn heuristisen erottelun tarkoi-
tuksena on auttaa tunnistamaan, miten kertomuskaytannot si-
joittuvat jatkumolle ndiden ddripdiden viliin. Subsumptiiviset
kertomuskaytannot tyypillisesti vahvistavat kulttuurisia ste-
reotypioita sulauttamalla singulaariset kokemukset kulttuuri-
sesti hallitsevien kertomusmallien alle, kun taas ei-subsumptii-
viset kertomuskdytannot haastavat haltuunoton kategorioi-
tamme. Jalkimmadisid ldpdisee dialogisuuden eetos, valmius
muuttaa omia kategorioita toisen kohtaamisessa.

Osallistavat ja ulossulkevat kerronnalliset jaetut
tilat

Kertomuksissa on kyse my9s sosiaalisesta vuorovaikutuksesta,
kokemusten jakamisesta ja intersubjektiivisten merkityksellis-
ten tilojen rakentamisesta (vrt. Benjamin, Arendt, Cavarero).
Arendt kirjoitti intersubjektiivisesta, relationaalisesta jaetusta
tilasta tai “vdlitilasta” (in-between), ”yhteisestd maailmasta”,
joka yhdistdd ja erottaa. Taman ajatuksen pohjalta kehittelen
kirjassani kerronnallisen jaetun tilan (narrative in-between) kasit-
teen, joka kuvaa narratiivisesti rakentuvaa intersubjektiivisesti
jaettua merkitysmaailmaa. Kertomusten tapa osallistua ihmis-
ten vilisten maailmojen rakentamiseen ja muovaamiseen pe-
rustuu niiden performatiivisuuteen: kertomukset eivit vain
representoi jotakin jo olemassa olevaa, vaan kertomisen akti
osallistuu sosiaalisen todellisuuden konstituoimiseen. Kerto-
mukset tuottavat ja muovaavat identiteettejd, merkityksenan-
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non tapoja, asioista puhumisen ja niiden jasentdmisen kéytan-
toja. Kertomusten rakentamat intersubjektiivisuuden muodot
eivat kuitenkaan ole itsestddnselvésti eettisesti arvokkaita.

Rakentamalla maailmoja kaunokirjalliset kertomukset voi-
vat avata uudenlaisia suhteissa olemisen ja yhteisollisyyden
mahdollisuuksia tuomalla niitd ajateltavissa, sanottavissa ja
kuultavissa olevan piiriin. Niiden transformatiivinen potenti-
aali kytkeytyy niiden performatiivisuuteen: muokkaamalla in-
tersubjektiivista todellisuutta ne voivat laajentaa meille yksi-
16in4 ja yhteistind avoinna olevia mahdollisuuksia. Kirjallisuus
voi esimerkiksi luoda uudenlaisia solidaarisuuden muotoja yli
yhteisorajojen sanallistamalla yhteistd kokemuspintaa eri ela-
manpiireistd tulevien vililld ja kutsumalla meitd samaistumaan
hahmoihin, joihin emme arkieldimassd helposti samaistuisi.
Mutta yhtd lailla niin kaunokirjalliset kuin muutkin kulttuuri-
set kertomukset voivat vahvistaa eettis-poliittisesti ongelmalli-
sia yhteistjd. Kertomusten eettisessd arvioinnissa tulee tunnis-
taa jatkumo poissulkevia kerronnallisia jaettuja tiloja rakenta-
vista, me vastaan muut -asetelmia lujittavista kertomuskaytan-
noistd osallistaviin, solidaarisuutta vahvistaviin kertomuskay-
tantoihin.

Nidkokulmatietoisuuden avartaminen ja
kaventaminen

Yleisin vdite kirjallisuuden hyodyllisyydestd on viime vuosina
koskenut kirjallisuuden kykyad kehittdd empatiakykyamme
(esim. Nussbaum, Kidd & Castano). Nahd&kseni ndkokulmien
ottamisen kyky pitdisi kuitenkin ndhdd huomattavasti laajem-
min kuin tdssd keskustelussa yleensd tehdddn. Ensinndkin
myds muunlainen ndkokulman ottaminen voi olla eettisesti ar-
vokasta kuin heikommassa asemassa olevan asemaan samais-
tuminen. Ymmartiddksemme esimerkiksi, mikd mahdollisti ho-
lokaustin, meiddn on yritettdvd ymmaértdd paitsi uhrien myos
joukkomurhan toteuttajien nikokulmaa ja kokemusmaailmaa
(mik3 ei tietenk&dn tarkoita sen hyvéaksymistd). Toiseksi kerto-
musten eettisen potentiaalin tdrked ulottuvuus liittyy niiden
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voimaan kehittdd ndkokulmatietoisuuttamme - kykyamme tie-
dostaa ja ottaa huomioon erilaisia ndkokulmia - sekd nakokul-
maherkkyyttimme eli sensitiivisyyttimme ja responsiivisuut-
tamme erilaisille ndkokulmille. Nakokulmatietoisuuden poliit-
tinen merkitys jaa helposti syrjddn, jos huomio rajoittuu yksils-
psykologiseen nikokulmaan ja empatiaan tunteena. Kolman-
neksi on huomattava, ettd niakokulmatietoisuus ei valttamatta
johda eettiseen toimintaan, vaikka voikin olla sen valttamé&ton
edellytys. Nakokulmatietoisuuden voi kuitenkin ndhda luovan
edellytyksid eettiselle vuoropuhelulle.

Kertomusten eettisessd arvioinnissa on kiinnitettdva huo-
miota sithen, missd mé&érin ne avaavat uusia nakokulmia ihmi-
send olemiseen. Pddsdantoisesti kertomukset, jotka hdivyttavat
ndkyvistd oman luonteensa todellisuudentulkinnan tapoina,
ovat eettisesti ongelmallisempia kuin kertomukset, jotka tuovat
avoimesti esiin oman luonteensa tietystd ndkokulmasta tapah-
tuvana todellisuudentulkintana ja metanarratiivisesti pohtivat
omaa kertomusluonnettaan sekd kertomusten erilaisia kulttuu-
risia toimintatapoja, mukaan lukien niiden ongelmallisia vaiku-
tuksia ihmisten eldmassa. Edellisistd tekee vaarallisia niiden tai-
pumus esiintyd absoluuttisina totuuksina, jotka sulkevat pois
toisenlaiset tulkinnat ja versiot samasta kertomuksesta, kun
taas jalkimmadiset kutsuvat vastaanottajan toisintulkintoihin.

Tutkivat ja dogmaattiset kertomukset

Viime vuosikymmenind useat filosofit ovat esitténeet, ettd kau-
nokirjalliset kertomukset voivat toimia moraalikasvatuksen va-
lineend (esim. Nussbaum, Carroll). Ndhdidkseni ndissd teori-
oissa on useimmiten ongelmana se, ettd ne olettavat meidén tie-
tavan jo ennalta, miké on oikein ja vddrin. Niiden mukaan kir-
jallisuus joko vilittdd konkreettisessa muodossa moraaliperi-
aatteita tai auttaa meitd kehittamaan moraalisia kykyjamme tar-
joamalla meille harjoitusta jo hallussamme olevien abstraktien
maksiimien kdytinnon soveltamiseen. Argumentoin, ettd kir-
jallisuuden eettinen potentiaali on kuitenkin radikaalimpaa ja
liittyy pikemmin siihen, miten kirjallisuus voi itsessddn toimia
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eettisen tutkimisen ja kysymisen muotona. Sen arvo ei ole niin-
kddn sen tarjoamissa vastauksissa tai sen puolustamissa posi-
tioissa, kuin kysymyksissd, joita se kysyy, ja tavoissa, joilla se
saa meidat epdilem&édn, horjumaan ja sietiméddn eettistd ambi-
valenssia. Kirjallisuus voi toimia eettisen kysymisen muotona,
joka problematisoi konventionaaliset oletukset oikeasta ja vaa-
rédstd ja tutkii eettisen aluetta tavalla, joka voi radikaaleimmil-
laan muuttaa kdsityksidamme siitd, mikd ylipddtadan on eettista.
Moniulotteista eettistd tutkimista ja kysymistd harjoittavien
kertomuskadytdntojen vastakohdaksi asettuvat dogmaattiset
kertomuskédytannot, joita hallitsee yhden ainoan totuuden yksi-
silmédinen saarnaaminen.

Eettistd reflektiota vuoropuhelussa kirjallisuuden
kanssa

Kirjani luvuissa 4-7 tuon kirjan ensimmadisissa luvuissa kehitte-
leméni narratiivisen etiikan mallin vuoropuheluun kaunokir-
jallisten ja omaeldmaékerrallisten kertomusten kanssa, jotka ka-
sittelevat 1900-luvun historiallisia traumoja. Analysoin Julia
Franckin, Glinter Grassin, Jonathan Littellin ja David Gross-
manin teoksia, joissa on metanarratiivinen juonne eli ne pohti-
vat eri tavoin kertomusten roolia ihmisten eldmaissa ja kerto-
musten eettis-poliittista merkitystd, esimerkiksi natsi-Saksan ja
Israelin-Palestiinan konfliktin yhteydessa. Kirjallisuusanalyy-
seilld yritdn ndyttdad, miten tarkastelemani teokset tutkivat eri-
laisia tapojamme olla osallisia vakivallan, hiljaisuuden ja vuo-
ropuhelun historioissa. Niistd nousee ndkemys siitd, ettd ym-
maértddksemme esimerkiksi toisen maailmansodan perintdd ja
ylipdatdan meihin vaikuttavia véakivallan historioita, meidan
tulisi demonisoinnin sijaan yrittda kuvitella paitsi uhrien myos
vikivallan tekijoiden ja sivullisten ndkokulma ja kokemusmaa-
ilma. Vasta tdlloin padasemme kasiksi késittamattomaltd tuntu-
vien tapahtumien mahdollisuuden ehtoihin ja voimme est&da
historiaa toistamasta itsedan.
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Neljannessd luvussa tutkin, analysoimalla Julia Franckin ro-
maania Die Mittagsfrau (2007, Keskipdivin haltija), erityisesti ta-
rinankerronnan ja dialogisesti jaetun kerronnallisen tilan (dia—
logical narrative in-between) merkitysta moraalitoimijuuden kan-
nalta. Romaani tarkastelee natsi-Saksan kontekstissa kysy-
mystd siitd, mitd ihmiselle tekee se, ettd hanelta riistetdan mah-
dollisuus jakaa omat tarinansa ldheistenséd kanssa ja hédnet pa-
kotetaan héneltd ihmisarvon riistdvdan narratiiviseen identi-
teettiin (kuten juutalaisille tehtiin). Romaani her&ttdad kysymyk-
sen siitd, mitd moraalitoimijuudelle merkitsee tois(t)en kanssa
jaettu, yhteiseksi koettu kerronnallinen tila ja kerronnallinen
taju itsestd hyvyyteen kykeneviané subjektina.

Viides luku problematisoi vallitsevan tavan késitteellistdaa
kirjallisuuden ja historian suhde aktuaalisen ja mahdollisen
vastakkainasettelun pohjalta. Esitédn, ettd kirjallisuus voi kulti-
voida historiallista mielikuvitustamme kehittamalld histo-
rian tajuamme mahdollisen tajuna. Analysoin, miten Giinter
Grassin teokset Hundejahre (1963, Koiranvuosia) ja Beim Hdiuten
der Zwiebel (2006, Sipulia kuoriessa) tutkivat natsi-Saksan histori-
allista maailmaa banaalin pahuuden ldpdisemdnd mahdolli-
suustilana, jota hallitsi Arendtin “idealistiseksi” kutsuma, tota-
litaristinen historiakésitys, ja miten ne nayttavat historian tosi-
asiassa koostuvan konkreettisista teoista ja tekemattdjattami-
sistd. Ne kasittelevit velvollisuuttamme muistaa - ja pohtia hir-
mutekojen mahdollisuuden ehtoja - kerronnallisen etiikan va-
litykselld, joka korostaa osallisuuttamme toisiaan ristedviin va-
kivallan historioihin. Useimmat ihmiset eivit ole hirmutekojen
tekijoita tai uhreja vaan implikoituja tai osallisia subjekteja (im-
plied subjects), jotka seuraavat tapahtumia sivusta ja yrittavat
katsoa toisaalle.

Kuudes luku késittelee SS-upseerin ndkokulmasta kirjoitet-
tua Jonathan Littellin romaania Les Bienveillantes (2006, Hyvin-
tahtoiset), jonka kerronnallinen dynamiikka kutsuu uppoutu-
vaan lukemiseen (immersioon) mutta samalla tuottaa itse-
refleksiivisilld strategioillaan kriittistd etdisyyttd, joka sallii lu-
kijan olla emotionaalisessa vuorovaikutuksessa eettisesti ongel-
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mallisen eldmismaailman kanssa ilman epakriittistd padhenki-
16n ndkokulman omaksumista. Suhteutan hermeneuttisen docta
ignorantian, sen tietimisen ettd ei tiedd, tapaan jolla romaani
pohtii holokaustin mahdollisuuden ehtoja ja sen ymmartami-
sen ja kerronnallistamisen rajoja.

Seitseménnessd luvussa tutkin dialogisen tarinankerronnan
eettistd ja transformatiivista potentiaalia analysoimalla David
Grossmanin teoksia To the End of the Land (Isha Borachat Mi’bsora,
2008, Sinne missd maa pdittyy) ja Falling Out of Time (Nofel mi-
huts la- zema, 2011). Dialogisuuden eetoksesta kumpuava tari-
nankerronta toimii teoksissa ei-subsumptiivisena ymmartami-
sen kdytantond, vastavoimana vikivaltaista kulttuurista stereo-
typisointia vahvistaville subsumptiivisille kertomusmalleille
(esim. Israelin-Palestiinan konfliktin kontekstissa). Luku osal-
listuu relationaalisuuden etiikan kehittelyyn, joka artikuloi dia-
logisen tilan ensisijaisuuden suhteessa yksittdisiin subjekteihin
ja kerronnalliseen toimijuuteemme sekd perustavan riippuvai-
suutemme toisistamme olentoina, jotka ovat sekd haavoittuvai-
sia ettd kykenevid vikivaltaan.

Lopuksi

Kaiken kaikkiaan kirja pyrkii tarjoamaan analyyttisid vélineita
kertomusten eettisen, eksistentiaalisen ja poliittisen merkityk-
sen filosofisesti moniulotteiselle ja historiallis-kulttuurisesti
sensitiiviselle analysoimiselle. Se tavoittelee tieteidenvilisyytta
tuomalla vuoropuheluun kertomusetiikan ja -filosofian, kirjal-
lisuudentutkimuksen, narratiivisen psykologian ja kulttuurisen
muistin tutkimuksen. Tédssd tavoitteessa se voi tietysti onnistua
vain osittain, silld ndma ovat laajoja, itsessddn monitieteisia tut-
kimusalueita, mutta toivon, ettd se onnistuu avaamaan ainakin
joitakin sellaisia keskusteluja ndiden alueiden vilille, joita muut
tutkijat innostuvat jatkamaan eteenpdin omista ndkokulmis-
taan. Hahmottelemani narratiivinen etiikka tarjoaa kasitteelli-
sen viitekehyksen kertomusten eettisten ulottuvuuksien diffe-
rentioidulle tutkimiselle. Toivon, ettd teos tarjoaa vélineitd suh-
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tautua analyyttisemmin meitd ympéaroiviin kulttuurisiin kerto-
musmalleihin ja niihin kietoutuviin eettisiin kysymyksiin. Kir-
jaani kokonaisuudessaan leimaa sitoutuminen ei-subsumptiivi-
siin kerronnallisiin kdytantoihin, joita vérittdd dialogisuuden
eetos. Se painottaa narratiivisen hermeneutiikan yhteiskunta-
kriittistd potentiaalia sekd vallitsevia kertomusmalleja haasta-
vien kertomusten voimaa avartaa mahdollisen tajuamme ja laa-
jentaa ndkokulmatietoisuuttamme.

Turun yliopisto
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