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Big data ja Porthan
Hannu Salmi

Aloitimme vuoden 2016 alussa tutkimushankkeen Computational History and
Transformation of Public Discourse in Finland, 1640-1910, joka perustuu Helsingin
yliopiston, Kansalliskirjaston ja Turun yliopiston tutkijoiden yhteistydhon. Tavoitteena
on hahmottaa suomalaisen julkaisutoiminnan historiaa kokonaisuutena, joka ulottuu
Kirjatuotannon alkuvaiheista sanoma- ja aikakauslehdiston kukoistukseen 1800- ja
1900-lukujen vaihteessa. Turun yliopiston osuus perustuu informaatioteknologian
tutkijoiden ja kulttuurihistorioitsijoiden yhteistydhon: ryhmé analysoi vuosien 1771-
1910 sanoma- ja aikakauslehdist6d, joka on kattavasti digitoitu. Kokoelma sisaltaé kaksi
miljoonaa sivua sanomalehtiaineistoa, josta puolet ruotsin, puolet suomen kielella. Juuri
kaksikielisyys tekee Suomen tilanteesta ainutlaatuisen: autonomian ajan aineistoa Vvoi
kayttdd laboratoriona sellaisten menetelmien tutkimiseen, joita voidaan hyodyntaa
my6hemmin Euroopan kielellisesti fragmentoituneen kulttuurin tutkimuksessa.

Talla hetkelld olemme tutkineet tekstin uudelleenkdyttdd. Ajatuksena on etsia
laskennallisin menetelmin isosta tekstimassasta toistettuja tekstejd tai tekstien
katkelmia. Kansainvélinen tekijanoikeussopimus solmittiin vasta 1880-luvulla, ja sitéa
ennen lehdet saattoivat vapaasti kopioida teksteja toisiltaan. Niin sanomalehdistotn
muodostui toistojen ketjuja tai rihmastoja, jotka levisivat yhtd kontrolloimattomasti ja
epélineaarisesti kuin meemit nykypdivan digitaalisissa verkoissa. Kansainvélisesti
sanomalehdiston ekspansio oli erityisen voimakasta 1820-luvulta eteenpéin, ja saman
voi havaita Suomessakin. Turun palon jalkeen lehtid painettiin yhd enemman ja myds
useilla paikkakunnilla. Vuosisadan puolivélissa sanomalehtid tuotettiin Turun ja
Helsingin ohella myds Oulussa, Porvoossa, Vaasassa ja Viipurissa. Olemme télla
hetkella jo prosessoineet koko sanomalehtiaineiston’, ja tuloksena on miljoonia
tekstitoistoja. Tama on jo itsessddn tulos, joka saa pohtimaan nakemystamme
historiasta. Olemmeko liiankin kiinnostunteita alkuperdisisestd ja originaalista — ja
jatdmme huomiotta toiston ja kopioinnin, joka on menneisyyden ’pimedd ainetta’?
Kopiointi tuntuu mekaaniselta, mutta sen kautta voi ymmartadd, miten ilmiot
voimistuivat ja saivat painoarvoa ja miten tieto menneisyydessa liikkui.

Kédymme parhaillaan l4pi ajanjaksoa vuodesta 1771, suomalaisen sanomalehdiston
synnystd, 1840-luvun loppuun. Taltd aikavéliltd olemme I0ytdneet saman tekstin
toistoketjuja, klustereita, yli 30 000 kappaletta, joista suurimmissa on satoja toistoja
(kuva 1). Valtaosa on pienid klustereita, joissa on vain 2—4 esiintym&&. Tahan on vield
lisattava, ettd olemme poistaneet saman lehden sisélla tapahtuneen kopioinnin. Tarkeda
on myos, etté toistot eivat vélttdmattd ole tapahtuneet lyhyella aikavalilla vaan saattavat
ulottua koko tutkitun periodin lapi, vuoteen 1910 asti.

! Kiitan tutkimusryhmaamme, johon kuuluvat Filip Ginter, Asko Nivala, Heli Rantala, Tapio Salakoski ja
Aleksi Vesanto.
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Kuva 1. Toistettujen tekstien klusterit suomalaisessa sanomalehtiaineistossa
vuosikymmenittdin vuoteen 1850 asti. Klusteri on ajoitettu ensimmdisen esiintymén
mukaan. L&hde: Computational History and Transformation of Public Discourse in
Finland, 1640-1910 -hanke.

Kun aineisto on késilla, vaistamatta tulee pohtineeksi, millaisiin tutkimuskysymyksiin
sitd voisi hyddyntad. On selvaa, ettd 1800-luvulla suomalainen sanomalehdistd oli
merkittdva yhteiskunnan ja kulttuurin muovaaja. Se ei ollut vain passiivinen
heijastuspinta vaan aktiivisesti tuotti sitdi Suomea, joka lopulta syntyi. Aineistoa
seuloessa olen miettinyt, millainen merkitys sanomalehdist6ll& oli historiakulttuurin
kannalta ja miten esimerkiksi suomalaiset suurmiehet vakiinnuttivat asemaansa painetun
sanan kautta. Olen aiemmin kaésitellyt Auraicassa Henrik Gabriel Porthanin muistoa
1800-luvun Suomessa.? On selvaa, etta Porthanin suurmieheytta rakennettiin erityisesti
1850-luvulta eteenpdin. Jos Kansalliskirjaston historiallisen sanomalehtiarkiston
aineistosta etsii Porthan-mainintoja, nayttad, ettd absoluuttinen maara kasvoi
voimakkaasti vuosisadan loppua kohti (kuva 2).

2 Hannu Salmi, Porthanin arkku ja historian perintd. Auraica Vol. 6, 2015: 21-32.
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Siwuja haussa Sivuja joilla hakusanat esiintyat
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Kuva 2. Porthan-viitteet historiallisessa sanomalehtiarkistossa. Lahde: Kansalliskirjasto.

Porthan-viitteet sisaltavat tassd kaiken mahdollisen, historiallisen henkilon késittelysta
hoyrylaiva Porthanin aikatauluihin, mutta viittaaminen Porthaniin on selvasti ollut
nousujohteista. Kaiken kaikkiaan viitteitd on yli 40 000, ja suhteellinen osuus nayttaa
erityisen korkealta tilanteessa, jossa suurmiehelle puuhattiin patsasta Turkuun 1860-
luvulla, mutta myds fennomanian kiihtyessa ja vield vuosisadan vaihteen sortokausien
keskella.

Kuva 2 osoittaa, ettei Porthaniin liittyva tekstin uusiokdyttd voinut olla kovin vilkasta
ennen 1850-lukua, silld vasta tuossa vaiheessa suomalaisen sanomalehdiston volyymi
l&hti rdjahdysmaiseen kasvuun. Koska projektimme on vield kesken, on vaikea arvioida,
miten suuren Kierratyksen kohteena juuri Porthan oli. Tosin etukéteistuntuma on, etta
1800-luvun lopulta 16ytyy varmasti kymmenien toistojen Porthan-klustereita.

Nyt késiteltavané oleva aineisto 1770-luvulta 1840-luvulle siséltad 18 Porthan-aiheista
klusteria. Aiheena ovat muun muassa Suomen historia ja Turun Akatemian kirjasto, ja
mukana on my6s monia muistokirjoituksia. Klustereissa on vain 2—4 toistoa, joten ne
ovat viela hyvin pienié siihen nahden, mitd sanomalehdistdssa oli sittemmin tulossa.
Vaikka lehdiston maard kasvoikin nopeasti 1830- ja 1840-luvuilla — kuten myos
klustereiden maara kuvan 1 osoittamalla tavalla — lehdistd ei viela ollut julkisuuden
madrittelij. Joka tapauksessa 1800-luvun alun aineisto siséltdd kiinnostavia
esimerkkeja Porthanin muistosta. Kun Porthan oli menehtynyt 16. maaliskuuta 1804,
Abo Tidningin julkaisi muistorunon 23. maaliskuuta (kuva 3).

Tasta runosta tuli teksti, joka liikkui ajassa vuosikymmenien mittaan. Se nostettiin
uudelleen esiin, kun Porthanin kuolemasta oli kulunut 50 vuotta ja julkaistiin
Suomettaressa 9. syyskuuta 1864. Runo I6ydettiin myods sadan vuoden kuluttua, silla se
esiteltiin lukijoille vielda Wiipurissa 18. maaliskuuta 1904.
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Abo idning.

N0 24.
Sredagen den 23 Mard 1804.

s A et il G

Saing
wid Ranfliridet, Profefioren ody Riddaren af Rongl, Worditferne Orden
denr, Gabr, Porthans jordfiftning © 22 YMars 180g.
Nefcit occafum,
an dr ¢ mer: wir wdn, wir far,
wirt fjus, wirt fdd, wir dra.
9en Hang mamn till fena day
Gauningen ffall béva.

Det Hufioud {nt i grafivend matt,
der npfi en erld war funnet.
Men Fortjenftens wunna ([Fate
dar for ewigt mounnen.

Oet Hierta braft, Hroard mddord tal
pred f o gland Fring bpgdem,
Men fin daningd bridta |tal
dfiwerfefiver Dpgden,

Den vdft & ffum, Hward minfa ord
folf, waldt, att frufter bdra.
Sken i tufen Djertan foord
werfar dn Hand ldra.

Hur fom den wdg, Han lemnat Har;
den wdg, han fér of banat.
SMen Hand minneéftod dr qwar,
den Parnaf, han danat.

Gnart dignar ner, liffom band Fropp,
det tempel der han (drde
dRen ett nptt bredwid fidr opp
af mer gland of wdrde.

Kuva 2. Porthanin muistoruno Abo Tidningarissa 23.3.1804.
Lahde: Kansalliskirjasto.

Kun tutkimushanke Computational History and Transformation of Public Discourse in
Finland, 1640-1910 etenee, saamme varmasti lisad tietoa ja ndkemysta siit4, miten
Porthanin varsinainen kulttiasema 1800-luvun lopussa vakiintui ja miten hanesté tehtiin
fennomanian edelldkéavijd. Jo nyt historiallisesta sanomalehtiarkistosta voi 10ytaa
voimakkaan tunteellisia kuvauksia. Paijanne-lehti julkaisi 12. marraskuuta 1878 runon,
jossa Porthanin sivistystehtédvaa kuvattiin vertaamalla hant4 koskenperkaajaan (kuva 4).

Sosfenpertfaaja o’ Porthan, hinpd
Cenfin pubfaifi puron, mi enjin
Wieri wienoidna ojadna, piennd,
Soutuipa joeffi woimatfaatii,
Wihvoin wirtana jalona juoffi,
Kuohuu fosfena nyt maltitonna,
Cstehet edestihin mujertaa.

Ee on fosfi fanjallijuutemme,
Cuurt fuomalaijuuden Jmatra, —
Kaw'an on jo poidfa ollut Porthan,
Clawitten maalta mennyt on han,
Tuonelan tuwille matfaellut,
Mutta wiel’ on henfenja Heveilld,
Muisto Porthanin ei fosfaan fuole,
Suomi furemast’ ei laffaa hintd,
Stdwdimadstd ijadnjda moista,
Raipaamasta miestd fallistanja.

Kuva 4. Porthan koskenperkaajana. Paijanne 21.11.1878.
Lahde: Kansalliskirjasto.
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Runon mukaan koskenperkaaja oli avannut esteet kansallisuuden “koskelta”, joka
saattoi nyt kuohua ”maltitonna”. Yhtd kuohuvaa ja esteetontd oli lopulta suomalainen
sanomalehdistd, josta 1800-luvun kuluessa kasvoi moniaineksinen, moneen suuntaan
haarautuva rihmasto, jonka silmukoiden ja risteyskohtien, umpikujien ja jatkumoiden
tutkimus tempaa mukaansa.
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