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irjojen lukemisen tavat ovat parin viime vuosikymmenen

I{ aikana kulkeneet suuntaan, jota ovat ohjanneet etenkin

langattomien internetyhteyksien ja helposti mukana kulje-

— tettavien alylaitteiden kehitys. Niiden myo6ta erilaiset tekstit,

kirjapalvelut, lukuyhteisét ja kirjallisuuskeskustelut ovat

keskittyneet yha tiiviimmin verkkoon. My®6s e-kirjat ja juuri nyt erityisesti 44ni-

kirjat ovat kasvattaneet suosiota.' Ilmion yksi keskeisistd vaikutuksista liittyy

kirjojen ja lukuympdristdjen materiaalisin ilmentymiin sekd nditd koskeviin
(aisti)kokemuksiin.

Materiaalisuus vaikuttaa lukemiseen monella tapaa, mutta siihen liittyvit
kokemukset seka naihin kokemuksiin vaikuttavat tekijit ovat aiheita, jotka jaa-
vatusein syrjiin lukemisen ja sen muutoksen tarkastelussa.* Esimerkiksikirjaja
lukulaite ovat esineitd, joihin yhdistetyilld aistikokemubksilla, arvoilla, asenteilla
ja mielikuvilla voi olla lukijalle merkitystd, mutta se miti kirjojen materiaali-
suus kenellekin merkitsee, on asia, joka vaihtelee. Kokemusten selvittiminen
on tarkedd, silld jos materiaalisuuteen liittyvit merkitykset lukemisessa jadvat
hamariksi, tim4 jattad osan lukemisen tavoista piiloon. Niiden ymmartiminen
vol sen sijaan esimerkiksi tukea ymmairrystd lukijoiden tavoista hahmottaa
omia mieltymyksidan sekd heiddn kasityksistdan ja toiveistaan siitd, millaista
hyvi lukeminen on tai millaista sen tulisi olla.

Téssa artikkelissa kisittelen ajatuksia, joita lukijat ovat liittdneet eri kirja-
muotoihin ja erityisesti painettuihin kirjoihin aikana, jolloin langattomat ily-
laitteet olivat vasta hiljattain alkaneet vaikuttaa lukutapojen muutokseen. Olen
pohtinut aihetta jo vaitoskirjassani (Kajander 2020) tuomalla yhteen kirjatut-
kimusta ja etnologista materiaalisuuden tutkimusta. Tamai artikkeli perustuu
osin siind esittimiini nakokulmiin lukemisen muutoksesta ja materiaalisuuden
vaikutuksista lukuhetked laajempaan kokonaisuuteen. Viitoskirjasta poiketen
syvennyn nyt kahteen nikékulmaan, jotka voivat nihdikseni avata edelleen
kirjan materiaalisuuden ja sen tuottamien subjektiivisten kokemusten mer-
kitystd. Toinen on omaeldmdikerrallinen materiaalisuus, joka liittyy esineiden
merkityksellistimiseen liittyviin muistoihin ja aiempiin kokemuksiin. Toinen
on digitaalinen materiaalisuus, joka liittyy digitaalisen/aineettoman ja fyysisen/
kasin kosketeltavan esineen viliseen rajapintaan; seka laitteen ettd digitaalisen
sisallon kasittelyyn ja ndiden vaikutuksiin lukemisen materiaalisiin ymparistoi-
hin. Selvitin ndiden nikokulmien kautta, millaista materiaalisuutta kirjojen luke-
miseen on yhdistetty ja millaiset tekijit voivat vaikuttaa merkitystenantojen taustalla.

Artikkelissa kisittelemini aineisto on perdisin vuodelta 2014, ja lukemisen
tavat ovat timin jilkeen jatkaneet kehittymistdin. Sihkoiset kirjamuodot,
painettu kirja ja sen asemaan liittyvit muutokset ovat kuitenkin yha hyvin
ajankohtaisia aiheita, jotka herattavit jatkuvasti keskustelua ja kysymyksii.
Koska juuri painettu kirja on pitkdan ollut lihes itsestdanselvyys lukemisessa,
on tyypillistd, ettd uutta tilannetta ja kirjamuotoja verrataan sithen (uutuuksien
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hahmottamisesta ks. Starre 2015; Suominen 2011; Mikkola 2009). Eraiani kiin-
nostavana esimerkkini aiheeseen liittyvistd ajankohtaisista keskusteluista voisi
mainita tilaisuuden, jonka dinikirjapalvelu Storytel jirjesti 24.10.2020 Helsin-
gin kirjamessuilla.? Keskustelun aiheena olivat danikirjat, mutta painettu kirja
ja lukemiseen liittyvd materiaalinen puoli nousivat myds esille, timin artikke-
lin kannalta hyvin kiinnostavalla tavalla.

Mukana puhumassa olivat tuolloin puheenjohtajana toiminut ndyttelija
Sanna Stellan, WSOY:n toimitusjohtaja Timo Julkunen, Storytelin kustannus-
paillikké Mirka Vesala, kirjailija JP Koskinen sekd futuristi Perttu Poélonen.
He pohtivat kirjojen kuuntelun suosion nousua, sen syitd ja tulevaisuutta.
Samalla he vertasivat ddnikirjaa muihin kirjamuotoihin, erityisesti painettuun
kirjaan ja perinteiseen lukemisen tapaan. Koskinen esimerkiksi pohti, kuinka
painettu kirja mahdollistaa tekstin direlle pysahtymisen ja sen reflektoimisen
eri tavalla kuin d4nikirja. P6lonen mainitsi, kuinka painetussa kirjassa voi olla
positiivista, ettd se ohjaa lukijaa pysymaan paikallaan. Stellan nosti myds esille
julkisuudessa keskustelua herdttineen ajatuksen kirjallisuuden tyhmistymi-
sestd ddnikirjojen my6td.* Ajatus kirjamuodoista toisiaan vastakkain asettuvina
vaihtoehtoina ei kuitenkaan saanut kannatusta. Vesala huomautti, ettd jotkut
kirjat voivat toimia paremmin kuunneltuina. Ainikirja voi olla viihdetti, jota ei
tarvitse viheksya. Julkunen lisisi, ettei kirjamuotojen vertailu joko/tai —asetel-
man kautta ole kuluttajien nakokulmasta aina arkipdivid, vaan kyse on median
luomasta tavasta kisitelld muutosta. Tietyn kirjamuodon sijaan monet lukijat
usein yhdistelevit eri vaihtoehtoja ja kuuntelevat yhdessa tilanteessa dinikir-
jaa, lukevat toisessa e-kirjaa ja kolmannessa painettua kirjaa. P6lonen yhdisti
kirjamuotojen vastakkainasettelun tavaksi hahmottaa uutuutta. Hin nosti
esille kysymyksen, ovatko uutuudet herittineet aiemminkin vastaavaa vastus-
tusta vai onko ilmié uusi nyt, kun sihkoéiset kirjamuodot muuttavat lukemisen
tapoja.

Keskustelussa nousi esille, kuinka muutosta voi tarkastella usealta kannalta,
esimerkiksi kuinka erilaiset kirjamuodot vaikuttavat kustannusalaan, kirjaili-
joihin, lukijoihin tai lukemisen tulevaisuuteen. Sen lisiksi siind ilmeni, kuinka
painettu kirja toimii yhd lukemisen vertailukohtana ja erilaiset kirjamuodot
yhdessd osana nykyisid lukutapoja. Piddn tirkednd Timo Julkusen esille nos-
tamaa huomiota, jonka mukaan muutoksesta keskustellaan liikaa joko/tai
-asetelmien kautta. Monet lukijat poimivat eri vaihtoehdoista parhaat puolet ja
yhdistelevat niistd itselleen toimivan kokonaisuuden. Niin tehdikseen he toki
tarvitsevat tietoa mahdollisuuksista, kiinnostusta ottaa niistd selvad ja kykya
tunnistaa oma makunsa lukijoina. Tutkijoilla on puolestaan oltava keinoja tart-
tua niihin merkitystenantoihin, jotka voivat vaikuttaa lukijoiden valintoihin.
Sen sijaan, ettd keskitymme vain pohtimaan, mika kirjamuoto on paras, suo-
situin ja hyodyllisin, voisimme miettid aihetta myds laajemmin, miten digitali-
saatio on vaikuttanut erilaisiin tapoihin toimia lukijana, miten erilaiset lukijat
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hyodyntavit tarjolla olevia mahdollisuuksia ja miksi. Materiaalisuus on osa tatd
kokonaisuutta ja sithen yhdistyvit merkitystenannot osa lukijoiden valintoja.
Tastd syystd kirjatutkimuksessa on syytd pohtia keinoja tarttua aiheeseen.
Taman voi tehda esimerkiksi kiinnittdmalld huomiota tapoihin, jolla lukijat
ovat kuvailleet suhdettaan painettuun kirjaan.

Tutkimusaineisto ja sen tulkinta

Kayttdmaini aineistositaatit kuuluvat Eldmdd lukijana -kirjoituskeruuaineistoon,
jonka on kerdnnyt Suomalaisen Kirjallisuuden Seura vuonna 2014. Keruukyse-
lyn laati SKS:n arkisto yhteistydssa Suomen kirjahistoriallisen seuran kanssa ja
siind selvitettiin suomalaisten lukutapoja. Teema keskittyi erityisesti lukemi-
sen kdytannoéllisiin puoliin, sithen miten luetaan pikemmin kuin mité luetaan.
Kirsti Salmi-Niklander (2018) on avannut keruun taustoja Kasvatus ja Aika -leh-
den teemanumerossa, jonka artikkelit keskittyivit kyseiseen aineistoon. Hinen
mukaansa keruu liittyi kansainvilisessd kirjatutkimuksessa herdnneeseen
kiinnostukseen lukemiseen liittyvastd muistitiedosta ja niin sanottujen tavallis-
ten lukijoiden (vrt. tiettyjen lukijaryhmien, kuten opiskelijoiden) kokemuksiin
lukemisesta. Keruu onnistui hyvin, ja se tuotti sekd sihkoposti- ettd kisin kir-
joitettuina vastauksina 543 vastausta ja lihes 2000 sivua tekstid suomalaisten
lukukokemuksista.

Eldmdd lukijana -aineiston kaltaisia kirjoitettuja arkistoaineistoja on tutkittu
paljon omalla alallani etnologiassa seki sen lhitieteissd kuten esimerkiksi folk-
loristiikassa (ks. Korkiakangas et al. 2016). Tulkinnassa kaytettavid menetelmii
on nimetty eri tavoin, esimerkiksi l2hiluvuksi (Péysad 2015) tai vastakarvaan
lukemiseksi (Mikkola 2009), joista molemmat perustuvat aineiston toistuvaan
ja syventyvdin lukemiseen ja siitd herinneiden kysymysten tulkintaan. Myos
etnografiaa on nostettu mahdollisuudeksi tulkita keruukutsujen kautta arkis-
toitua muistitietoaineistoa (Kirveennummi 2016, muistitiedon etnografiasta
ks. my6s Makkonen 2009). Itse yhdistin vaitoskirjaprojektissani aineiston tul-
kintaan ldhilukua ja etnografiaa (ks. Kajander 2020, 43—50). Tuolloin tekemini
analyysi vaikuttaa my6s nyt kisittelemieni vastausten tulkintaan. Nostan tissi
kuitenkin l3hiluettavaksi aineistosta 27 vastausta, jotka ovat 1920-1990-luvuilla
syntyneiden suomalaisten kirjoittamia (kuusi vastaajaa ei ilmoittanut synty-
maaikaansa). Nimai vastaukset ovat saaneet minut kiinnostumaan omaelima-
kerrallisen ja digitaalisen materiaalisuuden kisitteista, silld vastaajat kisitte-
levit teksteissdin materiaalisia muistoja ja lukemisen aistikokemuksia. Puhun
artikkelissa “lukijoista”, joilla siis viittaan aineiston vastaajiin, jotka ovat kirjoja
mielellidn lukevia ihmisii. Kyse on ndin lukuhaluun perustuvasta kirjojen luke-
misesta (lukuhalun kasitteesta esim. Makinen 2018).
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Nakokulma materiaalisuuteen

Materiaalisuus on ollut kirjojen ja lukemisen tutkimuksessa aihe, jota Juri
Joensuu (2012, 30) on kutsunut ”sokeaksi pisteeksi”. Painetun kirjan materi-
aalisen muodon on ymmarretty olevan tirked tiedon ja erilaisten ajattelumal-
lien levidmisessa esimerkiksi pienen koon ja koodeksimuotonsa ansiosta, ja
se on nahty hyvin keskeiseksi esineeksi etenkin linsimaissa (McLuhan 1962).
Joillakin tieteenaloilla, kuten kirjahistoriassa, kirjan materiaalisuus on lihes
itsestdan selvd tutkimuskohde, kun alalla on tutkittu esimerkiksi kirjoihin
eri aikoina kiytettyjd materiaaleja ja valmistustekniikoita (Laine 2018). Sokea
piste materiaalisuus on usein silloin, kun huomio kiinnittyy tekstin tulkintaan,
tai kun kirja ymmarretdin painetuksi kirjaksi, sivulle kansien viliin kootuksi
teokseksi, jonka lukija tulkitsee tekstini. Kirjaesineen vaikutusta lukemiseen ei
ole erityisesti problematisoitu, ellei kirjan rakenne tai muoto ole ollut normista
poikkeava (ks. Piippo 2020). Viime aikoina kirjojen sihkdistyminen on kyseen-
alaistanut aiemmin vakiintuneeksi katsotun lukutavan, ja timin vuoksi mate-
riaalisuus on noussut tutkimuskohteeksi uudenlaisesta nakékulmasta. Tilanne
on tarjonnut tutkijoille mahdollisuuden selvittda lukemisen materiaalisuutta ja
kehollisuutta uudella tavalla (Mangen 2016).

Kirja erilaisia aistikokemuksia tuottavana esineeni on noussut usein esille
etenkin e-kirjatutkimuksissa, joissa on selvitetty lukijoiden tapaa hahmottaa ja
tulkita sahkoistd tekstid ruuduilta. Ndissd on ilmennyt seikka, jonka mukaan
osa lukijoista pitdd tietoisesti kiinni painetusta kirjasta, silloinkin kun sih-
koisetkin kirjamuodot ovat tuttuja ja kdytossa. Eri tutkimuksiin osallistuneet
vastaajat ovat perustelleet painettujen kirjojen valintaa usein samankaltaisilla
aistikokemubksilla. Esimerkiksi painettujen kirjojen kansien koskettaminen ja
kirjallisten tilojen kuten kirjastojen ja kirjakauppojen ymparistot voivat tuottaa
mielihyvia. Lisiksi paperisivujen rapina voi kuulostaa rauhoittavalta ja myos
tuoksu olla tirked osa lukukokemusta (aistikokemuksista ks. Bergstrom et al.
2017; Heikkila 2017; Herkman & Vainikka 2012; ks. my6s Mangen 2016; Baron
2015; Starre 2015). Ndiden kokemusten syitd on avattu tutkimuksessa melko
vdhin. Niiden on ymmarretty olevan esimerkiksi syvasti kulttuurisia (Berg-
strom et al. 2017, 206), liittyvin tunteisiin ja tutun lukutavan puolustamiseen
(Herkman & Vainikka 2012, 89) sekd olevan yhdistelma jotakin subjektiivista
ja kognitiivista (Heikkild 2017, 37). Painettuun kirjaan liittyvit mukavuuden,
konkretian tai hyvin olon tunteet ovat myds selkein subjektiivisia kokemuksia,
eikd niille ole voitu osoittaa mitattavaa pohjaa (Mangen 2016; Heikkild mt.).
Tarve ymmartii lukijan kokemusta on kuitenkin olemassa. Esimerkiksi Anne
Mangen (mt. 460, 474) on perdankuuluttanut monitieteistd yhteistyotd, jotta
lukemista olisi mahdollista ymmartdd aiempaa kokonaisvaltaisemmin, myos
aistikokemuksena.

Nihdikseni lukijoiden kokemuksia voi tarkastella kiinnittdmalld huomiota
tapoihin, joilla ihmiset yleisemminkin aistivat ja merkityksellistivit esineita.
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Esineitd ja materiaalisuutta on tutkittu esimerkiksi kulttuuriantropologian ja
arkeologian aloilla sekd sosiologiassa, ja etnologiassa ja kansatieteessi ne ovat
olleet jopa alaa maaritellyt aihealue (ks. Mdkikalli 2016; sosiologisesta esinetut-
kimuksesta esim. Kinnunen 2017). Esineiden kautta on tarkasteltu ihmisten
niihin liittdmia toiminnan tapoja, identiteetteja ja asenteita (ks. esim. Roivai-
nen 2016; Rauhala 2019). Niissa tarkasteltu kulttuurinen materiaalisuus sisil-
tad ajatuksen esineen vilittamistd merkityksistd ja ihmisistd, jotka ovat esineen
kanssa tekemisissd. Viime aikoina materiaalisuuden tutkimukseen on vaikut-
tanut myos niin sanottu affektiivinen kiinne, jonka myotd on nostettu esille
materiaalisuuteen liittyvdd kehollisuutta ja tunteita (esim. Koskinen-Koivisto
& Seitsonen 2019; Povrzanovi¢ Frykman 2016) sekd esineiden toimijuutta tai
vaikutusta kokemusten ja kasitysten syntymisessa (ks. myos Kajander & Koski-
nen-Koivisto, tulossa 2021). Esineiden ei katsota vain heijastavan tai vilittdvin
merkityksid vaan myods vaikuttavan niihin (Frykman & Povrzanovi¢ Frykman
2016; de Nardi 2016). Ajattelu on sidoksissa ihmistieteissa vaikuttaneisiin mate-
riaaliseen ja affektiiviseen kiainteeseen sekd posthumanistiseen kiinteeseen,
joka on nostanut esille teknologian ja materian kaltaisten ei-inhimillisten toi-
mijoiden vaikutusta ihmiseen (esim. Jansen 2016; Kaarlenkaski & Steel 2020).

Esine ja sen materiaalisuus ovat sidoksissa ihmisen ja esineen viliseen
vuorovaikutukseen. Myo6s kirja ja lukulaite ovat esineitd, jotka vaikuttavat
osaltaan lukijaan ja lukutapaan sekd tuottavat lukukokemusten ohella aisti-
kokemuksia. Kirjan materiaaliset muodot vaikuttavat lisiksi erilaisiin lukemi-
seen liittyviin kdytantoihin kuten kirjojen hankkimisen ja sailyttimisen tapaan
ja vaikuttavat siten lukijan lisiksi myos materiaaliseen ymparist66nsa.

Painetussa kirjassa on sitd jotakin

Esineisiin liittyvat aistikokemukset voivat herittdd tunteita, mutta samalla
esineisiin yhdistyvit tunnekokemukset ovat yleensi varsin vaikeasti sanoiksi
puettava aihe (Ehn, Lofgren & Wilk 2016, 23). Emme ole tottuneet ajattelemaan
esineitd tunteiden kohteina tai tunteisiin vaikuttavina arjen elementteina. Suo-
rien tunneilmausten sijaan esineissi ja materiaalisissa ymparistoissa ilmais-
taan usein olevan esimerkiksi ”sita jotakin” (Frykman & Povrzanovi¢ Frykman
2016, 10). Tama epamddraisyys oli nahtivissd myos lukijoiden suhteessa kirjoi-
hin Eldmdd lukijana -aineistossa. Jotkut vastaajat ihmettelivit kuinka kirjat ja
kirjakaupat vetdvit puoleensa jopa ulkomailla, vaikka kirjojen kieltd ei osaisi
lukea (SKS Kra EL N1960, 816; N1949, 195). Toiset ilmaisivat kirjojen tuottamia
tunteita kertomalla kirjaan liittyvistd aistikokemuksista, kosketuksesta, katse-
lusta ja tuoksusta.

Kirjan lukeminen on rituaali, jossa tarvitsen paperin kosketuksen, tuoksun,
mahdollisuuden tehda taitoksia ja merkintdja. (SKS Kra EL N1959, 399.)
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[Eln tule koskaan luopumaan noista oikeista ihanista kirjoista, paperin
tunnusta sormissa ja vanhan kirjan pélyisestd tuoksusta (SKS Kra EL N1982,
693.)

Kylld paperinen kirja on yliveto. Saadessani kateeni vanhalta tuoksahtavan
nahkaselkiisen hengentuotteen antikvariaatista, tai uuden uutukaisen kir-
jakaupan tuotteen, on tunne riemastuttava. (SKS Kra EL M?, 746.)

En ole vield innostunut sihkoisista kirjoista. Myodskdan adnikirjat eivit ole
juttuni, vaikka lapseni harrastavat my6s niitd. Nautin ehki liiaksi kirjan
tuoksusta ja sivujen kddntelyn sormituntumasta. (SKS Kra EL N1973, 798)

Kirjojen selailuun ja kisissd pitimiseen liittyvd konkretia voivat olla kirjan
hahmottamisen ja sen tapahtumien muistamisen kannalta tirkeitd lukemista
tukevia asioita (ks. Mangen 2016). Kirjojen tuoksujen ja sivujen tuottamien
dinten kokeminen ovat kuitenkin aiheita, joiden syitd lukijat eivit juuri avaa.
Kokemuksia voi olla vaikeaa selittdi. Sanoittamisen hankaluus viittaa toisaalta
vakiintuneisiin puhetapoihin, mutta lisiksi kyse voi olla useista esineisiin
materialisoituneista kokemusten ja merkitysten kerrostumista. Esineisiin
liittyy muistoja, ihanteita ja toiveita. Ndiden lisdksi esineissa on lisna erilaisia
toiminnan tapoja ja malleja, asioiden jirjestimistd, hyvaksymistd tai hylkai-
mistd (Lofgren 2016). Esineen katselu ja koskettaminen voivat liittyd jonkin
asian konkretisoitumiseen ja lasndoloon. Tuoksu on puolestaan vahvasti muis-
toihin ja tunteisiin liittyva aisti (Bembibre & Stirlic 2017; Suominen 2011; ks.
my6s Suominen, Silvast & Harviainen 2018). Aistikokemukset siis tuottavat
positiivista tunnetta tai tunnelmaa lukemiseen, mutta kokemuksen taustat
ovat useissa eri tekijoissa.

Etnologit Jonas Frykman ja Maja Povrzanovi¢ Frykman (2016, 10) ovat
yhdistineet esineiden tai materiaalisuuden kokemisen epimiirdisyyden
affektiivisiin, ei-sanallistettuihin tai tiedostettuihin kokemuksiin. Kun esineet
tuntuvat ja tuoksuvat, ne myds vaikuttavat esimerkiksi mielialaan ja tunnel-
maan. Jostakin tietystd esineesti tai esineilld sisustetusta ymparistostd, tuok-
suista tai valaistuksesta voi tulla esimerkiksi tunne oudosta tai rauhoittavasta
tunnelmasta. Sarah Pink, Kerstin Leder Mackley ja Roxana Morosanu (2014)
maadrittelevit tunnelman asiaksi, joka tuo yhteen materiaalisia, aineettomia,
sosiaalisia ja affektiivisia elementteji ja prosesseja. Sen kokeminen on toisaalta
sosiaalista, sen voi tunnistaa yhdessi toisten kanssa. Koska se on kuitenkin
myos yhteydessd muistoihin, arvoihin ja merkitystenantoihin seki affektiivi-
siin kokemuksiin, sen kokeminen on myos yksilollistd ja subjektiivista. Tun-
nelma voi vaikuttaa tunteisiimme ja ohjata kisitystimme siitd, onko jokin asia
kohdallaan vai onko siind jokin pielessa (Pink et al. 2014, 253-254; tunnelmasta
myos Bille 2015). Kirjojen materiaalisuuteen liittyvit aistikokemukset voivat siis
liittyd myds lukemisen toivottuun tunnelmaan.
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Toisinaan esineista tiytyy luopua, esimerkiksi jos niilld ei ole enda omista-
jalleen kayttoarvoa. Jos silld on omistajalleen kuitenkin esimerkiksi tunnearvoa,
tai jos sen pois heittiminen rikkoo jotakin ihannetta, luopuminen voi tuntua
vaikealta (Lofgren 2016, 125-126). Elimddi lukijana -aineistossa osa vastaajista
pohti kirjojaan ndkokulmasta, jossa he ihmettelivit pois heittimisen vaikeutta.

Minulla on kummallinen suhde kirjoihini, niitd ei yksinkertaisesti voi havit-
tad. Luultavasti pakon sanelemana asiaan tulee joskus muutos. (SKS Kra EL
N1966, 569.)

Mistd voisin luopua? Olen joutunut luopumaan ldhinni romaaneista seki
joistakin tietosanakirjoista tilanpuutteen vuoksi. Yleensi kirjaa on erittiin
vaikea heittdd pois. (SKS Kra EL N?. 928.)

Yritin kerran etsid ”liikoja” kirjoja kirpputorille vietdviksi. Kiipesin talous-
tikkaille ja aloitin karsimisen ylhailtd. Ennen pitkdd olin tullut alas asti
ainoastaan yksi kirja kidessa. Sekin oli sellainen, jonka olin saanut kahdelta
eri ihmiselta lahjaksi, kahdelta ystaviltani jotka toisistaan tietimattd olivat
ostaneet minulle saman kirjan. (SKS Kra EL N1954, 757.)

Kirjoissa oli ndille vastaajille jotakin, joka sai pitimadn niistd kiinni, mutta he
eivat itsekddn osanneet tismilleen sanoa, miti. Kirja oli arvokas, vaikka se vei
tilaa ja alkoi kiyda jo hieman taakaksi. Myos timan voi tulkita useiden eri syi-
den ja kasitysten samanaikaisena lisndolona esineessa. Sen pois heittiminen
vol asettua niitd arvoja vastaan, joita kirjaan on tottunut liittdmain. Koska
tavat suhtautua esineisiin voivat miaritty erilaisten kokemusten ja ihanteiden
kautta, kisitykset voivat kuitenkin muuttua. Timd voi esimerkiksi vaikuttaa
sithen, kuinka lukijat suhtautuvat kotiin kerattyihin kirjoihin. Ne ovat joskus
voineet tuntua tirkeiltd mutta my6s ajan ja ihanteiden mukana saada aivan
uudenlaisia merkityksid. Niistd oli tullut joillekin esimerkiksi turhaan tilaa
vievid esineitd, jotka saivat lahted muuttojen yhteydessd (SKS Kra EL; N1944,
423; N1930, 360) tai samalla kun kotia siivottiin muistakin joutavaksi kidyneistd
esineistd (SKS Kra EL N?, 108).

Erilaiset nikokulmat kirjoihin osoittavat, ettd painettu kirja on mielipiteitd,
kasityksid ja makuja jakava esine. Ne voivat olla yhdelle tirkeita ja arvokkaita
seki toiselle hankalia ja turhaksi kiyneitd. Merkitystenantojen taustalla voi
vaikuttaa useita tekijoitd, tai kerrostumia, joita voi olla vaikeaa selittdd. Niitd ei
voi, kuten mainitsin, mydskdin mitata, joten tutkijalle on haaste paista kisiksi
kokemusten ja kirjamuotovalintojen varsinaisiin syihin. Yksi mahdollisuus on
selvittad lukijan taustoja ja eliménvaiheita, joiden hin on kokenut vaikuttavan
omaan tapaansa lukea.
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Omaelimakerrallinen materiaalisuus

Sarah de Nardi (2016) on tutkinut omaelimaikerrallisen materiaalisuuden kisi-
tettd kontekstissa, joka ei liity kirjoihin, lukemiseen tai valttimattd edes esinei-
siin. Hin on tarkastellut toisen maailmansodan aikaisia tapahtumia Italiassa
ja yhdistanyt materiaalisuuden ihmisten elimiin ja sen eri vaiheisiin vaikut-
tavaksi tekijaksi. Materiaalisuus liittyy hanen tydssadn paitsi ihmisiin ja esinei-
siin my®os erilaisiin tapahtumiin, toiminnan tapoihin ja kohteisiin, tunteisiin ja
affekteihin, ihmisten keskinaisiin sekd ihmisen ja hinen ympéristonsa vilisiin
suhteisiin. Nikokulma materiaalisuuteen on siten hyvin laaja, lihes kaikkialle
ulottuva ja liittyy materiaalisuuden erilaisiin ilmentymiin ja vaikutuksiin. Hin
yhdistad esimerkiksi tarinankerronnan osaksi materiaalista kulttuuria, silld
materiaalisuus on sidoksissa tarinan tuottamisen tapaan, kuulijoihin ja heidin
toimintaansa. Myos asioiden poissaolo ja aineettomuus liittyvit materiaalisuu-
teen (de Nardi mt. 13-14). De Nardi huomauttaa, ettd materiaalisuus on sivuu-
tettu pitkddn tutkittaessa esimerkiksi ideologioita tai poliittisia ilmi6itd (myos
lukemista), vaikka esineet, kehollisuus ja fyysinen ymparistd ovat tosiasiassa
erottamaton osa ihmistd ja timin suhdetta ympar6iviin maailmaan. Timin
kiistiminen tai sivuuttaminen jittda aina jotakin piiloon sosiaalisia, kulttuuri-
sia, ideologisia tai poliittisia ilmidita tutkittaessa.

Keskeista omaelamakerrallisuuden tuomisessa osaksi (kulttuurisen) mate-
riaalisuuden kisitettd on sen liittyminen vahvasti identiteettiin, ihmisen kisi-
tyksiin itsestddn. Identiteetti muokkautuu osana materiaalista ja sosiaalista
ymparistod ja vaikuttaa ihmisen tapaan olla vuorovaikutuksessa ympéristonsd
kanssa (de Nardi 2016, 4-5). Esineet voivat olla tirkeitd elementteja oman
elimintarinan rakentamisessa. Ne voivat esimerkiksi vaikuttaa tapaan, jolla
ihmiset muistelevat menneisyyttaan.

De Nardin ajatukset saivat minut pohtimaan, kuinka kirjoihin liittyvat
kerrostumat, tunnelmat tai tunteet, erilaiset merkitykset ja kokemukset ovat
sidoksissa lukijan taustaan ja identiteettiin. Ihmiset nostavat kertomuksiinsa
erilaisia muistoja ja mielikuvia, joissa esineilld ja materiaalisilla ymparist6illa
on ollut tirked rooli. Lukijoiden tapauksessa painettu kirja on ndiden muistojen
ja identiteetin nakokulmasta hyvin kiinnostava esine, silld lukijat ovat (yha pai-
osin) oppineet lukemaan ja kiinnostuneet kirjallisuudesta niiden, kirjahyllyjen
sekd samalla kirjoihin liittyvien aistikokemusten kanssa ja kautta. Eldmddi luki-
jana -aineistossa vastaajat vaikuttivat nostavan esille heille tirkeitd, lukemiseen
kannustaneita kokemuksia etenkin lapsuudestaan.

Olen kasvanut kodissa, joka oli tdynna kirjoja. Olohuoneessa nikyvimmalla
paikalla hallitsi iso valkoinen kirjakaappi, jossa oli jannittavasti narahtavat
lasiovet ja ovien takana ihana, hiukan ummehtunut kirjojen tuoksu. Saatan
edelleen tuntea sen nenissini, se on imeytynyt minuun, tullut osaksi minua.
(SKS Kra EL N1989, 411.)
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Kirjasto oli yhtd kuin kiytivin seinilli olevat valtavat lasioviset korkeat
tummat kaapit. Ovien takana oli kirjoja. Mina olin pyoértyd. Saisinko lukea
kaikki nuo kirjat ihan vain timan kortin avulla? (SKS Kra EL N?, 547.)

Vanhempani olivat kumpikin toissd ja todella usein iltapdiviat kuluivat
kirjastossa. Saatoin vaellella hyllyjen vilissd vain tutkien mitd kirjoja sieltd
I6ytyy. Kirjaston tuoksun voin edelleen saada mieleeni. (SKS Kra EL N1966,
566.)

Kirjoilla oli rooli myds erilaisten muistojen ja identiteetin vahvistajina. Aineis-
tossa kerrottiin tirkeind muistoesineind sdilytettavistd kirjoista, jotka olivat
kuuluneet esimerkiksi sukulaisille. Kirjat, joiden sivuilta 18ytyi kiinnostavia
merkintojd tai piirustuksia, saivat mielikuvituksen liikkeelle, pohtimaan kuinka
esimerkiksi isoisd tai diti oli nuorena lukenut samaa kirjaa. Merkinnit kertoivat
menneistd lukukokemuksista. Ndiden tutkiminen sai aikaan ajatuksen yhtey-
desti liheisiin ihmisiin. (SKS Kra EL N1989, 634; N1971, 327.)

Kirjan tuoksut tai tuntu voivat siis merkityksellistyd tarkeiksi osiksi pai-
nettuun kirjaan suhtautumista ja lukijaidentiteettid. On kuitenkin episelvid,
millaista merkitystd niilld omaelimikerrallisilla huomioilla on varsinaisesti
lukemiselle, jos titd ajatellaan kirjallisen teoksen tulkinnan nikokulmasta.
Onko kyse vain jostakin menneestd, josta lukija haluaa pitdi kiinni, vai voiko
kirjan tuottamilla aistikokemuksilla olla merkitystd myos tekstin tulkinnassa?
Eris tistd nikokulmasta kiinnostava huomio liittyy esineen kykyyn suunnata
lukijan huomiota. Frykman ja Povrzanovié¢ Frykman (2016, 10) ovat yhdistineet
materiaalisuuden ja sen tuottaman affektiivisen kokemuksen potentiaalisuu-
teen, mahdollisuuksiin ja orientoitumiseen. Esineessd voi olla jotakin, joka
antaa suuntaa huomiollemme ja ohjaa meitd esimerkiksi valpastumaan ja
keskittymaan (ks. myds Norman 2004, 11-13, 20; valaistuksella orientoimisesta
myos Bille 2015). Tama voi olla tirkedd myods kirjan lukemisessa. Kirjaan kes-
kittyminen on aihe, joka on herdttinyt huomiota laajemminkin. Se oli esilld
esimerkiksi artikkelin alussa mainitsemassani kirjamessujen keskustelussa.
Toisen nikokulman on tarjonnut Sven Birkerts (2013), jonka mukaan verkko-
ymparisté on suunniteltu nopeatempoiseen tiedon rakentamiseen ja painettu
kirja paikoillaan lukemiseen ja selailuun seka hitaampaan reflektoivaan lukuta-
paan. Timan vuoksi jilkimmainen sopisi keskittyvain ja uppoutuvaan lukemi-
seen paremmin.

Omaeldmaikerrallisuuden ja aistikokemusten nikokulmasta aihe voi kui-
tenkin liittyd my6s kirjan luomiin mielikuviin ja opittuun lukemisen tapaan.
Hyllyrivit, kirjojen koskettaminen ja lukemiseen liittyvat tuoksut voivat tuoda
lahelle jotakin positiivista ja auttaa keskittymaan, silli ne ovat olleet joillekin
osa lukemista lapsuudesta saakka. Jos lukuhetki on liittynyt toistuvasti paperi-
sivujen kadntelyyn, kansien koskettamiseen ja tuoksuun, ne ovat olleet posi-
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tiivisissa lukuhetkissd ja kirjallisuuden tuottamissa elamyksissi lisni. Kirjan
aistiminen myods luo tilanteen, joka yhdistyy ennen kaikkea lukemiseen ja
kirjallisuuteen. Lukulaitteita, etenkin dlypuhelinta ja tablet-laitteita, kiytetiin
useaan erilaiseen toimintaan. Ndiden materiaalisuus ja aistikokemukset eivit
yhdisty samalla tavoin juuri kirjallisuuteen. Tama tukee ajatusta painettuun
kirjaan keskittymisestd hieman eri tavoin kuin laitteilta lukiessa.

Kokemukset erilaisista lukutavoista eivit kuitenkaan ole kaikille saman-
kaltaiset, vaan sihkoisiin kirjoihin voi myds uppoutua. Omaelimaikerrallisen
materiaalisuuden kiinnostavuus on, ettd se voi auttaa tutkijaa pddsemdin jal-
jille siita, millaiset esineet ja aistikokemukset lukija itse kokee tirkeiksija miksi.
Sen kautta voi pukea sanoiksi muuten vaikeasti ilmaistavia esinesuhteita. Kirjat
ja niiden tuottamat tuoksut ja tuntemukset ovat mielekkaitd, jos lukija nostaa
niitd itse esille. Hin on voinut oppia kasittimaan materiaalisuuden miellytta-
vaksi oman lukijaeliminsi positiivisten lukukokemusten kautta. Painetusta
kirjasta kiinni pitiminen voi liittyd ajan myota rakentuneeseen identiteettiin
lukijana ja aistikokemusten tuottamaan tunteeseen lukuhetkeen syventymi-
sestd ja kirjaan uppoutumisesta.

Menneisyys ei silti mairitd tulevia lukukokemuksia tai jadhmeta lukijaa yhden
kirjamuodon lukijaksi, vaan kisitykset, tunnelmat ja elimantarina muuttuvat
uusien kokemusten myo6td. Lukijat voivat kokeilla itselleen hyvid vaihtoehtoja
ja yhdistelld niistd erilaisia, mieluisia lukutapoja. Juuri nyt lukemisen materiaa-
lisuuteen vaikuttavat digitaaliset laitteet voivat tuottaa uudenlaisia positiivisia
luku- ja aistikokemuksia. Koska kirjat sisdltoind ovat kuitenkin sihkoisessd
muodossaan aineettomia, herda kysymys materiaalisuuden roolista uudenlais-
ten lukutapojen kohdalla. On kiinnostavaa, tarttuvatko erilaiset merkitykset
digitaaliseen esineeseen samoin kuin painetun kirjan kohdalla, vai tarjoavatko
laitteet pikemmin mahdollisuuden luopua materiaalisuudesta, joka voi olla
toisinaan myds sotkuista ja valtettavaa.

Digitaalinen materiaalisuus

Digitaalisuuden voi kisittdd aineettomaksi tai virtuaaliseksi sisilloksi, mutta
se on viistimaittd sidoksissa myos materiaaliseen ymparistoonsid (ks. Pink et
al. 2016; Shep 2016; Leonardi 2010). Digitaalisen materiaalisuuden kisitettd
kaytetddnkin eri tavoin digitaalisen ja materiaalisen vuorovaikutuksen ja yhty-
makohtien hahmottamiseen. Sarah Pink, Elisenda Ardévol ja Débora Lanzeni
(2016, 7) ovat huomauttaneet, ettd digitaalisen materiaalisuuden varsinainen
maadrittely on sidoksissa sithen alaan, josta kisin madrittelyd tehddan. Esimer-
kiksi muotoilun ja arkkitehtuurin aloilla silld voidaan viitata suunnittelussa
kaytettaviin digitaalisiin menetelmiin ja tyOprosesseihin. IThmisen arjesta
ja sosiokulttuurisesta ympdristostd kiinnostuneelle tutkijalle digitaalinen
materiaalisuus viittaa tapoihin, joilla digitaalinen ja materiaalinen kietoutu-
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Kirjamuotoja verratessa saati vastakkain asetellessa
el aina tule ajatelleeksi, ettid myos e- ja ddnikirjat ovat

tiukasti sidoksissa materiaaliseen ympdristoonsa.

vat yhteen arjen toiminnassa, ymparistdissd ja kokemuksissa (mt. 2). Paul M.
Leonardi (2010) on tutkinut kisitettd organisaatiosuunnittelun nikékulmasta
ja yhdistanyt sen kaytinnon ilmentymiin, siihen kuinka digitaalisuus syrjayt-
tad tiettyja materiaalisia esineitd ja muokkaa toiminnan tapoja vaikuttaen tatd
kautta materiaaliseen ymparistoon. Lisdksi digitaalinen materiaalisuus liittyy
digitaalisen materiaalisiin esikuviin kuten graafisten kayttoliittymien asiakir-
joihin, roskakoreihin ja ty6pdytiin (van der Boomen 2009).

Digitaalinen materiaalisuus voi olla antoisa ndkokulma myés kirjatutki-
muksessa. Se liittyy useaan lukemiseen vaikuttavaan tekijiin, esimerkiksi teks-
tien sdhkoistymiseen, lukuympdristoihin, lukutilanteisiin seka tapoihin, joilla
kirja kisitteellistetdan (kirjan kisitemalleista ks. Heikkild 2017, 210). Hyvin
konkreettisen materiaalinen puoli sihkoisissa kirjamuodoissa ovat tietysti lait-
teet, joiden kautta niitd kulutetaan, mutta materiaalisuus voi olla myds muuta
kuin fyysistd ja kisin kosketeltavaa aineellisuutta. Kirjamuotoja verratessa
saati vastakkain asetellessa ei aina tule ajatelleeksi, ettd myos e- ja danikirjat
ovat tiukasti sidoksissa materiaaliseen ymparistdonsa. Niiden ldhtokohta on
materiaalisessa esikuvassa eli painetussa kirjassa. Kannet, luvut ja sivut ovat
yhd usein jarjestetty e-kirjoissa samankaltaisesti kuin painetussa kirjassa, silld
tamd tekee rakenteesta lukijalle helpommin ymmadrrettivin ja kisiteltavin (ks.
Rowberry 2015). Muoto tukee totuttua lukutapaa. Adnikirjoja luetaan yhi usein
samasisaltdisind teoksina kuin painettuja kirjoja, ja niitd myos asetetaan vali-
koimiin esille kansikuvien mukaan kuin kirjahyllyyn.

Tulevaisuudessa sihkoéinen kirja voi jatkaa irtautumista painetun kirjan
luomasta lukemisen mallista ja muuttaa muotoaan. Jo nyt danikirjoilla voi
esimerkiksi olla useampia lukijoita, ja ajan myotd saatamme nihdi erilaisia
elementtejd kuten litkkuvaa kuvaa tai 4dnitehosteita osana kirjaa. Ndin tehddin
jo digitaalisen kirjallisuuden piirissd. Esimerkiksi applikaatioina toimivat
digitaaliset lastenkirjat sisaltavit liikkkuvaa kuvaa ja dintd seka interaktiivisia
mahdollisuuksia vaikuttaa tarinan kulkuun (ks. Koskimaa & Lahdenperi 2017).
Padosin e-kirjat ja ddnikirjat ovat kuitenkin yhd sidoksissa koodeksimuotoisen
kirjan luomaan kisitykseen siitd, mika on kirja. Ne ovat esimerkki digitaalisen
ja materiaalisen vuorovaikutuksesta.

Elimdd lukijana -aineiston keruun aikana elettiin murrosvaihetta, jossa
sahkoiset kirjat alkoivat vasta tulla suurelle yleisélle tutuksi. Niiden tarjoama
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lukutapa tuntui joistakin vield vieraalta. ”Se jokin” puuttui sihkoisesta tekstista,
eikd laite vastannut lukemiseen liitettyja odotuksia. Painettu kirja tuntui sih-
koistd kirjaa konkreettisemmalta ja paremmin hahmotettavalta.

Itse olen kuitenkin niin vanhan liiton mies, ettd haluan pitda oikeata painet-
tua kirjaa kidessini, hypistelld sitd ja kdannelld sivuja. Sihkod en tarvitse
kuin korkeintaan lukuvaloa varten. Kirjan lukeminen nayttopditteeltd ei
todellakaan ole minun juttuni. (SKS Kra EL M1957, 752..)

Mikiin ei voita kirjaa. Eikd kirjakauppaa. Eikd antikvariaattia. Siti etsi-
mistd ja 16ytdmistd. Kirjan tuoksua ja paperin kahinaa. Kirjaan voi todella-
kin uppoutua, mennd sisdin. Ei ole ihan sama asia lukea tietokoneen kautta
vaikka se on tavallaan helpompaa. (SKS Kra EL M1954, 86-87.)

Sahkoisessd muodossa olevat kirjat ja lehdet eivit kiinnosta, koska niihin
ei 16ydi samanlaista kosketusta” kuin paperiversioihin. Ainikirjoja olen
kuunnellut muutaman kerran ja kokenut ne hyviksi, voihan samalla tehdid
kasilla4n jotain muuta. (SKS Kra EL N1954, 756.)

Paperin tuntu sormenpdissi, kirjan paino, muoto ja tuntu ovat osa luku-
kokemusta. Paperilta luettu jaa itsellini paremmin mieleen. (SKS Kra EL
N1978, 485.)

Ainikirjoja yhdistettiin aineistossa CD-formaattiin, eivitki sittemmin suo-
siota saavuttaneet kuukausimaksua vastaan toimivat e- ja danikirjavalikoimat
olleet vield tulleet markkinoille. Kirjojen kuunteluun liittyvit huomiot olivat
aineistossa kuitenkin kiinnostavia. Lukija, timén tyyli ja 4ani olivat kuuntelu-
kokemuksessa tirkeitd. Kaikille kirjojen kuuntelu ei sopinut. Toiset ajattelivat
danikirjaa mahdollisuutena lahinna siind tapauksessa, jos omat silmit eivit
endi nihneet lukea tekstii. Heille d4nikirja tuntui vieraalta ja puuduttavalta
lukutavalta (SKS Kra EL Ni1920-l., 288; N1962, 640; N1955, 461). Vastaavia
kokemuksia on tuonut esille my6s Matthew Rubery, jonka mukaan danikirjat
ovat hyva kirjallisuuden kuluttamisen tapa lukijoille, jotka osaavat eldytyd
kirjallisuuteen my6s kuunnellessaan. Toisten on kuitenkin vaikeaa keskittyd
kirjan kuunteluun ja uppoutua tarinaan. Ainikirjan lukutapa, jossa lukija pyrkii
lukemaan tekstid mahdollisimman neutraalein dinenpainoin voi jopa saada
kuulijan nukahtamaan (Rubery 2016, 19, 96).

Aineiston vastaajat toivat esille lukemiseen liittyvid aistikokemuksia myos
sahkokirjojen lukemiseen kayttimiensd laitteiden, erityisesti tablet-laitteiden
kohdalla. Jotkut ominaisuudet suorastaan haittasivat heidin mielestian
lukemista. Valaistus sarki silmid ja e-kirjojen siitomahdollisuudet, kuten
mahdollisuus vaikuttaa fontin kokoon ja valaistuksen voimakkuuteen, [ihinna
arsyttivat (SKS Kra EL N1991, 316; N1947, 588). Joku haki painetusta kirjasta
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vaihtoehtoa ruuduille, joiden darelld vietti jo tyopadivansd (SKS Kra EL N2, 1941).
Samalla toiset olivat hyvin tyytyviisid sihkoisiin lukemisen vaihtoehtoihin. Ne
mahdollistivat useiden teosten mukana kuljettamisen ja nopean saatavuuden,
lukemisen uudenlaisen keveyden ja mahdollisuuden lukea pimedssd (esim.
SKS Kra EL, N? 473; M1979, 822).

Digitaalisen ja materiaalisen vuorovaikutus ilmeni siten lukijoiden vastauk-
sissa eri tavoin, silli myds niihin merkitystenantoihin vaikuttivat lukijoiden
kokemukset, joilla oli subjektiivinen pohja. Laitteet olivat nikékulmasta riip-
puen joko uusi ulottuvuus lukemiselle tai pikemmin tyokalu, joka oli vallannut
jo tarpeeksi alaa omasta arjesta. Digitaalinen ja materiaalinen siis joko kietou-
tuivat lukemisessa yhteen vaivattomasti tai pyrittiin pitimdan osin erillidn
toisistaan.

Materiaalisia nidkoaloja tuleviin kirjatutkimuksiin

Artikkelini tavoite on ollut esittdd nikokulmia, joiden avulla materiaalisuutta
ja sen tuottamia kokemuksia voi tuoda osaksi lukemisen tutkimusta. Selvitin,
millaista materiaalisuutta mielellidn lukevat ovat yhdistaneet kirjoihin, ja sitd
kautta kuinka materiaalisuuden tuottamat tunteet ja tunnelmat voivat vaikut-
taa hyviksi koettuun lukemiseen. Lisdksi pohdin ndiden esine- tai materiaali-
suuskokemusten taustoja. Toin esille, kuinka kirjojen lukemisen tavat ovat osa
laajaa kokonaisuutta, johon voivat vaikuttaa menneet lukukokemukset ja muis-
tot sekd uudenlaiset lukukokemukset ja kisitykset digitaalisista teknologioista.
Niiden nikokulmien tuominen osaksi tutkimusta voi nihdikseni avata uusia
nikokulmia lukemisen materiaalisuuteen, joka vaikuttaa lukijoihin ja lukemi-
sen kaytantoihin.

Analysoimastani aineistosta kivi ilmi, kuinka painettuun kirjaan on yhdis-
tetty lasndolon, koskettamisen ja tuoksun teemoja, ja kuinka toisaalta kirjan
sihkoistyminen on tuntunut toisista vieraalta ajatukselta, joka vie lukemisesta
jotakin pois. Aistikokemusten painottamisen syyt voivat olla sidoksissa useisiin
tekijoihin. Tietyt tuoksut ja tuntemukset ovat olleet ldsni, kun lukija on naut-
tinut kirjallisuudesta painetun kirjan darelld. Ajan ja toistuvien lukuhetkien
kautta ne ovat tulleet osaksi lukemista ja yhdistyneet niihin arvoihin, joita lukija
liittdd kirjallisuuteen. Tuoksun ja koskettamisen tai kirjallisten ymparistéjen
estetiikasta nauttimisen voi titd kautta katsoa perustuvan tapaan ymmdirtii
kirjan tuottamaa tunnelmaa, ”sitd jotakin”, joka voi auttaa orientoitumaan ja
syventymiin kirjaan. Kansien tuntu tai paperin tuoksu ovat siis asioita, jotka
yhdistyvit juuri lukuhetkeen. Kirja voi lisdksi liittyd lukuhetken lisdksi erilai-
siin yhteyksiin ja olla esimerkiksi tirked sisustusesineeni tai muistoesineeni.
Nimi merkitystenannot ovat kuitenkin jatkuvassa muutoksessa, silld kisi-
tykset esineistd ja niiden tuottamista kokemuksista voivat myds muuttua eri
elimanvaiheissa. Omaelimékerrallinen materiaalisuus liittyy elettyihin hetkiin
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ja niiden merkityksellistimiseen osana omaa elimdintarinaa, joka muuttuu
uusien kokemusten myota.

Tavat hahmottaa ja aistia esineitd ovat henkilokohtaisten kokemusten
lisiksi sidoksissa sosiokulttuurisiin asenteisiin ja ihanteisiin. Esimerkiksi mai-
nitsemani ajatus painetusta kirjasta ruutujen vaihtoehtona kertoo asenteesta,
jonka mukaan sihkoisten laitteiden ei tarvitse viedd tiettyd mairdd enempid
aikaa arjesta. Lukiessani kirjoituksia silmien rasittumisen ja “jatkuvasta” lait-
teiden direlld olemisen kokemuksista tulin myds ajatelleeksi, kuinka katseen
kohdistaminen tai toisaalta vapauttaminen voisi olla nikékulma, jonka kautta
olisi mahdollista avata osin nykyistd d4nikirjojen suosiota. Kirjan kuuntelu voi
tarjota lepohetken silmille ja irtioton katseita vangitsevasta ruudusta tai pape-
rista. Erilaiset asenteet juuri kirjojen kuuntelua kohtaan jaivat vield jatkotutki-
musta kaipaavaksi aiheeksi, mutta pidin selvind, ettd danikirjoista kiytaviin
keskusteluihin tulee sisillyttdd kyseinen aistikokemusten ja materiaalisuuden
nikokulma.

Kisittelemidni teemoja voisi tulevassa tutkimuksessa syventda tarkastele-
malla aistikokemusten perustaa ja sitd, millaiset lukijat kaipaavat fyysista otetta
kirjaan ja miksi, tai toisaalta millainen kirja voi olla sihkéinen sisdlt6 ja miksi.
Kiinnostava jatkokysymys liittyy myos kirjaesineiden fyysisen lisndolon tai vas-
taavasti puuttumisen merkityksiin lukijoiden arjessa. Tima voi vaikuttaa esi-
merkiksi sithen, millaisia rooleja kirjoilla voi olla esineina lukijoiden elimissa.
Aistikokemusten vastaava liittiminen digitaaliseen laitteeseen tai sihkoiseen
sisaltdon on hyvin kiinnostava aihe, joka myos kaipaa lisdd tutkimusta. Tama
nikokulma on oleellinen esimerkiksi sen selvittimisessd, kuinka lukijat kasva-
vat lukijoiksi digitaalisen materiaalisuuden ympérist6issa ja millaiset aistiko-
kemukset muokkaavat heidin kisityksidin mielekkdistd lukemisesta. Kuinka
kirjaan liittyva konkretia ja tunne kirjallisuuden lisndolosta hahmottuvat digi-
taalisen kayteoliittyman kautta, tai tarvitseeko lukija titd konkretian tunnetta?
Digitaaliset ympdristot voivat muokata tapojamme aistia ja hahmottaa esineitd,
myos kirjoja. Sen vuoksi kirjan muodon voi odottaa jatkavan kehittymistdin,
kun digitaalisuus irrottaa sen tietynlaisista materiaalisuuden rajoista.

Vaikka digitaalisuus mahdollistaa yhdenlaisista esineisti ja materiaalisuuk-
sistaluopumisen, on tirkedd huomata, ettd sahkoiset kirjamuodot liittyvat myds
materiaalisuuteen ja fyysiseen ympdaristoonsd. Ne ovat sidoksissa aikaansa,
lukijoiden muuhun elimiin ja tavoiteltaviksi katsottuihin kiytiant6ihin. Aika
ndyttdd, millaisia merkityksellisiksi koettuja kirja- ja aistikokemuksia digitaa-
linen materiaalisuus tuottaa ja millaiset seikat nousevat tarkeiksi digitaalisen
ajan lukijoiksi kasvaneiden ihmisten mielikuvissa ja muistoissa. Lukijoiden
identiteetit ja elimintarinat tulevat joka tapauksessa olemaan niiden kanssa
vuorovaikutuksessa.

Materiaalisuus, sithen liittyvd omaelimékerrallisuus sekd digitaalisuuden
kiinnittyminen ja vuorovaikutus aineelliseen ymparisto6n ovat siis kiinnosta-
via ndkokulmia lukemisen tutkimukseen. Niihin liittyvien huomioiden tekemi-
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nen seka kasitteiden kehittiminen voivat lisitd ymmairrystd lukijoiden koke-
muksista, olipa intressind tutkia painetun kirjan asemaa osana sihkoistyvii
kirjaymparistod, sihkoisten kirjamuotojen vaikutusta lukemisen kdytantoihin

tai lukijoiden tapoja muodostaa eri vaihtoehdoista toimiva kokonaisuus.
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