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Kielen energiaa — Lauri Viidan Moreenin kaannoksista
ja niiden vastaanotosta

Moreenin maailmanmatka

Lauri Viidan (1916-1965) paiteos Moreeni ilmestyi vuonna 1950, ja se kuuluu suoma-
laisen realismin merkkiteoksiin. Teosta leimaavat kielellisesti modernit kokeilut, mutta
ennen kaikkea siitd heijastuu kirjailijan "luja, arvostava usko kansanihmisten elimin-
nikemyksen myénteisyyteen” (Varpio 2007, 510). Mika Waltarin Sinuhe egyptiliisen
(1945) ja Viiné Linnan Tuntemattoman sotilaan (1954) tavoin Moreenia on vuosien
saatossa tutkittu useista eri nikokulmista. Moreenin osalta paitsioon ovat kuitenkin
jddneet sen kdannokset ja niiden vastaanotto eli reseptio. Waltarin Sinubeen tai Linnan
Tuntemattomaan verrattuna Viidan Moreeni on jidnyt vaille huomiota maamme rajojen
ulkopuolella, mitd osaltaan selittdd kddnndsten vihyys. Romaani on kiddnnetty ainoas-
taan viidelle kielelle: saksaksi 1964, ruotsiksi 1965, puolaksi 1970, unkariksi 1977 ja
venijiksi 1981." Lehdistokddn ei ole erityisemmin huomioinut Moreenin kidnnoksii.
Kiinnokset ja niiden vastaanotto kertovat aina jotain oleellista suomalaisen kirjallisuu-
den merkityksestd ulkomaisessa kirjallisuuskentissd, johon myos kidnnéskirjallisuus
mitd suurimmassa madrin kuuluu (kddnnoskirjallisuudesta ja -kritiikisti ks. Paloposki &
Makkonen-Craig [toim.] 2000; Stockell 2007). Suomalaisen kirjallisuuden kiinnésten
vastaanotto ulkomailla on aihe, jonka tutkimus on kuitenkin ollut verraten vihiistd
(ks. esim. Kujamiki 1998, 2000; Hekkanen 2010).

Moreenia on tutkittu lihinnd kirjallisuustieteellisestd nikokulmasta, ja tutkimus
on keskittynyt pidosin Viidan henkildén ja hinen asemaansa Suomen kirjallisuuden
kentissi, esimerkiksi niin sanotussa Mikeldn piirissd (Varpio 1973, 1975). Tuorein
kirjallisuustieteellinen Viidan tuotantoa kisittelevd tutkimus on Sakari Katajamien
viitoskirja Kukunor. Uni ja nonsensekirjallisuuden traditio Lauri Viidan runoelmassa
(2016). Kielitieteellistd nikokulmaa edustaa puolestaan Anneli Niiniméen suomen kie-
len alaan kuuluva viitdskirja Moniddininen Moreeni. Referointi ja moniddinisyys Lauri Vii-
dan Moreenissa (2015). Kiinnostieteellinen nikokulma mukaan lukien kiinndshistoria
ja kddnnosten vastaanotto puuttuu tutkimuksesta tdysin (ks. kuitenkin Ingo 1990, 46).

Otusikkomme kielen energia viittaa Viitaan useasti liitettyyn kielelliseen ilmaisuvoi-
maan (kielen energiasta ks. Smith 2011). Esimerkiksi Vdiné Linna (1966) on kiinnit-
tinyt huomiota Viidan kieleen, joka kumpusi poikkeuksellisesta energiasta, puheesta.

Kiinnéstieteellisestd nikokulmasta onkin kiinnostavaa, miten Moreenin kddntijit ovat
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siirtdneet tdmin kielellisen ilmaisuvoiman kielesti ja kulttuurista toiseen sekid miten
kritiikki on siihen suhtautunut.

Téamin artikkelin tavoitteena on tarkastella Moreenin kainnoksii ja niiden vastaan-
ottoa. Meitd kiinnostavat yhtiiltd kddntdjien kidnnosstrategiat ja toisaalta kiinnosten
vastaanotto. Kiddnndosstrategioiden osalta tukeudumme Lawrence Venutin teokseen
The Translaror’s Invisibiliry (2008), jonka keskeisid kisitteitd ovat kotouttaminen
(domestication) ja vieraannuttaminen (foreignization). Kotouttamisesta on kyse silloin,
kun kiintiji muuntaa lihdetekstin kohdekulttuurille vieraat piirteet kohdekulttuuriin
sopiviksi. Vieraannuttaminen puolestaan on strategia, jossa kiddntiji sdilyttdd vieraan
aineksen kiddnnoksessddn osoittaen kiinndksen niin olevan lihdekulttuurinsa edustaja.
Usein kddntidjd hyddyntid molempia strategioita, eiki jako siten ole absoluuttinen (ks.
esim. Koskinen & Paloposki 2015).

Kiinndsten vastaanoton osalta lihtokohtamme on Gérard Genetten (1989)
parateksti-kisite. Paratekstit eli tekstin ymmirtimistd sidtelevit aputekstit ympirdivit
varsinaista tekstid, ja niistd kiytetdin myos nimitystd kynnys- tai lieveteksti (Hosiais-
luoma 2003, 684-685). Genette (1989, 12-13) jakaa paratekstit periteksteihin, jotka
liiteyvit kiinteisti itse teokseen (esim. kirjailijan nimi, otsikko ja kansipaperi), seki
epiteksteihin, joilla hin tarkoittaa teokseen liittyvid mutta siité irrallisia tekstejd (esim.
haastattelut, kirjeet ja arvostelut). Kun huomio niin kiinnitetddn varsinaista romaani-
tekstid ympirdiviin informaatioon, saadaan selville, millaisessa paketissa Viidan teos
tarjoiltiin vieraalle lukijalle.

Aineistomme koostuu Moreenin kiinnosten lisiksi niitd valottavista arkistolihteisti,
erityisesti lehtikirjoituksista. Moreenin kiinnoshistorian osalta annamme kuvan kaikista
kdidnnoksistd, mutta kddnndsstrategioita ja vastaanottoa tarkastelemme ainoastaan sak-
san- ja ruotsinkielisten kddnnosten valossa. Saksankielisestd kddnnoksesti ei ole arvos-
teluja, joten tarkastelemme Moreenin kiinnoshistoriaa kidintijin ja kdinnosprosessin
kautta. Sen sijaan ruotsinkielisen kdinnéksen vastaanotosta kertovaa aineistoa sisiltyy
Brages Pressarkivin Lauri Viita -leikekokoelmaan. Arvosteluja ei ole paljon, mutta
niiden pohjalta on kuitenkin mahdollista muodostaa kuva ruotsinkielisen kiinnéksen
vastaanotosta suomen- ja ruotsinruotsalaisessa lehdistossa.?

Nikokulmamme on kiddnnés- ja kirjallisuustieteellisen lihestymistavan synteesi.
Voidaksemme nivoa kiéinnésstrategioiden ja vastaanoton tutkimuksen yhteen hyddyn-
nimme molempien tieteenalojen laadullisia lihiluentamenetelmii (kirjallisuuskritiikiscd
ja kirjallisesta jirjestelmistd ks. Svedjedal 1998; Neuhaus 2009). Pyrkimyksemme on
ymmirtii kiinnoksid oman aikansa ja kielialueensa kulttuurisessa ja yhteiskunnallisessa
kontekstissa (kdinnosten vastaanotosta ja arvostelusta kddnndstieteessd ks. Munday

2012, 232-234; Aaltonen & Laukkanen 2015).

25



ARTIKKELIT

Moreenin kddannoéshistoria: kddnnokset, kaantajat ja kustantajat

Ensimmiinen kieli, jolle Moreeni kiinnettiin, oli — hieman yllittien — saksa. Carl-
August von Willebrandin kiinnés Ein einzelner Weiser ist immer ein Narr ilmestyi 1964.
Otsikko on lainaus Moreenin sivulta 323, jossa se kuuluu ”Yksindinen viisas on hullu”.?
Kiintiji kritisoi otsikkoa Aamulehden haastattelussa pitien sitd epionnistuneena (E-a.
1964; vrt. myos JOT 1965). Hin oli turhaan yrittinyt vaikuttaa kustantajan paitei-
miin otsikkoon, mikd paljastaa kustantamon ja kddntdjin vilisen valta-asetelman (ks.
Neuhaus 2009, 72). Samaisessa Aamulehden artikkelissa kiintiji myos oudoksuu, ettei
Moreeni ollut ilmestynyt "vield edes ruotsiksi”. Ruotsin vuoro tuli kuitenkin jo seuraa-
vana vuonna, kun Nils-Borje Stormbomin kiidnnds Morin ilmestyi. Tulevaa kddnnostd
mainostettiin etukiteen nikyvisti suomenruotsalaisessa lehdistdssi (Hufvudstadsbladet
11.5.1965; Vasabladet 31.12.1965).

Seuraava vaihe Moreenin kiinnoshistoriassa koitti 1970- ja 1980-luvuilla, kun se
kidnnettiin kolmelle silloisen itiblokin maan kielelle: puolaksi, unkariksi ja vendjiksi.
Moreenin puolantaja oli Krzysztof Radziwitt (1898-1986), josta tiedot ovat varsin
vihiiset. Sama koskee vendjinkielisid kddnedjid I. Birjukovojta ja V. Smirnovaa, joiden
kdinnds ilmestyi yhteisniteend Martti Larnin teoksen Kaunis sikopaimen, Prekrasnaja
svinarka, sekid eriniisten kertomusten, rasskazy, kanssa.* Moreenin unkarilainen kianciji,
Gdbor Bereczki (1928-2012), oli suomalais-ugrilaisen kielentutkimuksen professori
ja kaunokirjallisuuden kiintiji. Hin kididnsi unkariksi myds Linnan Tuntemattoman
sotilaan, ja tiltd osin onkin havaittavissa yhtymikohtia Bereczkin ja Stormbomin kiin-
tdjiprofiilien vililli: molemmat ovat kidntineet sekd Linnaa ettd Viitaa. (Ks. myds
Jévorszky 1977; Szopori Nagy 1999; Bereczki & Bereczki 2012.) Seuraavassa keski-
tymme tarkastelemaan Moreenin matkaa saksan- ja ruotsinkieliselle lukijakunnalle.

Moreenin saksantaja Carl-August von Willebrand syntyi vuonna 1923 Erfurtissa
suomalais-saksalaiseen perheeseen. Hinen Suomi-yhteytensi liittyivit varhaislapsuu-
teen, mutta ylioppilaaksi hin kirjoitti Berliinissi. von Willebrand teki tyduransa Helsin-
gin yliopiston ja Helsingin kauppakorkeakoulun palveluksessa saksan kielen opettajana.
Varsinaisen piivitydnsi ohella hin edisti suomalais-saksalaisia kulttuurisuhteita ollen
esimerkiksi suomalais-saksalaisten yhdistysten aktiivijisen. Carl-August von Willebrand
kuoli Helsingissd vuonna 1999. (Korpela 1999; Bastman-Biithner 2000.)

Kiinnostoiminnassaan von Willebrand keskittyi muun muassa Max Jakobssonin
ja Veijo Meren teoksiin sekd oopperalibrettoihin. Hinen kiintijiprofiililleen on lei-
maa antavaa monipuolisuus: hin kiinsi kaunokirjallisuuden ohella arkkitehtuuria,
kuvanveistoa ja ylipdinsi taidetta kisittelevid teoksia, kaupunkikuvauksia ja muuta
Suomi-tietoutta. Lisiksi hin julkaisi oppikirjoja ja opetusmateriaalia. Hin kirjoitti myos
suomenkielisen esipuheen Egon Friedellin Unden ajan kulttuuribistorian neljinteen

painokseen, joka ilmestyi Suomessa 1955. von Willebrand oli kulttuuripersoona, jonka
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kutsusta Suomessa vieraili useita saksalaisia kirjailijoita, muusikoita ja taiteilijoita, kuten
Gruppe 47:n jisenet Hans Werner Richter ja Werner Bergengruen.

Vaasalainen Nils-Bérje Stormbom (1925-) on suomenruotsalainen kirjailija, kiin-
tdjd ja toimittaja. Hin toimi pitkdin Hufvudstadsbladetin ja Vasabladetin palveluksessa ja
kirjoitti nithin muun muassa kirjallisuus- ja teatteriarvosteluja. Stormbom on tydsken-
nellyt my®os Yleisradion palveluksessa, ja hinet on palkittu ansioistaan esimerkiksi Pro
Finlandia -mitalilla ja professorin arvonimelld. Viidan lisiksi Stormbom on kiintinyt
Eeva Joenpellon, Urho Kekkosen, Joel Lehtosen, Eino Leinon, Viiné Linnan, Jorma
Ojaharjun, Alpo Ruuthin, Hannu Salaman, E E. Sillanpiin, Arvo Turtiaisen ja Mika
Waltarin teoksia.

Moreenin saksalainen kiinndshistoria on hyvin poikkeuksellinen, koska kiinti-
jin valinta ei suinkaan ollut yksiselitteinen: Lucas Cranach Verlag GmbH (nykyisin
Claudius Verlag, Miinchen) niytteli keskeistd roolia kddntdjin valinnassa. Kdannoshis-
toria osoittaa, ettd von Willebrandin lisiksi kustantamon kanssa aktiivisessa kirjeenvaih-
dossa oli toinenkin suomalaisen kirjallisuuden kdintijd, Friedrich Ege (1899-1972).
Egei voidaan hyvilli syylld pitdd yhtend aikansa aktiivisimmista kirjallisuusagenteista,
silld Egen ja Lucas Cranach -kustantamon vilisestd kirjeenvaihdosta ilmenee, etti Ege
oli ehdottanut useiden suomalaisten kirjailijoiden teoksia kddnnettiviksi sekid jopa
lihettinyt kustantamolle useita kiinnosndytteitd ja teosten sisiltokuvauksia. (Friedrich
Egen arkisto 1157:95:1.)

Ege kirjoitti kustantamon vastaavalle kustannustoimittajalle 19. elokuuta 1962,
ettd "Lauri Viidan romaani ’Moreeni’ — maalaismaisemaan sijoittuvan tehdasyhteison
kuvaus — kuuluu suomalaisen sodanjilkeisen proosan parhaimmistoon” ja ettd se on
hinen kiinnoslistallaan (Friedrich Egen arkisto 1157:95:1; suom. LL).> Muutamaa
kuukautta mydhemmin, 14. tammikuuta 1963, kustantamo tiedustelikin Egeltd, olisiko
timi kiinnostunut kiintimiin teoksen toukokuun 1963 loppuun mennessi pyytien
samalla kdinndsniytettd sivuista 31-36 (Friedrich Egen arkisto 1151:110:7). Ege vastasi
21. helmikuuta 1963 myontivisti, mutta silld edellytykselld, etti kiinnos olisi valmis
vasta kesikuun loppuun mennessi. Samalla hin ilmoitti myds palkkiovaatimuksensa:
yhden liuskan hinnaksi tulisi 12 Suomen markkaa ensimmadisten 10 000 kappaleen
kohdalta. (Friedrich Egen arkisto 1157:92:8.)

Kiintijien ja kdinnosprosessin suhteen on vuoden 1963 helmi-maaliskuussa tiy-
tynyt tapahtua “kidntijinvaihdos”, silli 4. maaliskuuta 1963 piivityssi kirjeessdin
Ege kirjoittaa kustantamolle: Suomen lehdistdssd kirjoitetaan, ettd Lucas Cranach
-kustantamo julkaisee rouva [Eeva] Kilven romaanin ohella myds Viidan Moreenin.
IImoititte minulle, ettd ette julkaise Moreenia. Olisin kiitollinen, jos ilmoittaisitte
minulle, kuinka asian laita oikein on.” (Friedrich Egen arkisto 1157:95:12; suom. LL.)®

Ege ei kuitenkaan koskaan saanut vastausta tiedusteluunsa.
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Moreenin saksannos ei siis ilmestynyt Egen kiinnoksend, vaan kidntiji oli von Wil-
lebrand. Kdidnnos ilmestyi Frankfurtin kirjamessuille vuonna 1964, "tosin hieman lyhen-
nettynd” (E-a. 1964). Ege ja von Willebrand olivat titd ennen olleet kirjeenvaihdossa,
silld 3. marraskuuta 1963 Ege kirjoitti von Willebrandille tydskennelleensi jo vuosia
Suomen kirjallisuuden viennin hyviksi ja ehdottaneensa Lucas Cranach -kustantamolle
muun muassa seuraavien kirjailijoiden teosten kddntimisti: Veijo Meri, Lauri Viita,
Helvi Himildinen, Matti Hilli, Paavo Rintala, Jorma Korpela, Joel Lehtonen, Ilmari
Kianto, Toivo Pekkanen ja Pentti Haanpii (Friedrich Egen arkisto 1192:54:1). Samassa
kirjeessd, jossa on luettavissa pettymysti sivu suun menneen kiinnéstoimeksiannon

johdosta, hin kertoo Viitaa koskevasta kirjeenvaihdostaan kustantamon kanssa lisiten:

Ette kai luule, ettd itse hyvi Jumala olisi kuiskannut rouva Hofmannin [kus-
tannustoimittaja] korvaan, ettd timin olisi julkaistava kirja. [- -] Postilakon
jilkeen hin [Hofmann] ilmoitti minulle, ettd kustantamo ei nyt julkaise Vii-
dan kirjaa. — Ja nyt se kuitenkin julkaistaan. — Ettd silld lailla! (Suom. LL.)”

Moreenin ruotsinnokseen ei liity samanlaista dramatiikkaa. Kddnnoksen julkaisi
Suomessa Soderstroms & Co Forlags Ab ja Ruotsissa Albert Bonniers Forlag. Kyse on
kuitenkin yhdesti ja samasta teoksesta, eikd niiden vililld ole eroavaisuuksia. Kahta kus-
tantamoa on yleisesti kiytetty suomenruotsalaisen kirjallisuuden vilittimisessid Ruotsin
markkinoille. Vaikka Moreenin julkaisivat perinteikkiit kustantamot, se ei kuitenkaan

nikynyt lehtiarvostelujen miirissi.

Moreenia kaantamassa: von Willebrandin ja Stormbomin
kéddnndsstrategioista

Kidntiji on aina oman aikansa edustaja, mikd heijastuu myds hinen kiinngs-
strategiaansa. Aamulehden haastattelussa Carl-August von Willebrand on todennut

omasta kiiéinnésstrategiastaan seuraavaa:

Tarkedmp3d mielestini on kidntdi siten ettd kirjailijan tarkoitus kdy ilmi kuin
pelastautua eteen pdin sanakirjasta ehki haetulla, tdysin "oikealla’ sanalla. T4r-
keinti on, ettd kiinnds ehdottomasti vastaa kirjailijan pyrkimystd. (E-a. 1964.)

von Willebrandin nikemys on mielenkiintoinen muun muassa siksi, etti se kuvastaa
hinen pyrkimystiin “kiintid teksti samalla tavoin kuin kirjailija itsekin olisi sen kiin-
tinyt, jos olisi osannut kohdekieltd” (Koskinen & Paloposki 2015, 71). Ajatus juontaa
juurensa saksalaisen filosofin Friedrich Schleiermacherin vuonna 1813 esittimiin klas-
siseen esitykseen eri kdintimismetodeista (ks. Schleiermacher 2007).

Stormbomin kidinnéksen esipuhe ei sisilli mainintoja kiddntijin valitsemasta
strategiasta. Jos kuitenkin tarkastellaan Stormbomia hinen yleisen kidintdjinprofii-

linsa valossa, Moreenin kiinnostd voi verrata hinen toiseen suureen kdinndstyohonsi,
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Linnan Tuntemattoman sotilaan ruotsinnokseen (1955). Siihen sisiltyvissi kddntijin
esipuheessaan Stormbom ottaa esille kohderyhmin ongelman: kidantiiks ensisijaisesti
suomen- vai ruotsinruotsalaiselle lukijakunnalle? Stormbom on valinnut kompromissien
tien, joka ottaa huomioon molemmat lukijaryhmit (Stormbomin ongelmista suomen-
kielisen kirjallisuuden ruotsintamisessa ks. Stormbom 1968).

Viitaa kisittelevissi viitoskirjassaan Yrjo Varpio (1973, 160—162) mainitsee kah-
deksan Moreenin kieltd kuvaavaa erikoispiirretti. Tarkastellessamme Moreenin saksan- ja
ruotsinkielisid kdinnoksid kiytimme lihtckohtana Varpion luokittelua voidaksemme
esimerkinomaisesti havainnollistaa kiddntijien tekemid ratkaisuja ja niiden taustalla
olevia strategioita. Tarkasteltavat piirteet ovat: 1) alku- ja loppusointujen kiyttd seki
trokeinen tai daktyylinen, runoilmaisua lihenevi kieli, 2) runsaat runositaatit ja viitta-
ukset kirjallisuuteen, 3) vieraskieliset sanat ja sitaatit, 4) sanaleikit, joihin usein sisiltyy
monimielinen ajatus, 5) erisnimien kiyttd appellatiivisesti, 6) Raamatun ja virsikir-
jan kielen vaikutus, 7) sanansepitys ja 8) runsas rakennussanasto. Varpiosta poiketen
olemme kuitenkin tilasyisti sisillyttaneet kuhunkiin taulukkoon vain kolme esimerkkia.
Samasta syystd olemme rajanneet kohdat 7 ja 8 tarkastelun ulkopuolelle.® Taulukot
havainnollistavat Moreenin kielellisid erikoispiirteitd sekd von Willebrandin ja Storm-

bomin tekemii kddnnosratkaisuja.

Taulukko 1. Alku- ja loppusointujen kiytto sekd trokeinen tai daktyylinen,
runoilmaisua lihenevi kieli

Moreeni 1950 Ein einzelner Weiser ist immer Morin 1965
ein Narr 1964
— Se on laaki ja vainaa, — Wenn dem seine Schiisse — Paavalis stick ger lik och
kun Paavali painaa; knallen, reihenweis’ die prick, den slaktarn fick; var
mistdhin lahtari lapioita WeifSen fallen, belobigte ihn ska de f4 lina dillrickligt
lainaa! kehui Ville. (s. 81) | Wille. — Und Spaten werden med spadar ménntro! skrot
Mangelware! (s. 109) Ville. (s. 92)
[- -] Hauhon pitdjissd — Willst du EfSbarkeiten haben, [- -] i Hauho socken — i
jauhon pitdjdssd, itdjassi, | Muft du bis nach Hauho jauhosocknen, om man
pitdjissi, sepd hassua! (s. traben. (s. 200) fann mél s3 fick man
148) spannmal, tassigt! (s. 166)
[- -] missi ei piitata — (s. 415) [- -] ddr man inte bryr
pienistd suruista — sig om bagatellartade
turuista, puruista, bekymmer och annat smatt
kunnianmuruista! (s. 326) och gott och drekirt. (s.
356)

Esimerkit osoittavat, ettd molemmilla kiintdjilli on ollut selked pyrkimys ottaa

huomioon Viidalle tyypillinen runoilmaisua lihenevi kieli (taulukko 1). Toisessa
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esimerkissid suomenruotsalainen Stormbom on siilyttinyt sanojen Hauho ja jauho
yhtildisyyden ruotsinkielisessi kiinnoksessidn, mikd ratkaisu ei vilttimictd avaudu
ruotsinruotsalaiselle lukijalle. Suomenruotsalaiselle lukijalle se on kuitenkin merkki
kiidntdjan pyrkimyksestd luoda autenttisuuden illuusio. Kyseessi on ndin ollen sekd
vieraannuttaminen (ruotsinruotsalainen lukijakunta) ettd kotouttaminen (suomen-
ruotsalainen lukijakunta). Viidan kieli on myés paikoin hyvin vaativaa kdinnettivii,
mistd kielii muun muassa se, ettd von Willebrand on jittinyt kolmannen esimerkin

kokonaan kiintimitti.

Taulukko 2. Runositaatit ja viittaukset kirjallisuuteen

Moreeni 1950 Ein einzelner Weiser ist immer | Morin 1965
ein Narr 1964
”Ylahilld pdivé paistoi, ”Droben strahlend der "Uppe lyste solen, nere
alahalla aallot vilkkyi” [- -] Tag, unten schiumend die glittrade végorna” [- -]
(s. 24) Wogen” [- -] (s. 32) (s. 29)
Pispala, Pispala yli kaiken! Pispala, Pispala iiber alles! Pispala, Pispala dver allt!
(s. 100) (s. 136) (s. 113)
[- -] poliisi tuli, niki ja Die kamen auch, sahen ihn, [- -] polisen kom, sig och
potkaisi [- -] (s. 346) stiefen ihn mit dem Fuf§ [- -] | sparkade till honom [- -]
(s. 439) (s. 379)

Moreeni sisiledd myds paljon runositaatteja ja viittauksia kirjallisuuteen, joita kddntdji
saati lukija ei aina edes tunnista (taulukko 2). Ensimmaiinen esimerkki viittaa Kaleva-
lan 18. runoon. Toisen esimerkin kohdalla saksankielisen lukijan voi sen sijaan olettaa
reagoivan viittaukseen August Heinrich Hoffmann von Fallerslebenin Das Lied der
Deutschen -lauluun vuodelta 1841. Kdidntdji on ratkaissut kohdan "Pispala, Pispala yli
kaiken!” kiyttimalld hyddykseen laulun ensimmaistid sdettd Deutschland, Deutschland
iiber alles.

Taulukko 3. Vieraskieliset sanat ja sitaatit

Moreeni 1950 Ein einzelner Weiser ist immer | Morin 1965
ein Narr 1964

— Navigare necesse est, — (s. 340) — Navigare necesse est,

vivere non est! [- -] (s. 255) vivere non est! [- -] (s.
278)

[- -] etwas pro ingenting. Etwas pro null! (s. 416) [- -] etwas pro nichts. (s.

(s. 326) 357)

— In vino veritas. (s. 347) In vino veritas! (s. 440) — In vino veritas. (s. 380)
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Romaanin sisiltimit vieraskieliset sanat ja sitaatit ovat esimerkki kaunokirjallisuudessa
esiintyvistd monikielisyydesti (taulukko 3). Ensimmiinen kuten kolmaskin esimerkki
on latinankielinen lentivi lause, joista edellinen on jitetty saksankielisestd kdannok-
sestd kokonaan pois osana laajempaa kiddntimitti jitettyd kokonaisuutta. Ruotsinkie-
lisessd kddnnoksessd Viidan vieras kielielementti on siilytetty sellaisenaan. Erityisen
mielenkiintoinen on toinen esimerkki, jossa Viita yhdistelee saksaa ja ruotsia, kun taas
kidntdjit ovat kddntineet ruotsin (ingenting) saksaksi mutta eri tavoin: von Willebrand

kotouttaa (null), ja Stormbom vieraannuttaa (nichrs).

Taulukko 4. Sanaleikit, joihin sisiltyy usein monimielinen ajatus

Moreeni 1950

Ein einzelner Weiser ist immer

ein Narr 1964

Morin 1965

Saatanan tervaturpa,
tulkoon vield! Ota nyt
turvastas terva ja tervastas
turva ja tervaa! (s. 45)

Saudumme Teerfresse,
komm blof§ noch mal her!
Nimm dir doch den Teer aus
deiner groffen Schnauze und
teere mit dem! (s. 60)

Satans tjirkift, om han
kommer pa nytt si —! Ta
tjdra ur kiften din och
Kiften din ur gidran och
tjdra pa bara. (s. 52)

[- -] Elina liittyi punaiseen
ristiin, ennen kaikkea
juuri ristiin; minkds hin
sille mahtoi, etti risti oli
punainen. (s. 83)

[- -] dafd sich auch Elina dem
Roten Kreuz anschof$ [sic].
Besonders dem Kreuz; was
konnte sie dafiir, daf§ das
Kreuz rot war. (s. 111)

[- -] Elina anslét sig till
roda korset, framfor allt
just till korset; hon kunde
ju inte ra for att det var

rott. (s. 94)

[- -] syvennyttiin
sotatragediaan tai
-strategiaan, kumpaa se nyt
taas olikaan. (s. 105)

[- -] man vertiefte sich in
die Kriegsstrategie oder

Kriegstragodih [sic], oder
wie das Ding nun wieder

hief3. (s. 143)

[- -] och sé fordjupade
man sig i krigstragedin,
eller strategin, hur det nu
hette igen. (s. 118)

Molemmat kiintijit ovat kddntineet Viidan sanaleikit melko neutraalisti (taulukko 4).
Esimerkit eivit toisin sanoen anna suoranaisia vihjeitd kotouttavasta tai vieraannutta-
vasta strategiasta. Lukijan onkin itse avattava kidnndsten sanaleikkien monimielisyys ja
tulkittava se omista lihtokohdistaan kisin. Yksittdiset sanat kuten surpa (kifi) ja terva
(#jdra) toimivat kuitenkin ruotsalaisessa kiinnoksessd samanlaisina sanaleikkeini kuin
lihdetekstissikin. Sivistyssanat strategia ja tragedia ovat kiintijien kannalta ongelmat-

tomampia, silli ne muistuttavat lihdekielisid vastineitaan.
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Taulukko 5. Erisnimien kiyttd appellatiivisesti

Moreeni 1950

Ein einzelner Weiser ist immer

ein Narr 1964

Morin 1965

Urhot olivat lihteneet ja
Eemelit ja Villet jddneet
kotiin vetelehtimiin. (s.

74)

Die Helden waren
davongezogen, und Eemeli
und Wille waren zuhause
geblieben, um zu faulenzen.

(5. 99)

Urhorna, de som sina namn
likmitigt var fulla av mod
och mannakraft, hade farit
sin vig, medan Eemeli och
Ville och deras gelikar gick
kvar hemma och drog. (s.

84)

kallein on, / hei, hei, sepi
kaikkein Kallein on! [- -]
(s. 243)

[- -] eihin esikunnan —(s. 157) [- -] men inte gick det ju an

sotamichen sopinut att en stabssoldat lskade

Lempid — Lempid lempig, Lempi nu — élska Lempi,

lempid Lempid, sepis lempid Lempid, lempid

sattui mukavasti! (s. 115) Lempii, det var ju komisk!
(s. 129)

[- -] se pdivi joka kaikkein | — (s. 327) I varje fall sjong han en

hemmagjord visa om alla
tiders Kalle och Kalle alla
tider, en visa vars poing
bygger pd att genitiv pluralis
av Kalle — Kallein — ocksa
betyder dyrbarast. (s. 265)

Lihdetekstin erisnimien kiinnosesimerkkeji tarkasteltaessa huomaa, etti niitd on mitd
ilmeisimmin ollut vaikea kotouttaa saksankielisessi kddnnoksessd, josta kenties juuri
sen vuoksi on jitetty suuri osa pois (taulukko 5). von Willebrandin kotouttava ratkaisu
Helden, ’sankarit, urhot’, sisiltdd kuitenkin selkein pyrkimyksen tavoittaa kirjailijan
ajatus. Stormbom puolestaan ndyttdd ruotsinnoksessaan valinneen tietoisen vieraan-
nuttavan strategian: hin taivuttaa erisnimed Urho monikossa (Urhorna) seki siilycead
Lempi-nimen kaksoismerkityksen ja yhteyden lempid-verbiin. Hin on tehnyt ratkai-
sunsa todennikéisesti suomenruotsalaista lukijaa silmlld pitden. Erityisen onnistuneena
ei voi pitdd hidnen valintaansa lisdtd tekstiin kieliopillista tietoa suomen genetiivin
sijataivutuksesta viimeisessi esimerkissid. Timi on selitettdvissi silld, ettd hin nyt on
halunnut ottaa huomioon ruotsinruotsalaisen lukijan. Tillaisen kieliopillisen tiedon
lisdimistd voi verrata toisaalla tekstissi selitettidviin Voitto-nimen kaksoismerkitykseen
suomea taitamattomalle lukijalle (ks. Moreeni 1950, 615 Morin 1965, 69).
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Taulukko 6. Raamatun ja virsikirjan kielen vaikutus

Moreeni 1950

Ein einzelner Weiser ist immer

ein Narr 1964

Morin 1965

[- -] yosti tuli pdivi ja
pdivistd yo, ei tullut ehtoo
ja aamu. (s. 8)

[- -] Tag wurde Nacht, Nacht
Tag, Abend oder Morgen gab
es nicht. (s. 8-9)

[- -] natten blev dag och
dagen natt, kvill och
morgon blev det aldrig. (s.
10)

Kiivas, kiukkuinen ja
julma, hirmuinen oli ollut
herrasvienkin Jumala [- -]
(s. 27)

Jihzornig und grimmig,
streng und flirchterlich war
zwar auch der Gott, den
Herrschaften hatten [- -] (s.
36)

Aven herrskapets Gud hade
varit hiftig, ilsken och grym
[--] (s.32)

Jumala, Sini jonka tiet
ovat tutkimattomat,

Sini joka taidat kiinat

ja hepreat, terveisid
Suomesta, kattos niis. (s.

317)

O Herr! Du, dessen Wege
unerforschlich sind; Du, der
Du Hebriisch kannst und
des Chinesischen michtig
bist, aus Finnland seiest du
gegriifit, verstehste! (s. 409)

Gud, Du vars vigar dro
outrannsakliga, Du som
behirskar sivil kinesiska
som hebreiska, hilsningar
fran Finland, serru forstiru!

(s. 346)

Molemmat kidntdjit ovat hyddyntineet vanhaa kirjakieled kidntiessiin Moreeniin
sisdltyvid Raamatun kohtia ja viittauksia (taulukko 6). Esimerkiksi kolmannessa
kohdassa he ovat osin pitiytyneet lihdetekstin vanhahtavassa tyylissi, josta mainitta-
koon saksan Du-toisto ja ruotsin monikollinen dro. Myés Viidalle ominainen mur-
teellisuus on piirre, johon kidntdjit ovat kdinnostyossiin joutuneet ottamaan kan-
taa. Esimerkkeini voidaan mainita himildismurteiden substantiivi e/zo0 ja adverbi
ndds, joista ensimmiisen murteellista vivahdetta kumpikaan kiintiji ei ole vilittinyt
kohdekielelle. Jalkimmaiisen kohdalla timi vivahde tulee sen sijaan esille: saksaksi
verstehste ja ruotsiksi serru forstdru.

Tdmin luvun yhteenvetona voimme todeta, ettd joissakin tekstikohdissa on
nihdivissd kddntdjien valitsemat kotouttamis- tai vieraannuttamisstrategiat, joskin
taulukoiden esimerkit tukevat vahvemmin nikemysti, jonka mukaan on “varsin
vaikeaa, ellei mahdotonta, aukottomasti luokitella kiinnsksid jompaankumpaan kate-
goriaan” (Koskinen & Paloposki 2015, 75). Vaikka kummankaan kdintijin ratkaisut
eivit niin ollen aina olekaan sovitettavissa tihin dikotomiaan, vaikuttaisi kuitenkin
siltd, ettd von Willebrand olisi kdinndksessddn pyrkinyt jossain miirin enemmin

kiyttimiin hyvikseen kotouttavaa strategiaa kuin Stormbom.
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Moreeni maailmalla: kddnnosten vastaanotosta

Timi analyysiluku keskittyy kdinndsten vastaanottoon, josta ensiksi tarkastelemme
kdinnosten peritekstejd. Vastaanoton kannalta peritekstien merkitys on ennen kaikkea
ohjeistaa lukijaa ja ohjata tdimi kirjan ddreen. Ne ovat tirkeitd myos siksi, ettd niihin
saatetaan viitata esimerkiksi arvosteluissa (ks. esim. Carlson 1966; Willner 1966).
Peritekstien merkitys vastaanoton analysoinnille on erityisen huomattava silloin, kun
epitekstejd ei juuri ole saatavilla.

Saksankielisen kdinndksen periteksteihin ei sisilly esi- tai jilkipuhetta. Kansipaperi
on yksinkertainen: siini ilmoitetaan vain kirjan tekiji, otsikko ja genre takakannen
jaddessd tyhjiksi. Kansipaperin etuliepeen alkuun kustantamo on lainannut V. A.
Koskenniemen kirjoittamaa arvostelua: "Lauri Viita esittelee ensimmiisessi romaanis-
saan rohkealla otteella Pispalan pienen asuinalueen ihmiset lukijalle” (suom. LL).” Sen
jilkeen seuraa henkildiden ja sisillon kuvaus, joka jatkuu kansipaperin takaliepeessi.
Takalieve sisiltdd kaksi mielenkiintoista arvotusta, joista ensimmiinen liittyy Viidan

eepoksen energiaan:

Tilli kirjalla Lauri Viita on onnistunut luomaan teoksen, jota voi lukea
melkein kuin oman aikamme tydldiseeposta, jolle Suomen erikoisolot ovat
ainutlaatuisesti antaneet oman leimansa. Viidan kieli on erittdin omape-
riistd ja voimakasta. Se raivaa tiensd pyorteitd muodostaen, vaahtopiin, ja
sitd rajoittaa vain kuiva huumori, joka avaa uusia, odottamattomia nikymii.

(Suom. LL.)"

Toinen arvotus asemoi Viidan romaanin saksalaiselle lukijakunnalle osana suomalaista
historiallista kirjallisuuskenttidd Aleksis Kiven ja E E. Sillanpdin rinnalla. Lisiksi Moree-
nin saksannos on kansipaperin takaliepeen mukaan Viing Linnan ohella ensimmiinen
merkittdvimpi nuoren suomalaisen kirjallisuuden teos, das erste grifsere Werk der jungen
finnischen Literatur, jonka aiheen, muodon ja kielen uskotaan herittivin erityistd kiin-
nostusta. Koska kiddnnoksestd ei ole saatavilla yhtdidn arvostelua, on timi kustantamon
taholta esitetyn toiveen toteutuminen kyseenalaistettava.

Ruotsinkieliseen laitokseen sisiltyy kiddntdjin lyhyt esipuhe sekd liepeet muttei
erillistd kansipaperia. Teoksen etukannessa oleva sarjan nimi, Finska klassiker, arvottaa
kirjan suomalaiseksi klassikoksi (ks. myos JOT 1965; Carlson 1966). Kansi esittid tyyli-
tellysti Pispalaa jirvinikymineen. Kuva jatkuu nauhana takakannessa, jossa kustantamo
nostaa esille, ettd Moreeni, Morin, on Viidan ensimmiinen ruotsiksi kiddnnetty teos.
Takakansiteksti esittelee ruotsinkieliselle lukijakunnalle myds miljéén, johon tapahtu-
mat sijoittuvat. Tekstissd viitataan yhtdiltd romaanin teolliseen ja yhteiskunnalliseen
ulottuvuuteen mutta toisaalta myds lisakki Niemiseen ja timin perheeseen, joiden koh-
taloissa on romaanin piipaino. Teos onkin takakansitekstin mukaan ”periddnantamat-

toman elimanhalun ylistys, ja sitd leimaa suuri hellyys tavallisia pienid ja ei-sankarillisia
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ihmisid kohtaan siitd huolimatta, ettd keskeiset hahmot saavat melkeinpi raamatulliset
mitat” (suom. HL).!

Ruotsinkielisen kdinnoksen etuliepeessd on Viidan kuvan lisiksi tietoa hinestd
kirjailijana. Hin on "nerokas ja rdjihtivin dynaaminen persoonallisuus” (suom. HL)."
Timi vahvistaa osaltaan kisitystd Viidan kielen alkuvoimasta, energiasta. Moreenia
pidetiin etulievetekstin mukaan lisdksi hinen tunnetuimpana teoksenaan, jolla on
itseoikeutettu paikkansa suomalaisessa kansalliskirjallisuudessa (ks. myss H.G.G. 1965;
Nylund 1965).

S

Finska klassiker

MORAN

Moreenin saksan- ja ruotsinkielisten kdinnésten kansikuvat.

Saksankielisestd kdinnoksestd ei ole ilmestynyt kuin yksi epiteksti, Aamulehdessi vuonna
1964 julkaistu haastattelu. Sen sijaan Moreeni huomioitiin suomenruotsalaisessa
lehdistéssd jo sen ilmestymisvuonna 1950, vaikka ruotsinkielinen kidinnos antoikin
odottaa itseddn. Moreeni oli suomenruotsalaisessa lehdistossi kirjallinen merkkitapaus,
en litterir mdrkeshindelse (E. 1950; ks. myds Hufvudstadsblader 24.5.1951). Tissi
yhteydessd heraikin kysymys, miksi Moreeni ilmestyi ruotsiksi vasta 1960-luvulla.
Stig Carlson arvioi kdinnoksen Vasabladetissa 1. huhtikuuta 1966 otsikolla "lisakki
Nieminen och hans familj”. Arvostelu on varsin kiittdvi: Carlson antaa Viidalle kiitosta
tdimin mukaansatempaavasta kerronnasta ja syvin humaanista ihmis- ja yhteiskunta-
nikemyksestd. Hin kommentoi my6s Stormbomin kidinnostd kiinnokseni toteamalla,

ettei lukija huomaa lukevansa kdinndstd, sen verran hienon ruotsalaisen kieliasun
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Stormbom on onnistunut kiinnokselleen luomaan. Kiidntdjin valitsema strategia on
siis osunut oikeaan siind mirin, ettei teksti muistuta lukijaa siitd, etti se on kiinnettyi.

Vistra Nyland -lehteen 8. huhtikuuta 1966 kirjoittamassaan arvostelussa Sven
Willner toteaa, ettd Moreeni vihdoinkin, dntligen, on ilmestynyt ruotsiksi. Willner
kommentoi kidnnéstd muun muassa siitd nikoékulmasta, ettd se onnistuu siilyttimain

alkutekstille tyypillisen puhutun kielen tunnelman:

Moreenista saa myos poikkeuksellisen suuressa mairin vaikutelman, etti se
olisi kerrottu, Viidan proosa vaikuttaa olevan sopeutettu suulliseen esitykseen,
sama vaikutelma pitee my®ds ruotsinkieliseen kiddnnokseen. Paikoitellen tima
voi johtaa liioitellun perinpohjaiseen ja harkitsevaan kertojarytmiin, mutta se
on piirre, joka kuuluu liheisesti Viidan elimin- ja ihmisnikemykseen, jossa
yksinkertaisesta ja arkipiiviisesti tulee oleellista, ns. suurista tapahtumista
jotakin toisarvoista ja hiiritsevdd. (Suom. HL.)"

Suomenruotsalainen kirjailija Goran Schildt arvioi Moreenin ruotsinnoksen Svenska
Dagbladetissa 26. huhtikuuta 1966 otsikolla "Finskt arbetarepos”. Hin antaa kiin-
nokselle tunnustusta kirjoittaessaan, ettd Moreeni on Viidan keskeinen teos, Tampereen
eepos, joka on osoitus suomalaisen proosan elinvoimaisuudesta. Viitaa Schildt pitii
yhteni johtavista tyylitaitureista. Kddntdjdd hin kiitcdd siitd, ettd timid on tarttunut
kdinndsurakkaan voimiaan sddstimittd, mutta ei sindnsi arvota itse kdnnostd.
Edelld sanotusta voimme yhteenvetona todeta, ettd vastaanottoa tarkastelemalla
saadaan lisitietoa siitd, miten kdinnds on vaikuttanut lukijaan verrattuna alkuteoksen
vaikutukseen. Keskeisend havaintona nousee esiin se, ettd saksankielinen kdinnés on
tavallaan vaiettu kuoliaaksi: siitd ei ole arvosteluja. Ruotsinkielisestid kdinnoksesti ei
voi sanoa samaa. Sen vastaanotto on arvostelujen vihyydesti huolimatta ollut kiittdvii
sekd Suomessa ettd Ruotsissa, joskin ainoan Ruotsissa ilmestyneen arvion on senkin
kirjoittanut suomenruotsalainen kriitikko, Schildt. Niin ollen Moreenin ruotsinnok-
sesta ei vieldkiin ole saatavilla ruotsinruotsalaisen kriitikkokunnan syvillistd nikemysti.
Toinen aineistosta esiin nouseva havainto on Sven Willnerin toteamus, jonka mukaan

Moreenin ruotsinnos korostaa alkuteoksen tapaan Viidan kerronnan puheenomaisuutta.

Kaannetyt Moreenit

Vaikka Moreeni on suomalaisen kirjallisuuden klassikko, sen tunnettuutta maamme
rajojen ulkopuolella heikenti, ettei sitd ole kiinnetty kuin kouralliselle kielid. Viidan
satavuotisjuhlavuonna 2016 tilanne on yhi sama kuin vuonna 1981, jolloin viimeisin
kdinnos ilmestyi. Herdikin kysymys, onko Viidan kieli lilan vaikeaa kddnnettiviksi.
Viidan saksantajan von Willebrandin mukaan timin kieli on “eittimittd varsin per-
soonallista” ja kddntidjin tyo siksi “kenties tavallista suurempi”, mutta tirkeimmiksi
tekijiksi nousee kuitenkin se, ettd "kdinnds ehdottomasti vastaa kirjailijan pyrkimystd”

(E-a. 1964). Jos niin on, miki selittdd sen, ettd saksankielinen kidinnés on lyhennetty
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laitos, vaikkakaan lyhentimisesti ei ole mainintaa kirjassa? Onko niin, ettd lyhenti-
minen on myds joidenkin edelld esitettyjen poisjittdjen taustalla? Edelleen voidaan
spekuloida kysymykselld, onko teoksen aihemaailma kenties ajallisesti liian etdinen
kansainviliselle lukijakunnalle, kuten von Willebrand itse otaksuu (E-a. 1964). Nimi
kysymykset antavat aihetta jatkotutkimukselle, jonka yhteni kimmokkeena on se, ettei
sekatyomies lisakki Niemisen perheen tihinastinenkaan matka Pispalasta maailmalle

olisi ollut mahdollinen ilman ki4ntijien tydpanosta ja kustantamoiden kulttuuritahtoa.

Viitteet

! Kadnnokset sisiltyvit Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran Suomen kirjallisuuden kiinnikset
-tietokantaan lukuun ottamatta vendjinkielistd kidnnosti, joka on yhteisnide. Moreenista on
tekeilld englanninkielinen kiinnds, jota tydstdd Virginia Mattila.

2 Viidan kustantamon WSOY:n arkistoa siilytetdéin Kansallisarkistossa, ja siihen sisiltyy muun
muassa kirjailijakirjeenvaihtoa. Viitaa kisittelevii aineistoa on kuitenkin vain vuodelta 1944
eli ajalta ennen Moreenia. Myskiin Viidan kiidntijisti ei ole aineistoa. Tampereen yliopiston
kirjaston kisikirjoitusarkistossa sdilytettdvd Lauri Viidan kokoelma ei luettelotietojen mukaan
sisilli kddnnoksid koskevaa aineistoa, eiki Nils-Bérje Stormbom ole kerinnyt kiinndstiin
kisittelevid lehtileikkeitd. Artikkelia varten kartoitetut arkistot ja haastatellut henkildt kiyvit
ilmi lihdeluettelosta.

3 Sana immer, ’aina’, on lisitty otsikkoon.

* Martti Larni (1909-1993) oli kirjailija ja toimittaja, joka oli omana aikanaan yksi Suomen
tunnetuimmista kirjailijoista entisessd Neuvostoliitossa. Onkin hyvin mahdollista, ettd Viitaa
on markkinoitu venijinkieliselle lukijakunnalle juuri Larnin varjolla.

> ”Lauri Viitas Roman 'Die Morine’ — Schilderung einer Fabriksgemeinde auf dem Lande —
gehdrt zum besten der finnischen Nachkriegsprosa.”

¢ ”In der finnischen Presse lese ich, dass der Lucas Cranach Verlag neben Frau [Eeva] Kilpis
Roman auch Lauri Viitas Die Morine herausbringe. Mir haben Sie mitgeteilt, dass Sie die
Morine nicht herausbringen. Ich wire Thnen fiir die Mitteilung dankbar, wie es sich nun
damit verhilt.”

7 ”Sie werden wohl nicht glauben, dass Frau Hofmann es vom lieben Gott eingefliistert bekam,
dieses Buch herauszubringen. [- -] Nach dem Poststreik teilte sie mir mit, dass der Verlag Viitas
Buch jetzt nicht herausbringe. — Es kommt nun also doch heraus. — So geht es!”

8 Esimerkiksi Varpion (1973, 161-162) mainitsema Joosefiinan tuutulaulu puuttuu
saksannoksesta (Ein einzelner Weiser ist immer ein Narr 1964, 35). Ruotsinnoksessa se on
suomenkielinen (Morin 1965, 31).

2 ”Mit kithnem Griff stellt Lauri Viita in seinem ersten Roman die Menschen der kleinen
Siedlung Pispala vor den Leser.”

1 ”Mit diesem Buch ist Lauri Viita ein Werk gelungen, das sich fast liest wie ein Epos des
arbeitenden Menschen unserer Zeit, dem die besonderen Bedingungen Finnlands ihren
Stempel unverwechselbar aufgepref8t haben. Viitas Sprache ist von grofSer Eigenart und Kraft.
Strudelnd, schiumend bahnt sie sich ihren Weg, eingedimmt lediglich von einem trockenen
Humor, der weitere, unerwartete Perspektiven 6ffnet.”

'"”[E]n hyllning till den okuvliga livsviljan och priglas, trots de centrala gestalternas nistan
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bibliska format, av en stor émhet for de vanliga sma och oheroiska minniskorna.”

12”[E]n snillrik och explosivt dynamisk personlighet.”

13 ”Morin gor ocksé i ovanligt hog grad intryck av att vara berittad, Viitas prosa forefaller att
vara anpassad for en muntlig framstillning, det ir ett intryck som ocksd giller den svenska
dversittningen. Nigon gang kan detta leda till en i éverkant omstindlig och betinksam
berittarrytm, men det ir ett drag som intimt hér ihop med Viitas livs- och minskosyn, dir det

enkla och vardagliga blir det visentliga, de s.k. stora hiindelserna nigonting ovidkommande

och stérande.”
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