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Kaunokirjallisuus historian tutkimusaineistona

Kaunokirjallisten aineistojen soveltuvuus historiantutkimuksen lihteiksi ei vield pari-
kymmenti vuotta sitten ollut Suomessa lainkaan itsestddn selvidd. Vaikka kaunokirjalli-
suutta oli kauan kiytetty aatehistorian oheismateriaalina erityisesti tutkittaessa sellaisia
poliittis-yhteiskunnallisia toimijoita, jotka muun ohella olivat myos kaunokirjailijoita,
fiktion soveltuvuus kulttuurihistorian, poliittisen historian tai arjen historian aineistoksi
oli pitkdin kyseenalaista (Higgman 2001, 18-19). Sanomalehdist saavutti legitiimin
lihteen aseman muutama vuosikymmen aiemmin samantapaisissa merkeissd. Lehdis-
tohistorian 1960-70-luvun pioneerit muistelivat pitkdin katkerina tiukimpien puris-
tien epiilyji siitd, saattoiko ylipddtdin mikddn julkaistu teksti olla sanan varsinaisessa
merkityksessd historian lihde.

Perinteisimmin miriteltyni lihteet ovat menneisyyden ihmisten toiminnasta jai-
neitd uniikkeja jilkii: kirjeitd, diaarioita, pdytikirjoja, piivikirjoja, viranomaisraport-
teja, kauppakirjoja, kirjanpitoja, perunkirjoja, veroluetteloita. Niiden rinnalla painetun
sanan edustajat — sanoma- ja aikakauslehdet, tietokirjallisuus ja fiktio — ovat outoja tai
ainakin aivan omanlaisiaan lintuja. Visuaalisia aineistoja kuten painokuvia, valokuvia ja
sihkéisid kuvatallenteita sekd ddnitteitd samoin kuin esinelihteitd on alettu kelpuuttaa
historian lihteiden joukkoon kaunokirjallisuuden kanssa suunnilleen samoihin aikoihin
(Dupuy [ed.] 2002).

Omalla tutkijanurallani térmisin kaunokirjallisuuden lihdekiyttod koskeviin
ennakkoluuloihin 2000-luvun taitteessa, kun valmistelin viitdstutkimusta aiheenani
suomalaisen 1800-luvun sivistysporvariston tuottama kuva aatelista ko. aikakauden
painetussa sanassa. Tyon pohjustukseksi tehdyn, perustutkintoon liittyneen opinniyte-
tydn eris arvioitsija totesi ensin, ettei kaunokirjallisuutta voi kiytedd lihteeni, “koska se
ei ole totta”. Saatuaan kollegaltaan kommentin, etteivit kirjeet ja sanomalehtijututkaan
ole aina totta, hin otti asian uuteen harkintaan. Lopulta hin arvioi tyoni osoittavan,
ettd 1800-luvun kaunokirjallisuus "heijasti todellisuutta oikein”. Tarkemmin ajatellen
kyse oli tietysti siitd, ettd juuri kyseiset tekstit olivat tehokkaasti muovanneet sitd, miten
nyt hahmotamme ja arvotamme kyseistd aikakautta. Viitoskirjani tarkastusproses-
sin yhteydessi 2010-luvun alussa huomautettiin viel, ettei kaunokirjallisuutta sopisi
esitelld sen tirkeimpini aineistona, koska “varsinaista oikeaa poliittista julkisuutta”
edustavat sanomalehdet.

Ylld kuvatut nikemykset eivit ole kiinnostavia ainoastaan yksittdisen tutkijantien

tai erdin tieteenalan sisiisen kehityksen dokumentteina. Ne nostavat nikyviin kaksi
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seikkaa, joilla on kaunokirjallisuuden tutkimuksellisen kiytén kannalta erityistd kan-
tavuutta. Ensiksi, fiktiivinen kerronta ei tosiaankaan ole tarkoitettu otettavaksi tiyteni
totena. Toiseksi, juuri sen takia sitd on pitkidin virheellisesti pidetty ideologisesti har-

mittomana, poliittiselta vaikutuskyvyltdin merkityksettomini viestinnin muotona.

Nationalismista ja kertomakirjallisuudesta

Epookkia luova eurooppalainen muoti, kertomusten lukeminen ajanvietteeni, yleistyi
Suomessakin 1800-luvun kuluessa. Kaunokirjallisuutta nykyaikaisessa kirjamuotoiseen
julkaisemiseen perustuvassa mielessd alkoi ilmesty4 vuosisadan toisella neljinnekselld.
Pitkid jatkokertomuksia ilmestyi myds sanomalehdissd; esimerkiksi Z. Topeliuksen
romaanit nikivit pdivinvalon ensin Helsingfors Tidningarin alakerroissa. Fiktiivisen
tekstin yhteys paivinpolitiikkaan oli siten kouriintuntuva. Toimijatkin olivat monesti
samoja, koska kehittymissi olevaan kirjailijan ammattiin usein kuului sivutoiminen tyd
sanomalehtimieheni; ndin mm. Topeliuksen, Juhani Ahon ja Eino Leinon tapauksissa.

Ideologisen vallankiyton kolme pidfoorumia, opetus, tiedonvilitys ja ajanviete,
muotoutuivat 1800-luvulla rinnakkain. Teollistuminen suosi lukutaitoa ja tuotti osto-
voimaa ja vapaa-aikaa, miki lisisi kaunokirjallisuuden menekkii. Poliittisen aktiivisuu-
den lisiéintyminen taas nosti tietokirjojen ja sanomalehtien kysyntidd. Samalla edistyivit
uuden julkisuuden aktiivisimman toimijaryhmin valtapyyteet ja taloudelliset intressit.
Sivistysporvariston mielikuvatuotanto haastoi aristokratian ja monarkian, kirkon ja
byrokratian. Kustannusalan ehdoilla oli kuitenkin solmittava uusi liitto pidoman kanssa.
1800-luvun julkisuusprojektilla oli monta hydtyjii: aatteelliset julistajat, edistykselld
ratsastavat poliitikot, voittoa tavoittelevat julkaisijat ja markkinaosuuttaan kasvattavat
mainostajat. (Briggs-Burke 2002, 188-207; Curran 2002, 73-76, 98, 162; Gellner
1983; Nieminen 2006, 15-26.)

Sivistyneiston pyrkimykseni oli yhtdiltd omien viithdyttdminen, toisaalta rahvaan
lukuhalun haltuunotto. Heidin valistusprojektinsa rakensi samanaikaisesti kansakuntaa
ja sitd legitimoivaa kansanvaltaa. Konservatiivisemmat aikalaiset ounastelivat uusien
ajatusten lihinni vaarantavan yhteiskuntarauhan. Ne herittiisivit oppimattomissa,
tottumattomissa lukijoissa vain turhia haaveita, pahimmillaan kiihottaisivat niitd
kapinaan (Mikinen 1997, 193-197; de Groot 2010, 23-27). Lajityypin varhaisvai-
heessa painetun sanan tulenarkuus siis huomattiin.

Sanomalehdistdén syntyi tarkastelleen Benedict Andersonin (1991) teesi omakie-
lisen, koko kielialueelle levidvin viestinnin ratkaisevasta merkityksestd nationalistisen
ideologian muotoutumisessa pitee myos kaunokirjallisuuteen. Lukeminen on kollek-
tiivisesti jaettu kokemus, jonka vaikutus on paljon piivinkohtaista julkisuutta pitempi,
koska samoja kirjoja luetaan vuosikymmenii. Mielikuvien avulla vilittyvien merkitysten
teho puolestaan perustuu juuri viestin toistoon ja yhtendisen merkkikentin pysyvyyteen
(Moretti 1999, 4-5, 16-17; Immonen 1987, 210-211). Lukutapahtuman nienniisen
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intiimi, yksityinen luonne kuitenkin peittdd ilmion todellisen voiman ja volyymin.
Tarjotessaan lukijalle kartat, joiden mukaan muuttuvassa yhteiskunnassa sopi suun-
nistaa, 1800-luvun kaunokirjailijat kiyttivit merkittivid ehdollistavaa valtaa. 1900-
luvulla uudet mediat seki julkisuuden massamittaistuminen ja sirpaloituminen muut-
tivat kokonaiskuvaa. Tarinankerronnan poliittinen ulottuvuus pysyi silti ennallaan.
Mielikuvavaikuttaminen fiktion kautta on nykyisinkin olennainen tulokulma vaikkapa

amerikkalaisten tv-sarjojen piiloviestejd analysoitaessa (Aaltola 2014).

Lahteenad ja kohteena

Historiantutkimuksen kannalta kaunokirjallisessa kuvauksessa voidaan erotella eri linjo-
ja sen mukaan, missd médrin kirjoittajalla on mahdollisuutta ja halua tietdd kuvaamas-
taan kohteesta. Lihdekayttd edellyttdd yleenss, ettd kyse on aikalaiskuvauksesta. Tallsin
kirjoittajalla on voinut olla oikeaa, omakohtaista tietoa aikakauden tydmenetelmisti,
arjen kiytinnoistd, materiaalisista detaljeista ja sosiaalisista normeista. Fakratietoa sisil-
tdvit aatteellisesti viattomat elementit palvelevat useimmin tapahtumatason kerrontaa,
eivitkd tarinan henkildt ole niistd juurikaan kiinnostuneita. Viime kidessi faktojen
oikeellisuus varmistuu vertaamalla keskeniiin useita toisistaan riippumattomia teksteji.

Toinen lihdekdyttoon liictyvi sisdltotyyppi ovat totena esitetyt seikat, jotka kirjoit-
taja kuitenkin vain uskoo tietdvinsi; ne mainitaan yleensi ilman suurempaa paatosta.
Osa on ns. vilpiténti luuloa, joka on muodostettu aikakauden kulttuurin ja kirjoittajan
taustaryhmin konventioita seuraten. Kaunokirjallisuuden avulla kulttuurihistorioitsija
voikin tutkia myés, mitd on luultu tai uskottu, miti on pidetty mahdollisena ja millaisia
selityksid ilmidille on eri aikoina annettu.

Aatehistorioitsija aktivoituu, kun kirjoittaja ndyttdd viittdvin jotakin tietimyksensi
piiriin kuulumatonta, tai periti puhuvan tarkoitushakuisesti vastoin parempaa tietoaan.
Edellinen asiaintila on paiteltivissi kirjoittajan elimikertatietojen pohjalta, jilkim-
miinen taas vertaamalla aikalaisaineistoihin tai muuhun tutkimukseen. Ideologisesta
motivaatiosta nousevia painotuksia voi esiintyi seki aikalaistodellisuutta ettd menneitd
aikakausia koskevissa kertomuksissa. Aineiston ei oleteta lihteen tavoin vilittivin tietoa
itsensd ulkopuolisista tapahtumista, vaan tapahtuminen sisiltyy tekstiin itseensi. Tutkija-
lukija voi tarkastella autenttista vaikuttamisyritystd, vaikka ajallinen konteksti ja vastaan-
ottaja ovatkin alkuperiisesti muuttuneet. Ideologisen viestinnin tutkimus on kiytinnos-
s aina jonkinlaista diskurssianalyysii. Ideologisia merkityksid voidaan analysoida tiukan
lingvistisesti, tarkastelemalla vaikkapa verbivalintoja tai subjektin lisni/poissaoloa.
Tavallisempaa on kuitenkin yhdistelld poliittisen sanaston ja argumentoinnin tarkaste-
luun semioottista ja ideaalityyppianalyysii.

Kaunokirjallisuutta tutkivalla historioitsijalla on siten valittavanaan nelji erilaista
tietoteoreettista nikokulmaa. Tekstid voi arvioida kysymalld, 1) mitd kuvaamiaan asioita

kirjailijat ovat oikeasti tienneet ja tunteneet, 2) mitd he ovat hyvissi uskossa luulleet,
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3) miti oman kokemuspiirinsi ulkopuolella olevaa he ovat halunneet viittdd todeksi
ja 4) mitd kenties tietoisesti valehdelleet. Ensimmiisessd tapauksessa tavoitteena ovat
kirjailijan omaa aikaa koskevat, positivistisessa mielessi paikkansapitivit faktat, toi-
sessa tapauksessa antropologinen tieto ajan ihmisten ajattelutavoista. Kolmannessa ja
neljinnessi tapauksessa tutkittavana ovat kirjailijaa ohjanneet ideologiset suuntaukset,
neljinnessi lisiksi heidin poliittisen sitoutumisensa aste: miten pitkille he ovat olleet
valmiita menemain oikeaksi kokemansa aatteen puolesta.

Hyvi esimerkki positivistista ja antropologista intressid yhdistivistd lahdekiytds-
td on Jouko Teperin maaseutuelimintavan tutkimus Eldmdi maaseudulla sata vuotta
sitten: suomalainen yhteiskunta Pietari Piivirinnan kuvaamana (1986). Yrjo Varpio
(20006) tarkastelee Vdino Linna -elimikerrassaan Urjalan kunnan elimii Linnan kauno-
kirjallisen tuotannon kautta. Nils-Erik Forsgardin In det femte inseglets tecken (1998)
analysoi 1800-luvun lopun juutalaisuutta koskevia uskomuksia Topeliuksen tuotannon
avulla. Linnan Tuntemattoman sotilaan (1954) aikalaiskuvaus taas toimii mentaliteetti-
historian lihteeni Ville Kivimien (2014) suomalaista miehuutta ja sotaa kisittelevissi
tutkimuksessa.

Avoimen poliittinen kaunokirjallisuus taipuu hyvin aatteellisen tutkimuksen koh-
teeksi. 1800-luvun osalta on tutkittu mm. aatelin ja sivistyneiston suhdetta (Vuorinen
2001 ja 2010) seki torpparien yhteiskunnallista asemaa (Huhtala 1981), jalkimmiistd
tosin muodollisesti kirjallisuudentutkimuksen puolella. Linnan 7Gilli Pohjantihden alla
-teoksessaan (1959-1962) tarjoama vasemmistolainen tulkinta vuoden 1918 sodasta
kdynnisti kokonaan uuden vaiheen sisillissodan historiankirjoituksessa (ks. Alapuro
1994, 300). Viime vuosina Sofi Oksanen on Viron lihimenneisyyteen sijoitetuissa
teoksissaan viritellyt uudelleen kansojen luontaista antagonismia korostavia asetelmia.
Hinen tuotantonsa tulee tarjoamaan tutkijoille samantapaista materiaalia kuin 1800-

luvun ja ensimmiisen tasavallan historialliset romaanit.

Fiktio ideologian kuljettimena: kirjailijan vapaus ja mahdollisuudet

Kun tutkitaan ideologista sanomaa, viestintivilinettd tarkastellaan ensisijaisesti siltd
kannalta, miten se hyddyttdd, ohjaa tai rajoittaa halutun viestin muotoutumista.
Fikdiivinen kerronta soveltuu aatteellisen viestin vilittimiseen erinomaisesti, koska se on
genreistd kaikkein sallivin. Se ei juuri rajoita kirjoittajan mahdollisuuksia, pdinvastoin:
se tarjoaa piiloviestinnille parhaat olosuhteet ja kattavimman vilineiston.

Koska kaunokirjallisuus mairitelmiansi mukaisesti kuuluu mielikuvituksen piiriin,
kirjailija ei ole riippuvainen ulkopuolelta annettavista "tosiasioista” saati vaarassa joutua
syytetyksi niiden vairistelystd. Toisin kuin yhteiskuntatieteilijilld tai historioitsijalla,
kirjailijalla on vapaat kiidet sommitella juonenkiinteet, rakentaa henkilokuvat ja
sosiaaliset suhteet, ja kirjoittaa dialogit sanoman kannalta optimaalisiksi. Olosuhteet,

tapahtumaympiristdt ja esineisté ovat nekin vapaasti muokattavissa.
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Viihdyketti etsivd lukija taas on vastaanottavainen, koska ei huomaa olla varuillaan.
Hinhin ei odota joutuvansa aatteellisen offensiivin kohteeksi, toisin kuin poliittista
sanomalehted lukiessaan. Erityisen tehokkaiksi kaunokirjalliset kuvaukset tekee
tunteisiin vetoaminen. Kun henkilshahmoja kiytetdin esim. yhteiskuntaluokkien
personifikaatioina, luokkasuhteet voidaan dramatisoida uudelleen yksilokohtaloiksi,
joiden taustalla on mustavalkoinen, stereotyypittelevi jako uhreihin, konniin ja san-
kareihin. Romaanihenkildiden elimintilanteisiin tunteella samastuva lukija on altis
tillaisille riicildidyille viesteille. (de Groot 2010, 27; Moretti 1999, 105-107.)

Toisaalta kaunokirjailijan kiytettdvissd ovat myds faktagenrelle ominaiset taivut-
telukeinot, kuten todisteiden esittely ja looginen argumentointi, joka voidaan esittid
havainnollisessa dialogimuodossa. Kun fiktion mahdolliset aihealueet vield kattavat
inhimillisen elimin koko kirjon, viestin vilittimiseen tarjoutuu maksimaalinen keino-

valikoima. Vain kaunokirjallisuudessa maalataan kerronnan koko asteikolla.
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