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Taistelutahtoinen,
sapenkarvainen
romantikko

Panu Rajala: Suomussalmen sulttaani: llmari Kiannon eldmd. Kirjokansi, 154. Helsinki:
SKS,2018,525s.

Professori Panu Rajala on tarttunut elimakerturina kirjailija Ilmari Kiantoon
(1874-1970). Suomalaisen kirjallisuuden seuran julkaisema jared teos kokoaa
kansiinsa Kiannon liki satavuotisen elontaipaleen muun muassa Pulkkilassa,
Suomussalmella, Helsingissd ja Karjalan kannaksella. Piirtyy kuva ristiriitai-
sesta ja itsekeskeisestd, yhtd aikaa arsyttavistd ja hieman poloisesta kirjailija-
hahmosta, jonka kohdalla ilmaus ”levoton sielu” on laimea.

Otetaan aivan alkuun tuokiokuva tdman arvion kirjoittajan omasta taipa-
leesta. Ollaan vuosituhannen alussa. Tyoskentelen muutaman vuoden Suo-
mussalmella kunnan ja Euroopan aluekehitysrahaston projektissa, jossa tar-
koituksena on nostaa esille oman paikkakunnan kirjailijaa, siis juuri Kiantoa,
esimerkiksi kulttuurivaihdon ja -matkailun merkeissi. Rakennetaan nayttelya,
matkaillaan Vienassa Kiannon jalanjiljill, taidetaan ajaa porollakin. Projekti
herattdd paikallisesti mielenkiintoa mutta myos toisenlaisia ajatuksia. Erds
kanssaihminen pukee sen toisen nikokulman sanoiksi koko lailla suoraan:
”Antaisivat jo olla”.

Kianto tietysti muistetaan kansankuvauksen klassikoistaan Punainen viiva
(1909) ja Ryysyrannan Jooseppi (1924). Kuten Rajala antaa ymmdrtdd, nimi
Kiannon paiteokset kestavit ajasta aikaan, kuten kestda sellainen merkittiva
kirjallisuus, joka ei toteuta vain karkeaa monomaanista tendenssii tai viihdy-
tystd. Romaanien tulkintamahdollisuudet avautuvat yhi laajasti kuin Kainuun
sininen vaaramaisema, kun ajetaan Viitostietd ohi Ristijirven ja Hyrynsalmen
hiipuvien taajamien kohti Kiantajirven kainalossa sinnittelevii Amminsaarta.
Suomussalmelta on matkaa itirajalle vain lyhyt hujaus, mutta lehman ja Topin
hengilti lyova karhu ei ehki symboloikaan itinaapuria — eikd koyhiliston syve-
nevid pettymyksid tarkasteleva kertoja varsinaisesti asetu mihinkdin poliit-
tiseen positioon. Kuten Rajala kirjoittaa: “Kianto on vaihtuvien mielialojen,
vastakkaisten kannanottojen, repiisevien tuntojen ja aitojen myotielimysten
kirjailija, jota ei saa mahtumaan yhden tyylilajin karsinaan” (331).

Niiden kahden kanonisoidun romaanin ohella Kiannon muu tuotanto on
sanalla sanoen valtava. On matkakertomuksia ja tunnustuksia, on tuokiokuvia
niin eliitin kuin rahvaan elimist3, on sotatorven térahdyksii ja pateettisuu-
dessaan vaikuttava maakuntalaulyu, ”Nilkimaan laulu”. Voi ajatella, ettd Kianto
kirjoitti maanisesti — tai sitten voi ajatella, ettd siind tydskenteli ammattikirjoit-
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taja, jonka leipd oli kiinni kyndstd ja kirjoituskoneesta. Ja sitd leipddhdn Kianto
hankki my6s muuten, muun muassa piinaavalla yhteydenpidolla kustantajiinsa,
yrityksiin ja muihin potentiaalisiin kontakteihinsa yhteiskunnan ylitasoilla.
Rajala kuvaa kiinnostavasti erityisesti Kiannon pitkdaikaisen kustantamon
Otavan roolia. Vaikka Kiannon taloudenpito oli holtitonta ja hin hyédynsi myos
muita kustantajia, Heikki Reenpiin johdolla Otava tuki kirjailijaansa merkitta-
vasti. Kiitosta siitd ei tainnut tulla.

Jos lukijalla on Kiannon edesottamuksista esitietoja, Rajalan teoksen
uutuusarvo ei liene kovin vahva. Lukijalle, jolle korpikirjailija on vield vieras,
kyse on puolestaan epiilemittd melkoisen huimasta tarinasta omantunnon
avioliittoineen, sihteereineen ja A-, B- ja C-sarjan kaksinetoista lapsineen.
Piivilehdistossd julkaistuissa Rajalan teoksen arvioissa Kiannon moninai-
siin naisseikkailuihin onkin viittauksenomaisesti luotu #metoo-liikehdinnin
valotusta. Rajala selvittdd Kiannon naisseikkailuita sen kummemmin tuomit-
sematta, vain joitain sarkastisia vilikommentteja esittden. Lapsista eniten
huomiota saa kuopus Raija-Liisa Kianto, joka esipuheen mukaan on myotivai-
kuttanut siihen, ettd Rajala on tihan aiheeseen tarttunut.

Naisasioissa riittddkin puitavaa, mutta kirjallisuuden ja sen tutkimuksen
nikokulmasta Kianto-elimékerta herdttda toisenlaisia kysymyksid. Kun astuu
lukukokemukseen silla kirjallisuudentutkimuksen tulokulmalla, ettd teoksia
ja tekijoitd ei tulisi sekoittaa toisiinsa eikd kdyttdd ainakaan naiiviin keskindi-
seen selittdmiseen, joutuu Rajalan elimikertaa lukiessa hienoisiin ongelmiin.
Rajalan huomiot ja tulkinnat Kiannon tuotannosta tuntuvat tuoreilta eivitka
ole vailla kriittisyyttd. Valilla on kuitenkin vaikea pysya karryilld siitd, onko
puhe lihaa ja verta olevasta kirjailijasta vai jonkin teoksen minihenkilosta tai
kertojasta. Kiannon kohdalla timi rajanveto on tietysti aivan erityisen vai-
keaa, ovathan Kiannon teokset tiynnd alleviivattua omaeldmékerrallisuutta
ja nimenomaisesti kirjailijaan itseensd viittaavia salanimii. On helppo yhtyd
sithen, ettd Kianto loi uudenlaisen, julkisuushakuisen ja kaiken tunnustavan
kirjailijatyypin ja ettd Kiannon teokset ja elimd muodostavat kokonaisteoksen.
Tuntuu kuitenkin, ettd tistd tematiikasta jai vield sananen sanomatta.

Joka tapauksessa Rajalan teos Kiannosta on vaikuttavan tarkka. Voi vain
uumoilla, millaisen sukelluksen eri arkistoihin tyd on vaatinut. Mieleen jai
erityisesti kuvaus, miten jokin Kiannon elimin todellinen tapahtuma tulee tuo-
tannossa esille eri tavoin vuosien varrella niin, etta kirjailija itsekin muuttaa ja
entisestddn varittad tarinaa matkan varrella. Tyyliltaan teos on helppolukuinen.
Vain hetkittiin ldhennelldan kohteen koukeroista, nykylukijan nikokulmasta
usein uuvuttavaa ilmaisutapaa. Kuvitus on havainnollista, ja sitd on sopivasti.
Pienend kauneusvirheend lihdeluetteloista ndyttaisi puuttuvan Eero Marttisen
laatima Kiannon ”suppea elimikerta” vuodelta 2010, vaikka sellainen maini-
taan tekstissd. Suomussalmelaisen Kianto-tuntijan, kirjailija Jalo Heikkisen ty6
mainitaan useamman kerran.
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Erityisen onnistunut mielestini on Rajalan teokseensa luoma rakenne,
jossa temaattinen jaottelu ja aikakronologia limittyvit. Luvut keskittyvit kukin
omaan teemaansa, ja silti syntyy kuva kronologisesta eliméikerrallisesta eteen-
pdin menemisestd. Taitava jisennys herattdd mielikuvan vaivattomuudesta ja
luontevuudesta, vaikka epdilemattd kyseessd on mittavan tyon tulos. Kirjailija-
koti-Turjanlinnan tuho ja Kiannon tuomio sotapetoksen yrityksestd ovat kulmi-
naatio, jonka jilkeen kerronta tuntuu lihtevan kiirehtimaan kuin elimakerturi
olisi jo hieman alkanut kylldstyd kovadiniseen kohteeseensa. Lopuksi Kianto
saatellaan kevitjaitd pitkin Kiantajirven Niettussaaren hautaansa, lopultakin
lepdamaiin.

Olisiko ollut jo aika antaa Kiannon olla? Rajalan elimikerran kuvaama mai-
sema on toki monilta osin jo kuljettu ja koluttu, mutta Suomussalmen sulttaani on
kuitenkin ehja, paneutuva kokonaisesitys, joka tarjoaa myos oivalluksia.

Marianne Roivas
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