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ILAANTUMISEN POLYFONIA on kiynnissi huolimattoman,
P mielenterveysongelmaisen, tydnarkomaanin tai rakastuneen
jadkaapissa.
— Sailyvyydeltdan vaihtelevien elintarvikkeiden samanaikainen
pilaantumistapahtuma: kun toinen alkaa vasta madaita, toi-
nen saavuttaa lopullisen muutoksen elintarvikkeesta jatteeksi. JV
>madinniisyys >pedofiilin tunnistaminen >pulla >turmeltuminen
(Ensyklopedia, 327; tistd eteenpdin E)

Edelld oleva lainaus on Janne Nummelan, Tommi Nuopposen ja Jukka Viiki-
lan teoksesta Ensyklopedia (2012), joka rakentuu nimensd mukaisesti laajaksi
hakuteokseksi Denis Diderot'n ja valistuksen hengessd. Jokainen teksti on
varustettu kyseisen kirjoittajan nimikirjaimin (tissi JV, Jukka Viikild) sekd
hakusanoin. ”Polyfoniaksi” kutsuttu ruokatarvikkeiden eritahtinen pilaantumi-
nen kytketddn paitsi arkiseen herkkuun, pullaan, my6s moraalisempia savyja
saaviin madinndisyyteen ja turmeltumiseen seka ilmidon, jota ei haluaisi edes
mainita — pedofiilin tunnistamiseen. Ruuan pilaantuminen kuvataan peruut-
tamattomana metamorfoosina elintarvikkeesta jitteeksi”. Monivaiheinen
hajoamisprosessi tapahtuu runon mukaan huolimattomuuden, mielenter-
veysongelmien, tyonarkomanian ja rakastumisen seurauksena. Tosiasiassa
ruokaa pilaantunee toisinaan jokaisen jiikaapissa, syntyyhin suomalaisissa
kotitalouksissa ruokahivikkia vuosittain 20-25 kiloa henkilod kohti.

Jate on sananmukaisesti jitettyd: sen halutaan menevin pois ja pysyvin
poissa. Filosofi Timo Airaksisen (2010, 18) mukaan ”[jlite on madriteltivissd
jaljelle jadviksi ainekseksi, kun haluttu on otettu, kulutettu ja viety pois naky-
vistd”. Ympdristososiologi Jarno Valkoselle (2018, 110) ”[j]ite on poisheitetty3,
hylattyad tai toisaalle siirrettyd ja siksi arvotonta”. Viikila on kirjoittanut jatteistd
toistuvasti, sekd kokoelmissaan Runoja (2008, tistd eteenpdin R) ja Runoja II
(2010, tistd eteenpdin RII) ettd Ensyklopediassa. Viikilan runoissa jitteilld on
tutut hygieeniset, ymparistolliset ja taloudelliset merkitysulottuvuudet, mutta
niissd on myos mystisid, psykologisia ja kokemuksellisia puolia sekd oma ei-
inhimillinen jatteen-olemuksensa. Jatteiden lisiksi Viikild kirjoittaa roskasta,
saasteista, myrkyistd ja muista ylijadmaisiksi, ylimadraisiksi, vaarallisiksi tai
liiallisiksi koetuista, pois-halutuista aineista.

Ensyklopedian muoto ja Viikilin lakoninen, selvittava tyyli kutsuvat pohti-
maan paitsi suhdettamme hylattiviin aineisiin my6s niiden kisitteellisia ja
kaytannollisid suhteita toisiinsa. Roska on arkista ja aineellista, mutta jonkin
luonnehtiminen roskaksi on usein myds arvottava kannanotto (Nagy & John-
son 2013, 5-8; Airaksinen 2010, 12). Jatteisiin ja roskaan ei ole toistaiseksi liitetty
saasteiden ja myrkkyjen salakavaluutta ja tappavuutta (tieto muoviroskan
fysikaalis-kemiallisista vaikutuksista on tosin liudentamassa titd eroa). Rachel
Carsonin Adnettomiistd kevédsti (Silent Spring, 1962, suom. 1963) lihtien erilaisten
myrkyllisten kemikaalien vaikutukset ovat olleet ymparistokeskustelussa kes-
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keinen huolenaihe. Ekokriitikko Lawrence Buell (2001, 35-45) on analysoinut
Carsonin innoittamia kaunokirjallisuuden myrkky- ja saastekuvauksia toksi-
sena diskurssina, joka korostaa saastumisen rajaamatonta ja hahmottuma-
tonta kaikkiallisuutta ja esteetontd levidmistd niin fyysiseen ymparistoon kuin
ajatteluunkin.

Ylenpalttiset jitteeksi ja roskaksi paityvit tavaramiirit sekd tuotantoon
liittyvat myrkyt ja padstot ovat ymparistdongelma, mutta kuten Buellin toksi-
nen diskurssija Viikilan jiterunous osoittavat, pois-haluttu aine on myds moni-
mutkainen kulttuurinen ja kokemuksellinen ongelma. Tassa artikkelissa kysyn,
mitd merkityksid jitteet saavat ja millaisia suhteita jitteisiin syntyy Viikildn
runoudessa. Kiinnitin huomiota erityisesti jatteiden luokitteluun ja kisittelyyn
sekd jatteiden olemukseen. Kirjoituksen taustalla on yleisempi kysymys siitd,
kuinka nykytodellisuuttamme luonnehtiva aineellinen ylimdari ja ylijaama
ovat kirjoitettavissa ja luettavissa. Kirjallisuudentutkimusta ei suomalaisista
jatteen kuvauksista ole vield juurikaan ilmestynyt, vaikka aihetta on kasitelty
kertomakirjallisuudessa ja runoudessa seka erityisesti lastenkirjallisuudessa.

Viikilin runoudessa erilaiset puhdistettavaksi ja poistettavaksi tarkoitetut
ainekset esiintyvit erilaisissa muodoissa ja yhteyksissd. Olen valinnut aineis-
toni kokoelmista Runoja ja Runoja II poimimalla runot, joissa esiintyy jokin seu-
raavista: jite, roska, viemairi, saasta, saaste, lika, padsto, kaatopaikka, myrkky,
pilaantuminen, uloste. Ensyklopediasta kerasin Viikilin runot hakemistoa
kayttden edelld olevan sanaluettelon mukaisesti. Tarkastelen jitteiden mer-
kityksid ja ihmisen jitesuhteen jisennyksiad Viikilin runoissa kulttuurisen ja
filosofisen jatetutkimuksen seka objektiorientoituneen ontologian® kehyksissi.
Lihestymistapani edustaa materiaalista ekokritiikkia, jolla tarkoitan uusmate-
rialististen painotusten rinnalla materiaaliseen kulttuuriin ja sen ylijidmiin ja
ylimddriin paneutuvaa tutkimusta (ks. Morrison 2015, 2-3, 122-125).

Jatteen tutkimus

Jatteen keskeisyys kulttuureissa on tiedostettu ihmistieteissa laajasti. Antropo-
logisenjitetutkimuksenklassikoitaovat Emile Durkheimin Lesformesélémentaires
de la vie religieuse (1912, suom. Uskontoeldmdin alkeismuodot: Australialainen toteemi-
jarjestelmd, 1980) sekd Mary Douglasin Purity and Danger: An Analysis of Concepts
of Pollution and Taboo (1966, suom. Puhtaus ja vaara, 2000). Douglas (2001, 36-41)
kehitteli tutkimuksessaan kenties tunnetuinta lian maaritelmaa: lika on ainetta
vadrdssd paikassa. Yhteiskuntatieteilija Michael Thompsonin Rubbish Theory:
The Creation and Destruction of Value (1979) mainitaan yleensd ihmistieteellisen
jatteentutkimuksen kdynnistineeni tutkimuksena. Thompson (2017, 1-6) erot-
taa toisistaan ajan saatossa arvoaan menettavat viliaikaiset objektit ja arvoaan
nostavat kestdvit objektit. Roska on vilitilainen ja nolla-arvoinen objekti, joka
pysyttelee olemassa kiytettivyytensd menettineend. Myo6s William Rathjen ja
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Cullen Murphyn 1970-luvulla aloittama Arizonan yliopiston jiteprojekti kulut-
tajahaastatteluineen, roska-astiatutkimuksineen ja kaatopaikkakaivauksineen
on luonut perustaa nykyiselle roskien tutkimukselle. Projektin tuloksia esitte-
levissd Rubbish! The Archaeology of Garbage -teoksessa (1992) Rathje ja Murphy
(2001, 12-13, 56, 70-71) kirjoittavat epdsuhdasta, joka vallitsee kulutusta ja pois-
heittdmista koskevien mielikuvien ja todellisen kiyttdytymisen valilla.

2000-luvun aikana nopeasti yleistynyt ihmistieteellinen jitetutkimus on
saanut useita vaihtoehtoisia nimityksia: trash studies, waste studies, discard studies,
garbology. Kyseessd on moninainen mutta tunnistettavissa oleva tutkimusala,
joka hyodyntdd ympiristd- ja kulttuurihistoriallisia, yhteiskuntatieteellisia,
filosofisia ja taiteentutkimuksellisia lahestymistapoja seka niiden yhdistelmid.
(Ks. esim. Nagy & Johnson 2013; Morrison 2015, 7-10.) Suomessa jatetutkimusta
ovat tehneet erityisesti ympéristohistorioitsijat ja sosiologit. Historiantutkija
Henry Nygard (2016) on kirjoittanut kattavan esityksen suomalaisen jitehuol-
lon historiasta. Yhteiskuntatieteissa jatteiden ympdristopolitiikkaa ja yhteis-
kunnallis-kulttuurisia kiytintdja ovat tutkineet muun muassa Jarno Valkonen
(2018) ja Veera Kinnunen (2016).

Useissa yhdysvaltalaisissa ja englantilaisissa tutkimuksissa on kisitelty
jokapdivaisti jitteen muodostumista ja tavarasuhteita historiallisen muutoksen
nikokulmasta. Historioitsija Susan Strasser tarkastelee kriittisesti Yhdysvalto-
jen materiaalista kulttuuria tutkimuksessaan Waste and Want: A Social History
of Trash (1999). Strasser korostaa tavarasta luopumisen ja jitteen synnyn mit-
takaavamuutosta 1900-luvun aikana: kasvavat jatemdarat liittyvat markkinoilla
luotuun uuden tavaran haluun seka luopumisen huolettomuuteen. Journalisti
Heather Rogers ruotii teollistuneiden maiden kulutuskulttuuria ja jitteisiin liit-
tyvad litketoimintaa kotitalousjitteisiin keskittyvissa teoksessaan Gone Tomor-
row: The Hidden Life of Garbage (2005). Ajatus jitteiden yksipuolisesta ongelmal-
lisuudesta tulee kyseenalaistetuksi sosiologi Martin O’'Brienin tutkimuksessa
A Crisis of Waste? Understanding the Rubbish Society (2008). O’'Brien toteaa kaik-
kien yhteiskuntien olleen aina ”kriisissa” jatteidensd kanssa, ja vaikka nyky-
aikana tavaraa ja tuotantoa seka niiden myotd jatettd syntyy enemmadn, ihmiset
tiedostavat tuhlaamiseen liittyvit ongelmat ja pyrkivit hyédyntimain jatteitd
raaka-aineena. Nykyajan arkisia jatesuhteita ja jatteille annettuja merkityksii
tutkinut Gay Hawkins puolestaan muistuttaa teoksessaan The Ethics of Waste:
How We Relate to Rubbish (2006), ettd jitesuhde miirittda olennaisesti ihmisen
kokemusta itsestdan.

Jate ja roska ovat myos moraalisia kategorioita. Roskaan liitettyja elaimid
tutkineet Kelsi Nagy ja Phillip David Johnson II (2013, 5-8) huomauttavat, ettd
roska (trash) ei ole vain materiaa jonka heitimme pois; se on kontekstisidon-
nainen luokitus, joka madrittelee tapoja ymmartia tiettyjd elollisia tai elotto-
mia olioita ja toimia niiden kanssa. Nagy ja Johnson (2013, 7) toteavat roskan
olevan kulttuurin tuote. Airaksisen (2010,12) sanoin, ”[[Juonto ei tuota roskaa
eikd luonto asukkaineen roskaa”. Kulttuurisena kisitteend roska on myos
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ihmisyhteisojen sisdisten erottelujen viline. Sosiologi Zygmunt Baumanin
Wasted Lives: Modernity and Its Outcasts (2003) késittelee tiettyihin ihmisryhmiin
liitettyja ylimaardn ja ylijadmén konnotaatioita sekd sosiaalista eriarvoisuutta
modernin ajan ilmiona. Feministisen ja postkoloniaalisen tutkimuksen piirissd
on kirjoitettu paljon jitteenkisittelyyn liittyvista kolonialistisista kiytinnoistd
(esim. Hird & Zahara 2017).

Pois-halutun aineen moraalifilosofiset ulottuvuudet ovat innostaneet myos
suomalaisia filosofeja. Olli Lagerspetzin teos Lika: Kirja maailmasta, kodistamme
(2008) on filosofinen analyysi liasta ja samalla mittava katsaus erilaisten likai-
suuskdsitysten ja likafilosofioiden historiaan. Airaksisen Saasta — Filosofinen
johdatus jitteen todellisuuteen (2010) on vapaamuotoisempi tutkielma saastan
inhimillisistd ulottuvuuksista ulosteista ja ylikulutuksesta sotaan ja kuolemaan.
Lagerspetz (2008) syventyy kaytinnolliseen, aineellisesti tahraavaan likaan, ja
esittdd likaisuuden olevan asiantila likaavaan kosketusaineen ja likaantuvan
isdntdesineen vililld. Kiytinndssd isintdesineisiin liittyy aina jokin pddmaara,
jonka lika turmelee: ikkunasta nikyy huonommin lipi, hienhajuinen paita
ei kelpaa piille, tahriintuneella siveltimelld ei haluta maalata. Airaksisen
(2010) tutkimus jasentyy kahtaalle, jitteen ja saastan merkitysten kisittelyyn.
Karkeasti yksinkertaistaen voisi tiivistdd, ettd jite on ainesta ja tavaraa, jota
vastaan taistellaan toimin ja kiytinndin, ja saasta on se kokemuksellinen ja
moraalinen epitoivottu ja hivetty, jota yritetddn jisentdd ja piilottaa muilta
ihmisiltd. Yhdessi Airaksisen ja Lagerspetzin analyysit korostavat sitd, ettd lika
ja saasta, aivan kuten jatteet, roskat, myrkyt ja saasteetkin, aiheuttavat vaivaa —
taistelua” ja "huolehtimista”.

Jate, roska ja muut niihin rinnastuvat aineet samanaikaisesti ovat ja
merkitsevit. Taiteen ja populaarikulttuurin jatteitd, roskia, saasteita ja myrkkyja
tutkiva ekokritiikki on ollut yhd kiinnostuneempi aineellisen ja merkitsevin
vuorovaikutuksesta: tutkijat ovat hahmotelleet materiaalista ekokritiikkid, joka
ulottuisi tarkastelemaan pois-halutun aineen kasitteellistd ja kiytannollistd toi-
mijuutta suhteessa ihmiseen ja ihmisyhteisoihin. Kirjallisuudentutkija Susan
Signe Morrisonin The Literature of Waste: Material Ecopoetics and Ethical Matter
(2015) on laajasti uusmaterialistisia ja objektiorientoituneita ldhestymistapoja
hyodyntavd ekokriittinen tutkimus jatteisti kaunokirjallisuudessa antiikin
Kreikan kirjallisuudesta, raamatullisista teksteist ja keskiajan kirjallisuudesta
nykyproosaan ja -runouteen. Morrison on julkaissut my6s Englannin keskiai-
kaiseen kirjallisuuteen syventyvan tutkimuksen ihmisulosteen merkityksista;
ihmisulosteet vakavana ymparistdongelmana ja sosiaalis-kulttuurisesti kar-
tettuna aiheena ovatkin kiinnostaneet materialistisia ekokriitikkoja. Timothy
Mortonin (2009, 159-160; 2010, 9) mukaan ekologisen ajattelun on vilttimatta
ulotuttava ulosteisiin ja sinne, minne viemdrit vievit. Dana Phillips (2014)
puolestaan hahmottelee ulosteen ekokritiikkia (excremental ecocriticism) vaihto-
ehtoisena kulttuurisena narratiivina ja vaiettujen aiheiden historiankirjoi-
tuksena. Téllaisen ekokritiikin tarkoituksena on ndyttdd ”tutut ja oudot asiat
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ja materiaalit erilaisessa, [--] vihemmin toiveikkaassa kontekstissa” (Phillips
2014, 184, suom. KL).

Ihmistieteellinen jitetutkimus on nykypdivind teoreettisesti ja menetel-
mallisesti moninaista. Antropologisiin ja sosiologisiin lian ja ylijaiman kisit-
teellistyksiin perustavissa lahestymistavoissa jatteitd ldhestytddn sosiaalisten
konstruktioiden, diskurssien ja kaytinteiden kautta (esim. O’Brien 2011; Valko-
nen 2018). Uusmaterialistiset ja posthumanistiset nikokulmat (materiaalinen
ekokritiikki mukaan lukien) korostavat jitteen aineellista vaikuttavuutta ja
toimijuutta erilaisissa ihmisten ja ei-ihmisten verkostoissa (esim. Bennett 2010;
Alaimo 2014; Phillips 2014). Konstruktivistinen ja materialistinen nikékulma
eivit vilttamartd sulje toisiaan pois: esimerkiksi ruokahivikkia on mahdollista
tarkastella erilaisten hygieniaan, estetiikkaan, taloudenpitoon ja vaurauteen
liittyvien kasitysten ja kiytintdjen kannalta ja samalla ndhda havikin toimin-
nalliset vaikutukset jitejirjestelyihin kotitalouksissa tai lokkipopulaatioiden
kehitykseen avokompostointia hyddyntivilld alueilla. Tietyntyyppistd jatettd
koskevat kisitykset ja kiytinnot muodostuvat tuon jitteen aineellisuuksien
puitteissa, ja jite kaikessa aineellisuudessaan ja toiminnallisuudessaan asettuu
sille [uotuihin jisennyksiin ja jarjestyksiin.

Konstruktivististen ja uusmaterialististen tutkimusotteiden taustalla lie-
nee kuitenkin perustavanlaatuisia filosofisia kantoja, joita ei ehki voi sovittaa
yhteen. Lian filosofiassaan Lagerspetz (2008, 230-231) nostaa esiin kysymyksen,
joka kytkeytyy ndiden suuntausten vililld havaittavaan jinnitteeseen: onko lika
subjektiivista vai esineessd itsessdain?* Kun siis tutkimme jatettd ja sen merki-
tyksid, missd madrin pysyttelisimme ihmisen tavoissa jasentid ja ymmairtii
maailmaa - ja missd miirin pohtisimme itse jitettd aineena, joka kertyy, pysyt-
telee, hajoaa, myrkyttda tai ravitsee? Viikildn jatteiden poetiikka itse asiassa
vaatii molempia nakokulmia.

Mika on jatettd

JATTEIDEN KAANON
kaymalalanta

teurastamojdte

pilaantuneet kala- ja lihatuotteet
pilaantuneet hedelmat ja vihannekset
pilaantuneet maitotuotteet
pilaantuneet leipomotuotteet
pilaantuneet alkoholituotteet
asbestijite

teollisuuden erityisjate
farmaseuttinen erityisjite
sairaalajite (elimet, sidetarpeet)
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vilppijite

sadevesikaivoliete

oljynerottimien liete

farmaseuttinen liete

mystikon siemen

JV >myrkkyjen kaanon >mystikon siemen
(E, 140-141)

Ensyklopedian ainoa jite-sanan sisaltavd hakusana on ”jitteiden kaanon”, ja itse
teksti on lista erilaisista elintarviketeollisuuden, ihmisjitosten, terveydenhuol-
lon ja rakennusalan jatteisti. Asbestijite edustaa kaikkea rakennusalan jitettd
— tai on niistd ainoa kaanoniin kelpaava. Terveydenhuollon jitteistd kaanoniin
on korotettu kaksi ladkealan jatettd seka sairaalajitteistd elimet ja sidetarpeet
muttei esimerkiksi kiytettyja neuloja. Sana kaanon on monitulkintainen: se
viittaa asemaltaan lujitettujen, arvoasteikossa pysyvasti ylhaille sijoitettujen
joukkoon. ”Jatteiden kaanon” voisi siis sisaltdd merkityksellisimmat ja tirkeim-
mat jatteet esimerkiksi niiden volyymin tai kisittelyn haasteellisuuden perus-
teella. Toisaalta tunnetaan my6s kaanon-laulu, jossa eri danet esittdvit samaa
melodiaa eriaikaisesti joko samalta tai eri sivelkorkeudelta. Jitteiden kaanonia
voisi tulkita hajoamisen, muuksi-muuntumisen tai poistumisen eritahtisuu-
tena: ruokajitteet lahoavat nopeasti, mutta erilaiset teollisuuden erityisjatteet
ovat kauemmin hajoamisen prosessissa. Kiinnostavasti hajoamisella on d4nelli-
nen ulottuvuus myos “Pilaantumisen polyfonia” -runossa.

Viimeisend runolistassa mainittu “mystikon siemen” viittaa Janne Num-
melan runoon Ensyklopediassa. Mystikon siemen on “maailman edullisin
uusiutuva energialihde”, ja ”[m]arkkinat, viemairit, merenlahdet tulvehtivat
sitd” (E, 266). Viittaus mystikkoon jdd tekstienvilisistd suhteista huolimatta
himiriksi — "Mystikon siemen” -hakusanaa ennen voidaan lukea Viikilidn runo
"Mystikko”, jossa siteerataan Gunnar Ekel6fin ajatusta mystikosta “maanpail-
lisista ihmisistd alinna” olevana, mahdollisesti “hyldtyn koiran haukussa” kuu-
luvana olentona (E, 266; Ekelof-sitaatin suomennos Caj Westerberg). "Mystikon
siemeneen” puolestaan on liitetty hakusanoja, jotka avaavat temaattisia viitteitd
uudistumiseen ja muutokseen seki lisidntymiseen ja kuolemaan. Nama yha
uusiin yhteyksiin ja merkityksiin johtavat hakusanojen viliset viitteet kutsuvat
lukemaan Ensyklopedian runoja epalineaarisesti, sisdisten viitteiden logiikkaa
noudattaen ja niiden ohjaamana teosta selaillen.

Ensimmaiinen "jitteiden kaanonin” hakusanoista on “myrkkyjen kaanon”,
jonka teksti kuuluu:

MYRKKYJEN KAANON

Arseeni, Lyijy, Elohopea, Beryllium (p6ly), Kloori, Bromi, Fluori, Polo-
nium-210, Tallium, Muskariini, Amatoksiinit, Gyromitriini, Iboteenihappo,
Psilosybiini, Pankuroni, Mpyristiini, Botuliini, Ammoniakki, Bentseeni,
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Arsiini, Fosgeeni, Fosfiini, Silaani, Seleenivety, Metanoli, VX. JV >ihania
myrkkyja >jatteiden kaanon >viikon sateen jilkeen
(E, 265)

Téssd on listattu luonnosta l6ytyvid mineraaleja, metalleja ja orgaanisia yhdis-
teitd sekd ihmisen tekemii kemiallisia yhdisteitd, joilla on erilaisia vaikutuksia
ihmiskehoon: toiset aineet ovat huumaavia, toiset tappavia jo pienissd maarissa.
Yhdessd nima kaanonit todistavat niistd aineista, joiden vaikutusten ja voi-
mien kanssa thmiset elavit paivittiin. Kyse on myos kategorioiden luomisesta
ja vahvistamisesta: yhtdilld ovat jatteet, toisaalla myrkyt (vaikka esimerkiksi
teollisuusjitteet voivat olla myrkkyja). Viikilan jaterunous osallistuu kisitteel-
liseen lajitteluty6hon, jolla jarjestelemme erilaisia ylijadmaisia tai ongelmaksi
muodostuneita pois-haluttavia aineita ja aineksia.

Myrkyistd, erityisesti ymparistomyrkyista Viikild kirjoittaa myos kokoel-
missaan Runoja ja Runoja II, joissa esiintyy myrkyttyneitd kaloja — "Verkon
tehtaanpuolella kiintyilee hohdokkaita karppeja” (R, 18) —ja kuvataan tehtaan-
suussa ruokailevien mutta nilkikuolemaan pdatyvien lintujen rinnalla kaloja,
jotka ”[n]ousevat parvena pintaan, mutta silloin linnut ovat jo menneet” (RI1,
20). Pintaan nouseminen voi viitata joukkokuolemaan, vaikkapa myrkytyksen
seurauksena. Toisin kuin listamuotoisessa "Myrkkyjen kaanonissa”, Viikilin
kalarunoissa myrkky tarinallistuu ympariston yksityiskohdaksi. Sama tarinal-
listuminen tapahtuu my6s Ensyklopediassa, saasteiden yhteydessa:

PAIKALLINEN SAASTUMINEN Kun Carl von Linne varhain vuonna 1734
vieraili Falunin kuparikaivoksessa Keski-Ruotsissa, hin tarkkaili ilman
saastumista sielld kiinnostuneena mutta huolestuen. Paksu rikkipitoinen
savu lejjaili aivan pienen kaupungin ja sen yskivien asukkaiden ylld. Hinen
ei kuitenkaan tarvinnut matkustaa kauas saadakseen taas hengittdd puh-
dasta ilmaa, silld saastuminen oli paikallista. (Sven Lidman: Uusi iso atlas) JV
>ilmastonmuutostutkimus >kaukaiset muistot

(E, 306)

Viikilan runot keskittyviat ymparistokirjallisuudelle tyypillisesti ilman ja
vesistojen saastumiseen. Ilkikurisesti hin kirjoittaa kuitenkin saastumisesta
rajautuvana ilmiona - siis toksista diskurssia vastustaen. Kalat hohtavat epii-
lyttavasti “tehtaanpuolella”, ja von Linnén vierailu vaurastuvassa, teollistuvassa
1700-luvun alun Falunissa paittyy onnellisesti, koska hianen on mahdollista
jartaa kuparikaivoksen saasteet taakseen.

Pois-haluttuihin aineisiin kuuluu my6s lika. Ensyklopediassa ainoa lian
nimedva (ja sitd tietosanakirjamaisesti madrittava) runo kuuluu niin:

GANGESIN LIKA Mit4 saastuneempaa Gangesin vesi on, sen kirkkaampana
se virtaa mielessimme. Kun mielen virta saastuu, jattavit pyhdt Gangesin,
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vuokratuolien tieltd. JV >Johannes Kastajan tuntomerkit >paikallinen saas-
tuminen >todellinen rentoutuminen >vaatekaapin sisilto
(E, 77)

Intiassa virtaava Ganges-joki on uskonnollisessa mielessi pyhd ja
ihmeitd tekevd eli puhdas, mutta samalla se on paikoitellen 3irim-
maisen saastunut. Viikildn tekstissd rakentuu erikoinen syy-seuraus-
suhde fysikaalis-kemiallisen  likaisuuden ja  kasitteellis-hengellisen
puhtauden vilille: mitd saastuneempi vesi, sitd kirkkaampi virta.
Gangesin veden likaantuessa sen merkitys ja kuva puhdistuvat ihmisten
mielissa. Teksti muuttuu vielikin arvoituksellisemmaksi, kun ”mielen
virran” saastuessa pyhdt lihtevit joelta “vuokratuolien tieltd”. Edes mie-
len puhtaus ei ole lian koskemattomissa, mutta henkisen tai hengellisen
saastan liheisyydessi eivit pysy pyhit vaan ne, jotka vuokraavat tuolinsa
eli maksavat padsystd pyhdn virran luokse — siis maksavat pyhittydkseen.
”Gangesin lika” kerrostaa uskonnollisia, ekologisia ja ekonomisia ilmiditd
samaan maantieteelliseen paikkaan ja ndyttad, kuinka monimutkaista lika on.

Lika voi olla yksiselitteistikin, ainakin jos ajatellaan ihmisruumiin jatoksia.
Viikild maarittelee ulosteen ndin:

ULOSTEEN MAARITELMA, uudelleen nauttiminen ei ravitse ja on vasten-
mielistd. JV >aforismi >myrkynmaistajan kaytt6 >ripuli
(E, 439)

Anatomiset ja fysiologiset seikat sivuuttaessaankin Viikildn teksti kertoo olen-
naisen: uloste on kuonaa joka tyypillisesti inhottaa jokaista. Ulosteen ajattele-
misessa haasteena ei ole madrittely tai tunnistaminen vaan tunnustaminen:
ajattelun suuntaaminen tabun, kuvotuksen, luotaantyontavin ja hivettivin,
alatyylisen ja kertakaikkisen turhuuden alueille (ks. Morrison 2015, 45-53;
Airaksinen 2010, 60-70). Viikililla on runollista kiinnostusta monenlaisiin ei-
toivottuihin ja pois-haluttuihin aineisiin, joihin ulosteetkin kuuluvat. Ne ovat
Viikilille selittimisen ja luokittelun kohteita, mutta niilld on myds arvoituksel-
liset olemuksensa.

Mitd jite on

Jannitykselld seurasin touhua Olkiluodossa.
Kairasivat hyvin ldheltd muinaisia jiteonkaloita.
On kai lohdullista, ettd jos kaikki maanpaillinen
menisi pieleen, jitteet jatkaisivat.

(RII, 22)
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Onkaloksi nimetty ydinjitteen loppusijoituspaikka on edelleen tekeilld Olki-
luodossa. Runossa Onkalon kaltainen paikka on jo olemassa, ja ihminen on
vaarassa avata sen louhiessaan tilaa omille jitteilleen. Jokin muinainen sivili-
saatio on jo tehnyt sen, mitd ihminen on vasta alkanut toteuttaa: haudannut
vaarallisimmat jatteensd syvalle peruskallioon. Vaarasta viestiminen on epa-
onnistunut, ja vain runon mini seuraa kairaust6itd ”jannitykselld”, koska hin
tietdd onkaloiden salaisuuden. Runo viittaa yhtd aikaa kauas menneisyyteen ja
tulevaisuuteen: muinaisiksi muuttuvat aikanaan myos ne jitteet, joita ollaan
nyt vasta sulkemassa kallion sisdin. Maapallon elimalle on runossa 16ydetty
myos kaikesta selvidvi “jatkaja”; jatteet.

IImaus ”jos kaikki maanpiillinen menisi pieleen” tarkoittanee totaalista
tuhoa, kaiken elimin sammumista maapallolla. Maan alla Olkiluodossa on
asioita, jotka eivit tuhoudu. Runossa ei suoraan mainita, millaisista jatteistd
on kysymys, mutta Olkiluoto paikkana ohjaa lukijaa ajattelemaan ydinjitteita.
Jatteiden jatkaminen tarkoittaa niissd tapahtuvaa hidasta radioaktiivisuuden
hajoamista. Kuvitteellinen tilanne ihmisten katoamisesta ja jitteista ”jatkajina”
maapallolla johdattelee pohtimaan olioita ja olioiden olemista ja toimintaa
niiden omana asiana.* Kysymystd on pohdittu viime aikoina yhi enemmin
spekulatiivisen realismin ja objektiorientoituneen ontologian kehyksissd (esim.
Nivala 2014). Omassa tulkinnassani keskeistd on huomata jatteet fysikaalisine
ominaisuuksineen ja prosesseineen maailmaa asuttavina omina olioinaan.

Seuraavassa Ensyklopedian runossa ollaan my6s Olkiluodossa:

YDINJATEKYSYMYS Tiniin, kun olin kivelylld Olkiluodossa, niin kuinka
kissa kaivoi pienen kuopan multaan ydinjitehaudan ylipuolelle, ulosti
sithen pokileen ja peitti sen siististi nikyvistd. Kun kissa katosi, mikdin
ei endd viitannut siithen, ettd paikalla oli hetki sitten ollut melkoinen haju-
haitta ja terveysriski. Pian tulikin lapsiperhe ja levitti siihen vilttinsa. (Mauri
Pekkarinen) JV >ulosteen peittely

(E, 472)

Vuosituhansia elimille vaarallinen ydinjite vertautuu tissd runossa kissan
jatokseen. Kissojen tapa peittdd ulosteensa mielletdn siistiksi, mutta toisaalta
itse jatos koetaan “melkoisena hajuhaittana ja terveysriskini”. "Ydinjitekysy-
mys”, kuten Viikildn jaterunous ja runous ylipadtain, on tietysti monin tavoin
sarkasmin ja ironian lipdisemaa: se osoittaa kuinka monimutkaisesti, ristirii-
taisesti ja irrationaalisesti suhtaudumme aineelliseen ylijadmdin. Kun kissan
jatos on piilossa ohuen maakerroksen suojissa, se ei ole endi nihtivissi eikd
haistettavissa. Paikalle saapuva, turvallisuutta oletettavasti arvostava lapsiperhe
voi huolettaa levittaa paikalle vilttinsi. Poissa silmistd, poissa mielestd -asenne
ulottuu runossa toki koskemaan ennen kaikkea ydinjatetta. Peruskallioon lou-
hittuihin onkaloihin laskemalla ja siil6 sinet6imalla ydinjéte poistuu havainto-
jen ja ajattelun ulottumattomiin, myds ydinvoimaa kannattavilta poliitikoilta.
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Taiteen ja populaarikulttuurin jitteitd, roskia,

saasteita ja myrkkyjd tutkiva ekokritiikki on ollut

Yha kiinnostuneempi aineellisen ja merkitsevin
vuorovaikutuksesta: tutkijat ovat hahmotelleet
materiaalista ekokritiikkid, joka ulottuisi tarkastelemaan
pois-halutun aineen kisitteellistd ja kdytinnollistd

toimijuutta suhteessa ihmiseen ja ihmisyhteisdihin.

Sama logiikka kertautuu ”Ulosteen peittely” -runossa (E, 439-440), jonka
mukaan ylijaidneiden ja pois-haluttavien asioiden kohtalo on tulla peitetyiksi ja
siirretyiksi. Teknologisen kehityksen myotd ihminen on paitynyt rakentamaan
viemariverkostoja, ja peittelyd varten on valjastettu myds kokonainen raikaste-
ja koristetuotannon koneisto (viemireistd ks. E, 91; R, 39). Ydinjatteiden ja
ulosteiden kytkés syntyy runon lopussa, kun ydinjatteiden "peittelytavat” tode-
taan jatkuvaksi keskusteluaiheeksi. Ulosteiden merkitys myos laajenee runossa
tarkoittamaan kaikenlaisia elinymparist6d tuhoavia asioita. Tuotantolaitokset
ja niiden ympdrille syntynyt infrastruktuuri voivat kokonaisuudessaan olla sitd
"ulostetta”, jota modernisaatio tuottaa.

Viikilin ydinjiterunoissa viitataan kahtaalle jitteiden omaan olemiseen
ja toimijuuteen sekid tapoihin, joilla jitteitd ajattelemme ja hallinnoimme.
Olemista tarkastellakseni palaan edelli jo lainaamaani ”Jitteiden kaanon”
-runoon ja jatteiden ontologiaan. Runo asettaa ajateltavaksi satunnaiselta
vaikuttavan joukon ihmiselimin ylijidmaa. Allekkain listattuina eli toistensa
yhteyteen liitettyind muuten yksipuolisen ylimddrdisiksi, pois-halutuiksi ja
haitallisiksi mielletyissd aineissa nikyy myods keskindisid eroavaisuuksia.
Teurasjate ja asbestijite ovat molemmat potentiaalisesti sairauksia aiheuttavia,
mutta niiden alkuperi ja niihin liittyvit mielleyhtymit ovat erilaiset. Teurasjite
muistuttaa eldintuotteiden tehotuotannosta eettisine ongelmineen ja terveys-
riskeineen; asbestijate puolestaan viittaa rakennusmateriaalien haitallisuuteen
ja parantuneeseen tietoisuuteen riskeistd. Asbesti on menneisyyttd, teurasjite
nykyisyyttd. Jatelistassa litkutaan myos tuttuuden ja vierauden jatkumolla: elin-
tarvikkeisiin liittyvat jitteet ovat jokapdiviisid ja jokaisen elimdin kuuluvia,
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mutta vilppdjatteestd tai dljynerottimien lietteestd eivit kaikki ehki ole kuul-
leetkaan. Jokaisella jatelajilla on oma erityinen syntynsi seki hajoamisaikansa
ja -tapansa.

”Jatteiden kaanonin” ja "Myrkkyjen kaanonin” listamuoto on kiinnostava.
Listaus on uusmaterialistisessa ja posthumanistisessa tutkimuksessa yleinen
retorinen keino ja filosofinen viline, jolla hahmotetaan olioiden, asioiden ja
ilmididen moneuksia. Usein kyse on luonnon ja kulttuurin tai merkityksen ja
aineen vastakkainasetteluja purkavasta ajattelusta. Esimerkiksi uusmaterialis-
tista poliittista teoriaa kehitellyt Jane Bennett (2010, 23-38) korostaa asioiden
kokoamista niiden vaikutusten ja suhteiden ajattelemisen vilineeni. Gilles
Deleuzeen ja Félix Guattariin viitaten han puhuu koosteista (assemblage), jotka
ovat erilaisten olioiden, ainesten ja ilmiéiden yhdistelmid, joiden ominaisuu-
det, vaikutukset ja voimat syntyvit juuri kyseisen koosteen vaikutuksesta.

Objektiorientoituneesta filosofiasta kirjoittanut pelitutkija Ian Bogost
puhuu kuuluisaan filosofiseen listaajaan Bruno Latouriin liittyen “latour-
litanioista” (latour litanies), jotka ilmentdvat olioiden erityisyyttd, tyhjentymdt-
tomyyttd ja itseriittoisuutta sekd niiden miirillistd runsautta ja keskindisid
suhteita. Teoksessaan Alien Phenomenology (2012) Bogost luonnehtii objektio-
rientoitunutta ontologiaa keinona ymmartii erilaisia olioita myds ihmisesta
irrallaan, toisiinsa ilman inhimillistd vilitystd vaikuttavina toimijoina. Bogost
(2012, 38) kirjoittaa ontografiasta ajattelun strategiana, joka paljastaa olioiden
tai hinen terminologiassaan yksikoiden (unit) runsauden ja ilmentdi olioiden
valisid suhteita ilman ihmisndkokulmasta tapahtuvaa selvennysta tai kuvailua.
Hin vertaa ontografiaa kaatopaikkaan, joka paljastaa samanaikaisesti ole-
massa olevien asioiden runsauden (Bogost 2012, 59). Listat ovat yksi ontogra-
fian muoto. Bogostin (2012, 41-42) mukaan oliolistat tekevit filosofista tyotd
suosiessaan “maailmallisia yksityiskohtia” (worldly detail) sekd nakertaessaan
ihmiskeskeistd ja yhteniisyyteen pyrkivai kerronnallisuutta.

Runouden analysoimiseen ja tulkitsemiseen kehittyneet, kuvakielisyytta,
rytmii tai puhetilannetta jisentdvit vilineet eivit tahdo sopia Viikildn runol-
lisiin listoihin. ”Jitteiden kaanonissa” jitteet nostetaan yksitellen esille, kuin
korostaen, ettd kukin niistd on olemassa ja vaikuttaa ymparistossd ja kiy-
tannodissd epamieluisuudestaan huolimatta. Jitteiden oleminen ikdin kuin
noidutaan esiin ja pakotetaan ajateltavaksi. Vaikutelma esiin ja ajateltavaksi
nostamisesta vahvistuu pois-haluttujen ainesten motiivin toistuessa Viikilin
teoksissa. Ensyklopedia on teoksena erityisen huomionarvoinen, koska se itses-
sdin on merkittivien asioiden lista sekd hakusanojen ja asiaselitysten verkosto.
Viikilan jaterunoissa on siten pohdittava paitsi asioiden myos sanojen listoja
ja sitd, miten luettelointi vaikuttaa runojen luettavuuteen ja hahmottamiseen.
Bogost (2012, 55-58) kirjoittaa sanoista ja kielellisistdi merkeistd objekteina,
jotka toimivat listattuina suhteessa toisiinsa. Olisiko ajateltavissa, ettd ”Jattei-
den kaanonissa” toistuvat sanat — ”pilaantuneet”, “tuotteet”, ”jite”, "liete” — jar-
jestavat aineksia erityisiin suhteisiin? Kaikki ihmisen nauttimaksi tarkoitettu
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on pilaantunutta ja tuotettua, ja jate puolestaan kattaa erilaisten tuotantopro-
sessien ylijidmaainesten ryhmin, johon lietteetkin kuuluvat. Listan ensimmai-
nen, "kaymélilanta”, ja viimeinen, “mystikon siemen”, ovat oikeastaan eritteitd
ja eroavat siten listan muista jasenistd.

Listat kertovat moneuksien lisiksi miiristd. Jo pois-heitettivin ylijaimin
moninaisuus ja ndiden ainesten toistuvuus kertovat, ettd jitteilld on paikkansa
Viikildn runouden maailmassa ja myds meididn maailmassamme. Viikild irvailee
myos jaitemadrilld: "Kaatopaikka on tiynnd, kun kurkiaura ei pysty lentimdin
sen ylitse vaan kaintyy kohti tuulipuistoa” (RII, 20). Jitteistd on kirjoitettava,
koska niiti on niin paljon. Kyse ei ole vain jitteiden olemuksellisista
kummallisuuksista tai niiden monimerkityksisyydestd ja hallinnallisista
haasteista. Suomen kielen sana kaatopaikka viittaa hylityn tavaran ja aineksen
jatkuvaan kaatamiseen yhteen tiettyyn paikkaan. Kerryttimisen rinnalla kyse
on erityisestd lopullisen poistumisen paikasta, joka Lagerspetzin (2008, 267)
sanoin ”on irtisanotun vastuun vertauskuva” (ks. myos Valkonen 2018, 111-112).
Viikildn jokseenkin dystooppiset mittasuhteet saavaan kaatopaikan tiyttymi-
seen liittyen on syytd myds muistaa, ettd roskan hajoamisprosessi on ympadris-
tOstd riippuvaista. Rathje ja Murphy (2001, 112-117) huomauttavat perinteisten
kaatopaikkojen olevan biologisesti ja kemiallisesti hyvin staattisia paikkoja.
Kaatopaikkaolosuhteissa jite pakkautuu niin tiiviisti, ettd hajottamisen tekeva
pieneliosto el saa tarvitsemaansa happea ja kosteutta. Niin jitteet siis oikeas-
taan siilovit toisiaan kasaantuessaan.

Miten jatteen kanssa ollaan

KAATOPAIKKAMAKSUT:

Yhdyskuntajate 55,40 €/tonni

Lajittelematon rakennusjite 55,40 €/tonni

Lajiteltu rakennusjite, josta on lajittelulla poistettu puu ja metalli 45,80 €/
tonni

Pienerit henkildauton perikirrylld 10 €/tuontikerta

Metalliromu Maksuton

Kuormat, joissa on ainoastaan puutarhajitetta (risuja, lehtid yms.), maksu-
ton. JV

(E, 144)

Yll4 lainattu runo voisi esiintyd jollakin todellisella jiteasemalla hinnastona.
Se ilmentaa jatteisiin liittyvad arvon logiikkaa, jossa helpommin kierritettavin
materiaalin kasittelykustannukset ovat aina alhaisempia kuin lajittelematto-
man tai kierrdtettdviksi sopimattoman. Siten rakennusjitteen vastaanotto-
hinta on korkeampi, jos puuta ja metallia ei ole eroteltu. Metalliromun toimitta-
minen on maksutonta, koska silld on arvoa kierridtysmateriaalina — sama pitee
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kompostoituvaan tai energiajakeeseen soveltuvaan puutarhajitteeseen. Hin-
noittelun perusta on valtakunnalliseen jitesuunnitelmaan kirjatussa jitteiden
etusijajdrjestyksessd, jonka mukaan jitteen syntya on viltettdvd, kiytetty tavara
on ensisijaisesti kiytettiva uudelleen ja toissijaisesti kierratettivd materiaa-
lina. Jos timai ei ole mahdollista, jite on hyddynnettivi energiantuotannossa.
Loppusijoitus on viimeinen vaihtoehto.

”Kaatopaikkamaksut” konkretisoi sitd, miten jitteisiin nykypdivin Suo-
messa kaytinnossid suhtaudutaan. Jatteelld on omat tarkoin mairitellyt lajinsa,
tarkoituksena ja arvonsa. Lainsiddinnon myota jokainen yksityistalous, yritys
ja julkinen toimija asettuvat osaksi jitteen kerddmisen, kisittelyn ja hyodyn-
timisen prosesseja. Kuten Valkonen esittdd, jite madrittyy jatteeksi juuri
ndiden kiytintéjen myotd. Viitaten Lagerspetzin huomioon jitteen kisitteestd
historiallisesti muuntuvana, jitepolitiikkaan ja jitehuoltoon kytkeytyvini,
Valkonen (2018, 111) kirjoittaa, ettd ”se, miki on jatettd tai ei-jatettd, ei selity
asian tai esineen materiaalisesta ontologiasta. Sen sijaan jite on tulosta
arvonvihennyksen sosiaalisesta prosessista ja sitd vastaavasta materiaalisen
kierron organisaatiosta”. Jitteelld on paitsi aineellisuutensa, merkityksensi
ja kiytintdnsd, myoés arvonsa, minkd ”Kaatopaikkamaksut” nostaa esiin
poikkeuksellisen suoraan ja yksiselitteisesti. Hinnasto ndyttdd, millainen
merkitys jitteelld jokapiivaisessd elimissd on, osana vaihdon ja ansainnan
taloudellisia kiytantojd. Vaikka hinnasto vaikuttaisi olevan yksityishenkiloille
suunnattu, se viittaa kiertotalouteen laajemminkin ja herittdd pohtimaan
tuotannollis-taloudellista riippuvaisuuttamme jatteestd (ks. Rogers 2005,
176-205; Alexander 2016).

Viikilan jaterunouden kontekstissa huomiota herittda sekin, ettd Ensyklo-
pedian verkostoituvalle rakenteelle poikkeuksellisesti “Kaatopaikkamaksut”-
runoon ei ole liitetty yhtdan hakusanaa. Yksikddn tarkastelemistani pois-
haluttua ylijadmaa kasittelevistd Ensyklopedian runoista ei myo6skddn viittaa
”Kaatopaikkamaksuihin”. Se siis leikkautuu runona irti muista teksteistd ja
niiden runollisemmista rekistereisti ja saa miltei faktuaalisen auran: se on kuin
oikea jatehinnasto.

Viikilan esikoiskokoelmassa Runoja on runsaasti proosarunoja, joista useissa
sivutaan pois-heittimistd, jatteisiin liittyvdd infrastruktuuria, tahriintumista
ja sairastumista. Monet runoista kuvaavat erilaisia ihmiskohtaloita, kuten
taloyhti6één valittua uutta huoltomiestd. Yhden sivun mittainen proosaruno
kuvaa kerrostalon asukkaiden elimii, jossa ”C-rapun valittaja” tunnetaan kisi-
alastaan ja uusi huoltomies tunnistetaan pian alkoholiin mieltyneeksi. Hintd
pidetdidn omapiisend mutta verraten huolellisena avainnipun haltijana, kunnes
totuus kay ilmi:

Kun paljastuu, ettd huoltomies onkin entinen vanki ja

vaarallinen, syntyy valituskirjelmiin uusi metriikka ja
suullinen traditio kiddntyy kirjalliseksi. Roskapussi roikkuu

AVAIN VOL 16 NRO 2 (2019)

19



20

pitkaan roskiksen kannesta ja tippuu mantysuopaa. Eripura
vaatii luottamusta ja yhteishenkes; nyt pihalla ei litku kukaan.
Ja huoltomies on alkanut kilistd yhd enemman. En puhu nyt
siitd, ettd avaimiensa maira olisi taas kasvanut, vaan ettd han
yha selvemmin haluaa ilmoittaa kulustaan. Eiko raiskaaja tee
juuri niin?

(R, 35)

Huoltomiehen rikostausta kirvoittaa yhd useamman asukkaan tekemaan kir-
jallisia valituksia, ja he alkavat vilttda pihalla litkkumista. Epailyttdvdi on myos
kilindn lisddntyminen, joka ei runon minin mukaan johdu avaimista vaan
siitd, ettd mies haluaa tehda litkkeensa tiettavaksi. Lukija saattaa ajatella myds
pullojen kilina4, mutta runossa dinekkyys liitetidn uhkaavaan kiytokseen, jopa
seksuaalisen vikivallan pelkoon.

Jatteitd kaunokirjallisuudessa tutkinut Susan Signe Morrison (2015, 97,
suom. KL) huomauttaa roskan, lian ja moraalittomuuden kytkeytyvin moni-
mutkaisesti yhteen: "He jotka kerdivit saastamme tulevat itse saastaisiksi”.s
Jatteestd huolehtiminen yleensd annetaan alhaisemmiksi katsottujen yksiloi-
den ja (globaalissa markkinataloudessa) kansojen tehtdviksi. Runon huolto-
mies ylldpitad siisteyttd, mutta hin on myo6s alkoholisti ja tuomittu rikollinen —
hinelld on Airaksista (2010, 168-171) lainaten kaksinkertaisesti pilattu identiteetti.
Lukijalle voi syntyd mielleyhtyma ”Pilaantumisen polyfonia” -runoon, jossa
huolimattomat ja mielenterveysongelmaiset ovat taloudenpidon epdonnistujia
ja johon liitetyissd hakusanoissa mainitaan turmeltuneisuuden ja madannai-
syyden rinnalla pedofilia, 4drimmadinen pahuus. Turmeluksen ja saastan kytkos
syntyy my6s “Gangesin lika” -runossa, jossa mielen saastunutta virtaa eivit jii
pyhdt todistamaan.

Huoltomiesrunossa herittdd huomiota my6s pieni maisemallinen yksityis-
kohta: "Roskapussi roikkuu pitkdin roskiksen kannestaja tippuu mantysuopaa.”
Kerrostaloeldmissd huomiota ja eripuraa heridttavit usein siisteyteen ja jirjes-
tykseen liittyvit seikat pesutuvan kayttovuoroista jateastioiden asianmukaiseen
tayttoon. Runossa tyytymattomyyden ilmaisuja seuraa lyhyt siisteyteen liittyva
huomio jiteastian kannessa roikkuvasta, siis astian ulkopuolella olevasta ros-
kapussista, josta tippuu maintysuopaa. Roska-astian tarkoituksen kannalta
vadraan paikkaan pitkaksi aikaa jaanyt roskapussi sisiltaa yllittden puhdistus-
ainetta. Maahan tippuessaan on méintysuopakin ainetta vairissa paikassa - siis
likaa. Strasser kisittelee omassa roskan ja jitteen sosiaalihistoriassaan jitteen
tilallisia ulottuvuuksia: roskat kuuluvat talon ulkopuolelle ja ei-roskat talon
sisille. Roskan ja ei-roskan vilitilaan mieltyvit tavarat tai materiaalit kuuluvat
marginaalisiin tiloithin kuten kellariin, ullakolle ja ulkorakennuksiin, joista ne
lopulta siirtyvat takaisin kaytt66n, myyntiin tai pois-annettaviksi. Douglasiin
viitaten Strasser muistuttaa, etti erilaiset puhdistavat toimenpiteet tapahtuvat
aina kehon, kodin ja kaupungin rajoilla. (Strasser 1999, 5-6.) Viikildn runossa
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mantysuopaa sisaltava roskapussi rikkoo kahta tilallista rajaa. Kotitalouksissa
syntyvit roskat on suljettava roskapusseihin ja toimitettava ulkona sijaitsevien
jateastioiden sisddn. Mantysuopaa tihkuva pussi on jaanyt astian ulkopuolelle
javielipa vuotaa.

Runon esineiden ja aineiden jirkkyneen jirjestyksen voi tulkita liittyvin
sosiaalisen jirjestyksen murtumaan. Asuntojen avaimia hallinnoiva mies on
osoittautunut rikolliseksi ja asukkaiden turvallisuudentunne on kadonnut.
Jateastioiden siivottomuus symboloi titd muutosta. Toisesta nikokulmasta ros-
kan epasopivaa nikyville jaamista voi tulkita vain huoltomiehen lisidntyneeni
huolimattomuutena, ehki sosiaalisen paineen alla. Huomionarvoista on, ettd
sosiaalinen ja aineellinen jirjestys kytketddn runossa yhteen ja tima kytkds
konkretisoituu roskapussissa. Jatteiden kaunokirjallisiin esityksiin syventyes-
sdin O'Brien (2011, 36; suom. KL) toteaa, ettd ”[j]atteiden kuvitteleminen on pal-
jon muutakin kuin nykytutkimuksessa ja kiytinnoissa keskeisiksi nostettujen
sivutuotteiden, pois-heitetyn ja arvottoman kuvittelemista; perustavimmillaan
kyse on moraalin ja yhteiskunnan risteymien kuvittelemisesta”.® Sosiolo-
gina O’Brien ldhestyy kaunokirjallisuutta korostuneen yhteiskunnallisesta
nikokulmasta, mutta sosiaalisten suhteiden ja kiytintojen merkitys on
pidettiva mielessa vaikkapa Viikilankin runoutta tutkittaessa.

Lopuksi

Viikilan runoudessa jite on samaan aikaan yksityinen, yhteisollinen ja yhteis-
kunnallinen huolen ja huolehtimisen kohde. Jite kytkeytyy myos ihmisten
vilisiin suhteisiin ja muuntaa ymparistod paitsi kisittelyssiin vaadittavan
infrastruktuurin my6td, myos aineena, joka on potentiaalisesti hengenvaaral-
lista. Olen halunnut kuljettaa analyysissd mukana jitteiden materiaalisia ja
diskursiivisia ulottuvuuksia — jitettd aineena, jonka kanssa asetumme suhtei-
siin, ja jota pyrimme luokittelemaan ja hallitsemaan. Jitteelld on olemuksensa,
muutoksensa ja vaikutuksensa, jotka vaativat diskursiivisen ja kiytinnollisen
hallinnan rinnalla tarkkaavaisuutta ja tunnustamista — avoimuutta sille, miten
jate on.

Jatteen sosiaalisista jasennyksistd, taloudellisista ulottuvuuksista ja hallin-
nan keinoista on olemassa runsaasti yhteiskuntatieteellistd ja humanistista
tutkimusta. Estetiikan ja filosofisen spekulaation alueella tapahtuvat jitteen
tarkkaamisen ja tunnustamisen eleet ovat yhd vahvemmin nousemassa taiteen
ja taiteentutkimuksen aiheiksi ja kysymyksiksi. Tassi artikkelissa olen etsinyt
ekokritiikistd sekd objektiorientoituneesta ja uusmaterialistisesta filosofiasta
valineitd Viikilin runouden jitteiden omalaatuisuuden, vaikuttavauden ja
esteettisten efektien tutkimiseen. Uskon, ettd jitteiden ja jtteiden kanssa
elimisen merkitykset ovat muuallakin kuin yhteiséissd ja kiytinnoissd: ne
ovat omakohtaisissa havainnoissa, tunteissa ja kuvitelmissa sekd jitteiden
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omissa pysyttelyissd ja muutoksissa. Jitteilld on runouden ja taiteen keinoin

tavoitettavia estetiikkoja ja ontologioita, joiden ymmairtiminen on tirkeidi, kun

pariimme ilmaantuu yhi enemman jitettd, ylijidmaa ja ylimadraa.

Viitteet

1 Objektiorientoitunut ontologia tar-
kastelee olioiden ihmisesta riippumatonta
olemista, suhteita ja toimintaa.

2 ’familiarand unfamiliar objects and
materials in a different and, [--] a less hope-
ful context” (Phillips 2014,184).

3 lagerspetz tutkii likaa kdytannéllisesta
nakékulmasta kysyen, miten ihminen
arjessa ymmartia lian ja toimii sen kanssa.
Hanen mukaansa likaisuus ominaisuutena
todella on niissd esineissa, joiden kanssa
ihminen eldg, eikd vain subjektiivinen
arvostelma tai”ihmisen mielessd”. Lager-
spetz erottaa esineet luonnontieteiden
objekteista, joiden yhteydessa kysymys
likaisuudesta ei ole milldén tavalla rele-
vantti. Esineill4, tai Lagerspetzin termein

isdntdesineilld, on aina tietty kayttotarkoitus

Aineisto

tai teleologia, jota likaantuminen héiritsee
tai estda. (Lagerspetz 2008, 243—248,
298-300.)

4 Ajatusijatteistd ihmisenjalkeenjatka-
vina olisi liitettavissa myos antroposeeniin
ehdotettuna epookkina, joka tullaan havait-
semaan maankerroksissa ihmisen jattdmina
kemikaalisina ja fysikaalisina jalkina.

5 “Those who literally pick up our filth
become filthy in turn” (Morrison 2015, 97).

6 “Toimagine waste is to imagine much
more than the by-products, the discards and
the valueless things that occupy centre stage
in so much contenmporary scholarship and
policy: itis fundamentally to imagine the
intersections between morality and society”
(O'Brien 2011, 36).
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