RECENSIONER

Metodologiska utmaningar i forskningsprocessen

Metodbécker for studerande och forskare som sysslar med
kulturanalys i olika former utgér i dag en allt populdrare
och viktigare vetenskaplig genre, vilket omvittnas t ex av
framgangen for en bok som Mieke Bals Travelling Concepts
in the Humanities fran ar 2002 eller for den delen en vik-
tig bok om speciellt metodik nér det galler visuella studier,
Gillian Roses Visual Methodologies, vars forsta upplaga
utkom 2001. Inte minst just Travelling Concept tycks ha
spelat en viktig roll som impulsgivare for finlindska forsok
att finga in de metodologiska komplexiteterna och utma-
ningarna i kulturforskningsprocessen. Det visas t ex re-
dan av rubriken pa den fylliga (6ver 450 sidor) 6versikten
Vaeltavat metodit (pa svenska vandrande metoder) som
gavs ut av kulturforskare i Joensuu ar 2010 (recenserad i
Budkavlen 2011). Nar den svensksprakiga, utpraglat prak-
tiskt lagda Metodkompassen gavs ut 2004 av kulturforskare
(folklorister och religionsvetare) vid Abo Akademi var just
Bals bok en central referenspunkt i den recension boken
fick i Finsk Tidskrift. Det visar p4, sa vitt jag kan se, att det
existerar ett fortgdende behov av palitliga vigvisare for in-
gangar i kulturanalysens enorma problemfilt, ett omrade
som alltsd dr svaroverskadligt och troligen aldrig kommer
att bli ett omréde dér en enda metodik eller forskningsan-
sats kommer att bli dominerande, dven om t ex Foucaulti-
ansk diskurs- och maktanalys ofta framstatt som den bas
utan vilken en kulturanalys vérd att tas pa allvar inte kan
existera.

Det som gor kulturanalysen sa utmanande ér bl a att
undersokningarna tar upp s fundamentala fragor om tid
och rum, text och tolkning, historia och minne, individ och
kollektiv, att det helt enkelt &r omajligt att nd fram till ndgon
typ av allomfattande teori, vilket gor att en metodologisk
relativism pa gott och ont s ldtt breder ut sig inom de har
forskningsomradena och disciplinerna. Darfor ar ocksa
Seppo Knuuttilas ord fran Vaeltavat metodit bra att hélla i
minnet nir man liser den nya, jamfort med den boken, na-
got tunnare “systervolymen’, Tekstien rajoilla. Monitieteisid
nikokulmia kirjoitettuihin aineistoihin (2011). Knuuttila
péapekade da det kanske inte alltid helt genomreflekterade
faktum att fragor om vilka forskningsfragor man stéller till
ett material 4r helt avgérande for hur detta material sedan
kommer att se ut. Nér jag laser Tekstien rajoilla’ som, till
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skillnad fran Vaeltavat metodit eller Metodkompassen, inte
ar skriven av forskare frn ett enda universitet (ddremot
dr skribenterna starkt koncentrerade till tvé universitet,
Turun yliopisto i Abo och Itd-Suomen yliopisto i Joensuu)
ar det ett ett par overgripande fragestillningar som har en
speciell betydelse fér min ldsning.

Den forsta fragan giller hur dessa tretton texter skriv-
na av folklorister, historiker, kvinnoforskare, litteratur-
vetare, medieforskare och kulturantropologer handskas
med det besvirliga - och spannande! - omréadet identitet
och identitetskategorier, forskning om identitet alltsa. Inte
minst ar jag spand pé att se om ett forskningsgrepp som i
dag introduceras mer och mer finns foretrétt i antologin,
jag tanker alltsa pa det intersektionella angreppssittet, dir
man inte isolerar en enda identitetsbaserande kategori,
som Kklass eller kon eller etnicitet, som utgangspunkt for
sin undersokning, utan soker skdrnings- och émsesidiga
paverkningspunkter och -linjer mellan flera, i bland mén-
ga olika identitetsformande kategorier (eller identifika-
tionsprocesser, om man viljer att se kategorierna som mer
Oppna, flytande). Det maste genast sdgas att boken vad gil-
ler just detta satt att ldsa — som alltsa kan ségas hylla ett av
de ideal som lyfts fram hir, namligen att lisa “motstroms”
- inte ger speciellt mycket. Det intersektionella perspekti-
vet dr inte nirvarande i nagon som helst central mening.
Visserligen ndmns identitetskategoriernas mangfald i ett
flertal texter, men steget 6ver till att diskutera hur dessa
kategorier/kategoriseringar fungerar s a s ”i verkligheten”
eller i det studiematerial texterna diskuterar, dvs i texter
av mycket varierande slag, tas aldrig. Det betyder inte att
inte boken skulle vara ett virdefullt bidrag vad galler me-
todologiska fragor inom kulturforskning som fokuserar pa
texter. Det betyder ddremot att fokus i texterna finns pa
andra fragestallningar, framfor allt kanske pa narratologi
och minnesforskning.

En iakttagelse jag gjorde i samband med recensionen
av Vaeltavat metodit som forstirks nir jag liser den nu
aktuella boken vad giller influens- och referensomradet
som de finska kulturforskarna befinner sig i, i varje fall om
man ser pa hur texterna och listor 6ver refererad litteratur
ser ut, blir att det nordiska inslaget, for att inte tala om det
finlandssvenska, dr nirapa non-existent. Det ér i stallet
de engelsksprékiga bockerna som fungerar som viktiga
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inspirationskallor, vid sidan av de finsksprakiga, som i det
hir fallet dr det helt dominerande dialogomradet for de
enskilda texterna. Ett visst intryck av en kulturanalays som
byggs upp for att kunna vara s a s nationellt sjalvforsor-
jande kan darmed inte undvikas, liksom alltsé inte heller
det faktum att det, forutom den nationella kulturanalysdis-
kursen, dr nistan enbart bocker fran en engelsksprakig sfir
(ocksa allt oftare originalbocker pa engelska) som utgor
det utifrdn kommande influensomradet. Att det nordiska
och finlandssvenska 4r s marginaliserat upplever jag som
ett problem som inte r helt litt att 16sa, ett problem som
ocksa har tydliga kultur- och utbildningspolitiska konsek-
venser.

Att det omvint ocksd ofta kan vara sa att skandinavis-
ka forskare, av sprakliga skal (dvs bristande kunskaper i
finska) inte formar ta till sig spannande forskning pa finskt
kulturanalytiskt hall ar inte mindre problematiskt, tvirtom
kanske. Det dr ocksd sa att alldeles for fa bocker inom det
hir omrédet, skrivna pa finska, finns oversatta till nor-
diska sprék eller for den delen engelska. En allt svagare
undervisning i svenska i finska skolor i Finland riskerar
alltsa, ifall denna trend fortsatter, att ytterligare forsvaga
mangfalden vad giller kulturella och spréakliga intryck
for landets sprakliga majoritet (en motsvarande tendens
i finlandssvensk kulturanalytisk forskning kan motverkas
genom ett aktivt intresse for dels finsk, dels 6vrig nordisk
kulturforskning).

Tendensen mot en “anglifiering” av kulturvetenskaper-
na fick for 6vrigt, vid den nordiska etnolog- och folkloris-
tkongressen som holls i Bergen i juni 2012, en tydlig upp-
backning i en i sig mycket spannande keynote-foreldsning
- ”Toxic Waste or Accidental Happy Endings? Reflections on
Ethnology’s Impact on Cultural Diversity” - av professorn i
etnologi i Helsingfors, Hanna Snellman, som foresprakade
engelskan som ett allt starkare lingua franca ocksa i nor-
diska kongress-sammanhang inom dmnena etnologi och
folkloristik. Jag &r langt ifran siker pa att det forslaget ar
speciellt lyckat, om man tinker pa behovet av en stark och
sjalvstandig nordisk forskning inom de har dmnena.

Av de vilskrivna och forhallandevis lattillgangliga
texterna i Tekstien rajoilla vill jag speciellt lyfta fram nagra
som jag tror har en speciell teoretisk relevans, vilket gor
dem viktiga for forskare fran flera olika nirliggande dis-
cipliner.

En sadan text &r Annamari Irantos text som utifran
lasningar av brev och dokument kring den finske tv-per-
sonligheten Hannu Karpos tv-program Karpolla on asiaa i
MTV3 om ménniskor som upplever sig ha blivit orattvist
behandlade av myndigheterna, stiller en rad viktiga fragor
om upplevelser, kinslor, bade hos dem som skrivit texter
som forskaren undersoker och forskarens egna kénslor.
Hon betonar speciellt behovet av ett méngfacetterat forsk-
ningsnit i den typ av starkt kontektdriven forskning som
det i det hir fallet galler, vilket hon gor bl a med hjilp av

tematiseringar av materialet och forskningsdagbok, kom-
binerade med en Ricoeursk hermeneutisk ansats som gor
att tolkningsmojligheterna teoretiskt sett kan te sig nastan
obeginsade. Samtidigt finns hér, och det kan man kanske se
som en speciell landvinning i inte minst finsksprakig kul-
turforskning, en medvetenhet om en punkt i forskningen
ndr en s k saturation ar for handen, dvs forskningsmattet
borjar kinnas ragat och det tilliggsvarde som ytterligare
forskning i @mnet kan ge framstar som alltmer begransat.
Iranto har forsokt — och, tycker jag, lyckas i detta — visa pa
hur man kan fora diskursanalysen av enskilda texter vidare
genom att analysera det hon kallar "puhunnat’, dvs sitt att
tala, alltsa ett slags sprakakter dir fokus kommer att ligga
pé kunskapsproduktion vad giller den typ av tinkande
om ratt och oritt som texterna innehaller. Hon séger att
sprakakternas intentionalitet framhéver det faktum att det
handlar om en medveten verksamhet fran sprakbrukar-
nas sida, en vilja att sdga nagonting med en viss bestimd
avsikt. De diskursiva praktikerna producerar ett speciellt
utformat filt av yttranden samtidigt som sprakbruket i sig
producerar diskurser. Fragan ar sedan hur langt uttolkaren
av texterna kan ga i sina tolkningsforsok. Iranto papekar
att tolkandet inte kan innebdra att forskaren nddvandigtvis
i samtliga fall s a s skulle stilla sig pa skribenternas sida,
genom ett godkannande av sakinnehallet i utsagorna. Fra-
gan kommer ocksa att handla om forskarens egen subjek-
tivitet, vilket enligt Irtanto innebdr att forskaren ockséa bor
kunna utmana etablerade lasarter bl a genom experiment
och motstroms-lasningar av texterna.

En annan mycket intressant text som tar upp frégor
om kontextualiseringens problem 4r Anna Hynninens
dar forfattaren diskuterar kontextualiseringar vad giller
skrivande for olika insamlingsprojekt hos arkiv. Hynni-
nen diskuterar de olika skrivsitt som en av Suomalaisen
Kirjallisuuden Seuras mest aktiva sageskvinnor/skribenter,
Toini Pelkonen, i olika insamlingssammanhang produce-
rat, texter som pa ett sjilvbiografiskt sitt, vilket Hynninen
visar, bygger upp alltmer komplexa och “okonventionella”
livshistorier knutna till denna person. Det fortjanstfulla i
Hynninens analys ar bl a att hon noggrant kan visa pa hur
manga olika nivaer det dr som paverkar det kontextuella
i detta (och andra liknande) fall. Utgdende ifran Richard
Baumans tanke om ett "nétverk av kontexter” bygger Hyn-
ninen upp en forstielse av Pelkonens olika texter som
framhéver att tolkningen bor grunda sig pa en fungerande,
relevant kontextualisering. Hon séger att kontextualise-
ringen av forskaren kriver en speciell bedomningsfor-
maga, en kinnedom om olika tolkningskontexter och ett
kreativt tinkande. De olika kontexterna hianger ihop pa
olika sétt. Att gora en skillnad mellan dem ér ofta som att
dra ett streck i vattnet, nagot som da alltid méste goras uti-
fran de speciella utgangspunkterna och forutsittningarna
i materialet i friga. De kontextuella nivaer Hynninen un-
dersoker i Pelkonens texter dr arkivinstitutionen/insam-



lingsdirektiven, konventionerna vad giller sjilvbiografiskt
skrivande/arkivavtalet, den kulturella och sociala kontex-
ten, skrivtidpunkten, berdttarpositionen, skrivmotiven
samt som sista faktor forskaren sjalv som den som till sist
bygger upp kontexterna. Vad giller de olika versioner av
sitt liv Pelkonen utformat i texterna konstaterar Hynninen,
referande till en undersokning av Pauliina Latvala, att en
lokalisering vad giller forhéllandet till gdrdagen i ett fall
som Pelkonens har dtminstone tre olika dimensioner: en
lokalisering i relation till en landsbygdsidyll, en lokalise-
ring i relation till en marginal och en lokalisering i form av
en medveten skrivvariant.

Den tredje texten jag speciellt vill lyfta fram ur denna
innehallsrika och mangsidiga antologi ér Jyrki Poysis vik-
tiga undersokning av tidsbegreppets komplexiteter i upp-
teckningar gjorda av en skribent, om hur det var att leva
som ung kvinna i en by i Karelen under inbordeskrigets
dagar 1918. De olika kronologier och tidsskikt Poysa lyfter
upp utgér ifran ett tinkande kring tiden betraktad dels som
en rorelse, dels som en fréga om upprepning (iterabilitet).
Pdysi som filosofiskt baserar sin text anda tillbaka hos kyr-
kofadern Augustinus meditationer om tiden och i Marcel
Prousts sitt att hantera tidsbegreppet i sin stora romansvit
Pa spaning efter den tid som flytt, samt narratologiskt pa

Gérard Genettes undersokningar av beréttandets tempo-
raliteter, utfr en noggrann nérldsning av den undersokta
texten med hjilp av ett tidsbegrepp som delar upp upp-
teckningarna i i detta fall tre olika textuella nu-situationer
som sedan undersoks speciellt vad géller hur dessa “nu-
eller narvaro-platder” i texterna kompliceras genom att
skribenten for in dels tillbakablickar (flashbacks) och dels
framatblickar (flashforwards) samt ocks4 ett slags affektiva
resonansbottnar dér textens tyngd 6kar. Darmed kan Poy-
sd Oppna upp texten i vad han kallar mikrotemporaliteter.
En slutsats blir att det med utgangspunkt i det Genette kal-
lar "den forsta berittelsen”, dvs den berttelse som utgor en
bas for det 6vriga, blir méjligt for forskaren att noggrant,
om &n alltid enbart delvis, rekonstruera de subjektiva
perspektiven i beskrivningarna av handelseforloppet eller
—forloppen. Darmed kommer forskaren ocksa, menar Poy-
sd, att kunna visa pa hur skribentens virldsuppfattning, i
form av textens inbyggda temporaliteter (aningar, profe-
tior, minnesbilder, intensiva nu-upplevelser, kdnslor av tid-
16shet etc.), hela tiden konstrueras i de texter som forska-
ren studerar. Poysis text fungerar som en stark avslutning
pé antologin som med sitt breda innehallsomrade och sina
valskrivna texter dr en samling som ocksa som helhet kan
rekommenderas.
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