Metodologiska fragor i oral history-
forskning

Med antologin Muistitietotutkimus — metodologisia
kysymyksid’ (Oral history — metodologiska fragor)
har redaktorerna Outi Fingerroos, Riina Haanpii,
Anne Heimo och Ulla-Maija Peltonen for avsikt att
presentera oral history-forskningen i Finland i dag,
att skapa en diskussion om oral history-forskning
och om betydelsen och produktionen av kunskap
som handlar om det forflutna. I samlingen beskrivs
och definieras oral history-forskning, dess plats och
uppgift i forskningen utgaende fran olika traditioner,
amnen och forskare. Samlingen vill visa att det inte
ar tillrackligt att diskutera endast metoder och kallor,
utan att det behovs en vetenskaplig diskussion om
forskningens grund och syfte.

Anledningen till att denna antologi kommit till &r
enligt redaktorerna att det forst och framst inte tidi-
gare funnits nigon enhetligt tickande bok om meto-
dologin inom oral history-forskningen, trots att det pa
finskt hall relativt ldnge varit en viktig forskningsin-
riktning. Den andra huvudorsaken &r att manga fors-
kare var for sig har utvidgat forstaelsen av exempelvis
de gemensamma dragen mellan oral history-forsk-
ning och mikrohistoria. I denna bok finns nu en del av
dessa tankegangar samlade.

Det ar svart att veta vilket begrepp man borde an-
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vinda pa svenska for att det exakt ska motsvaras av
finskans muistitietotutkimus. 1 boken utreds begrep-
pet utgdende fran engelskans oral history, vilket dven
4r en term som ofta forekommer pa svenska vid sidan
av muntlig historia. Eftersom detta dock markerar det
specifikt muntliga, vilket inte alltid dr 6nskvirt, har
man pé finskt hall forsokt hitta en finsk dversittning
for begreppet oral history, och stannat for muistitie-
totutkimus. Detta innebdr alltsé en term for forskning
om hégkomstmaterial som kan vara badde muntligt
och skriftligt. Jag har i den hédr anmélningen valt att
anvinda termen “oral history-forskning” for muisti-
tietotutkimus och “hagkomstmaterial” for muistitieto.

Tva av redaktorerna, Fingerroos och Haanpis,
visar i en av de tva inledande artiklara oral his-
tory-forskningens kiamfragor och ger en vid defini-
tion for oral history-forskning. Med termen avser de
alla tolkningar av det forflutna, sévil professionella
akademikers forskning som lekméns studier. De vill
med sin definition visa att det dr mdjligt att gora oral
history-forskning pa otaliga vis, att hdgkomstmaterial
kan vara forskningens killa, foremél for forskningen,
det redskap som formar forskningsmaterialet eller
ett slags biprodukt av forskningen. Nér hagkomst-
material anvidnds som killa vill forskaren fora fram
berittarnas egna synvinklar pa det forflutna. Nar det
ddremot dr foremal for forskningen kan forskaren
inrikta sitt intresse pd exempelvis hur man minns el-
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ler berdttar om nagot. Oral history kan dven anvén-
das som metod, och blir da ett redskap for att forma
forskningsdmnet.

Antologin Muistitietotutkimus
kysymyksid innehéller tolv artiklar i vilka forfattarna
for fram oral history-forskningens allménna teore-
tiska och metodologiska utgangspunkter, i manga

metodologisia

fall forankrade i egen forskning. Boken 4r indelad i
tre avsnitt. I de forsta tva artiklarna ger bokens re-
daktorer en inledande orientering till oral history-
forskningen (Fingerroos och Peltonen), och diskute-
rar dess kdrnfragor (Fingerroos och Haanpd#). Oral
history-forskningens stora namn Alessandro Portelli
medverkar med nyckeltexten i antologin. Denna ar-
tikel dr en Oversittning av ”"What makes oral history
different?” som ingick i antologin The Oral History
Reader (1998).

Jorma Kalela, Ulla-Maija Peltonen, Pirjo Korkia-
kangas och Matti Peltonen ger i det andra avsnittet
sina synpunkter pa den finska oral history-forskingen.
Jorma Kalela som &r en av pionjdrerna i den finska
oral history-forskningen redogoér for denna forsk-
ningsinriktning som genom aren vuxit fram i Finland.
Centralpersonen for den finska oral history-forskning-
ens folkloristiska gren Ulla-Maija Peltonen beskriver
i sin artikel den motsvarande processen for hur oral
history funnit sin vég till folkloristiken. Pirjo Korkia-
kangas skriver om etnologiska forhallanden till min-
ne och minnesprocesser. Mikrohistoria omnidmns ofta
i anslutning till oral history-forskning, och om denna
relation skriver Matti Peltonen i sin artikel.

Antologins tredje huvuddel bestdr av artiklar
som exemplifierar anvidndningsomrdden for oral
history-forskning. Artiklarna som skrivits av folklo-
risterna Taina Ukkonen och Kirsti Salmi-Nikander,
Jyrki Poysd, Elina Makkonen, samt historikern Saara
Tuomaala har valts ut till antologin for att de repre-
senterar olika forskningssynvinklar. Taina Ukkonen
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skriver om metodologiska fragor utgédende fran eget
intervjumaterial med kvinnliga metallindustriarbe-
tare. Ukkonen intresserar sig bland annat for sjdlva
intervjusituationen. I sin artikel fordjupar sig Kirsti
Salmi-Nikander i forhéllandet mellan hindelse, er-
farenhet och berittandet om dessa. Hon utgér i arti-
keln frén handskrivna texter i arbetarungdomarnas i
davarande Hogfors tidskrift Valistaja dér berittandet
ligger pa olika stillen pd skalan muntligt—skriftligt.
Jyrki Poysi studerar skillnader i tolkningen av munt-
liga intervjuer eller skrivna texter. Han gor detta utga-
ende fréan svar pa upprop dér allménheten har ombetts
skriva om sina minnen. Elina Makkonen studerar
hégkomstmaterial om akademiska fester och andra
tillstdllningar vid Joensuu universitet, och hon riktar
uppmirksamheten pa forhéllandet mellan kollektiva
och personliga minnesbilder, samt pa vilken stillning
universitetens fester far i studenternas minnesberit-
telser. Saara Tuomaala antar en kvinnovetenskaplig
utgéngspunkt nér hon i sin artikel studerar en intervju
av en kvinna som i sin barndom pé 1920-talet tréffade
unga kvinnor pé vig till fangelset for att de gjort sig
skyldiga till barnmord.

Muistitietotutkimus — metodologisia kysymyksic
ar avsedd bade som kursbok och for forskare pa
olika nivder som arbetar hdgkomstmaterial, och en-
ligt mig 4r den alldeles ypperlig fér bada andamalen.
Med sina mycket fortjanstfulla inledningsartiklar av
redaktorerna ger boken en klar definition av @mnes-
omrédet, och ger en utmérkt 6versikt av det centrala
inom oral history-forskningen. De finsksprakiga oral
history-studenterna och kommande forskarna 4r bara
att gratulera for att de dntligen har fatt en sa gedigen
bok tillgdnglig pé sitt sprak. Nu véntar jag bara pa en
motsvarande pé svenska.
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