NICKLAS HAGEN
Berittelser om fotboll

En berittelseanalys av fotbollsartiklar
i en finlandssvensk dagstidning

Sommaren &r 2000 borjade jag arbeta som
frilanceskribent for den Gsterbottniska re-
gionaltidningen Vasabladet. Jag jobbade pa
sportredaktionen och min uppgift var att
skriva referat av lokala matcher i fotboll-
ens division 2. Det var forsta gangen jag
skrev nagot som skulle publiceras, och ner-
vOs som jag var bad jag om rad av en av de
mera rutinerade sportjournalisterna, ndrma-
re bestimt min far. Radet jag fick 16d:
”Tiank pa att texten skall vara litt att ldsa
och skriv om sdnt som ldsarna &r intresse-
rade av”. Exakt hur detta skulle ga till fick
jag inget svar pa. For att ta reda pé vad l4-
sarna kunde ténkas vara intresserade av
bldddrade jag igenom ett antal matchrefe-
rat som tidigare publicerats i tidningen.
Eftersom jag hade 14st en hel del idrotts-
texter férut var den stiltypiska terminolo-
gin med sina “kanoner” och “fantomridd-
ningar” mig bekant sedan tidigare. Nir jag
nu lidste igenom texterna med fragan
“"Hur?” 1 bakhuvudet, fann jag vissa ten-
denser som jag inte hade iakttagit forut. Det
som slog mig allra tydligast var likheten i
texternas form och innehall. Jag fick in-
trycket av att de néstan alla foljde samma
struktur: forst kom resultatet, sedan match-
forloppet och till sist intervjuer och fram-
tidsutsikter — lite ingdende i varandra men
presenterade i texten i denna ordning.
Denna iakttagelse var, foga dverraskan-
de, grovt forenklad. Strukturen pa artiklar-
na ir inte sd fast som jag hade tinkt mig,
men ur min iakttagelse véxte det fram ett
intresse for form och innehdll i fotbollsar-
tiklar. Syftet med denna artikel 4r att un-
dersoka strukturen pé fotbollsartiklar, och
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genom att gdra detta med fokus pé podng-
en i dem forsoka skapa en forstaelse for
fotboll. Nir jag talar om en forstéelse for
fotboll menar jag hir en forstaelse for vad
det dr i fotbollen som gor att den far ett
nyhetsvirde; varfor skriver man &verhu-
vudtaget om fotboll i en dagstidning? P&
samma gang som jag analyserar artiklar-
nas struktur kommer jag ocksa indirekt att
se pa tidningsmediets roll som berittare.
Eftersom jag koncentrerar mig pa struk-
turen pa artiklarna har jag valt att gora en
berittelseanalys av mitt material. Jag gor
detta fraimst med hjilp av tre artiklar om
FF Jaro publicerade i Jakobstads Tidning
(JT) under fotbollssdsongen ar 2000. For
att fa en fastare grund att std pd har jag
ocksa beaktat 24 andra artiklar publicera-
de om FF Jaro i samma tidning och under
samma sdsong. Dessa fungerar dock bara
som en bakgrund och analyseras inte inga-
ende. Att det blev just JT beror p4 att jag
ville folja ett lag med stark lokal anknyt-
ning for att det skulle finnas en kénsla av
att det dr vért lag” i artiklarna. Jag beslot
mig for att vilja mellan de finlandssven-
ska dagstidningarna och tinkte egentligen
— fodd och uppvuxen som jag &r 1 Vasa —
analysera artiklar om vasalaget VPS i Va-
sabladet. Problemet var att flera av dessa
var undertecknade med mitt eget efter-
namn, vilket skulle ha gjort det svart att
skapa en analytisk distans. Jag valde dér-
for ett annat lag och en annan tidning, bada
med fotfiste i Jakobstad: FF Jaro och JT.
Ursprungligen ténkte jag analysera alla
27 artiklar som publicerats under sdsong-
en, men for att underlétta avgrinsningen



av materialet valde jag ut tre artiklar och
beslot mig for att anvénda resten som bak-
grund. Samtliga artiklar 4r matchreferat
som har publicerats under fotbollssésong-
en sommaren ar 2000. Med matchreferat
menar jag i detta fall att artiklarna beréttar
om matcher som redan har spelats. Som vi
skall se 4r dessa mer 4n sammandrag eller
rapporter frin en match. De 27 artiklarna
dr skrivna av sju olika journalister, och en-
dast en dr skriven av en kvinna. Mina tre
huvudartiklar dr skrivna av tvé olika mén.
Tjugosju artiklar &r for ménga for att ana-
lyseras riktigt ingédende i en s hér kort ar-
tikel, och jag har som sagt varit tvungen
att begrdnsa materialet till i huvudsak tre
artiklar. Jag anser inte att detta selektiva
urval snedvrider ndgon podng som jag gor
i analysen — ett ord eller en mening fér inte
nodviandigtvis sitt vdrde av hur méanga
ganger det/den forekommer i olika texter,
utan av sitt sammanhang.!

D4 jag valde ut de tre huvudartiklarna
tog jag sdsongens forsta och sista, samt en
i mitten som handlar om hur Jaro sikrat
andraplatsen 1 grundserien. Dessa artiklar
ar publicerade 30.4.2000, 8.8.2000 och
29.10.2000. Mitt urval var medvetet selek-
tivt. Genom att ta den forsta artikeln i ma-
terialet ville jag fa med de forvintningar
som stilldes pé laget infor sdsongen, och
genom att ta den sista ville jag se huruvida
laget lyckades leva upp till dessa. Dessut-
om gor dessa “yttersta” artiklar att materi-
alet ticker mesta mdjliga tid 1 den tidsav-
grinsade sdsongen. Artikeln i mitten far
fungera som en brygga mellan de tva an-
dra. I och med att Jaro sikrade andraplat-
sen kunde tankarna p& grundspelet ldmnas
och istillet riktas in pé slutspelet. Detta
styrks av att grundspelets sista match be-
skrivs som “ointressant” eftersom resulta-
tet saknade betydelse for kvalserien (Sund-
qvist 2000). Huvudartiklarna ar alltsd spe-
ciella eftersom de tydligare 4n de flesta an-

dra artiklar i mitt material refererar till och
féar sin betydelse av sdsongens forlopp.

Beriittelseanalys

Diskussionen om vad som &r en berittelse
ar ritt omfattande. Arthur Asa Berger skri-
ver till exempel att en berittelse (eng. nar-
rative) sager ndgot om vad som har hint
eller héller pa att hénda och att den inne-
héller en foljd av handelser som 4ger rum i
nagot slag av tid. Viveka Adelswird har i
sin tur en litet sndvare definition av berét-
telsebegreppet. Hon menar att man berét-
tar genom att i ord aterge ndgot som har
hint, och beskriver denna process som att
tiden forflyter, ndgonting hdnder och den-
na hindelse virderas” (Adelswird 1996:
31). Hon siger vidare att berittelsen skil-
jer sig fran rapporten eftersom berittelsen
innehéller en virderande typ av informa-
tion, medan rapporten till sin karaktir dr
uppriaknande. Denna beréttarens vérdering
av det som har hént kallas for berttelsens
poing (ibid: 38). Adelswird menar att det
finns tre olika podnger: ytpodng (anekdo-
tisk po#ng), underliggande poing och be-
rdttarpodng. Ytpodngen liknar det som
finns i en rolig historia — den dr det som
berittaren tinker sig att lyssnaren tycker
ar lustigt, ovanligt eller spdnnande. De un-
derliggande po#ngerna dr mera omedvet-
na, det som en berittelse handlar om pa
djupet: de vdrderingar och teman som en
berittelse ger uttryck for. Beréttarpoiingen
ir en sorts underliggande poéng. En beriit-
telse kan ses som en sjilvpresentation, och
berittarpodingen syftar di pd hur beritta-
ren framstiller sig sjdlv med hjélp av be-
rittelsen. (ibid: 46ff.)

Adelswirds beskrivning av beréttelsens
podnger &r tacksam att anvénda sig av, men
hennes definition av beréttelsebegreppet skul-
le jag inte skriva under. Det verkar som om
hon ser pé berittelser som ndgot som tids-
missigt dr forankrade i1 det forflutna, nagot
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som jag inte haller med om. Jag utgér i den
hér uppsatsen istéllet ifrdn Marander-Eklunds
mindre snéva beskrivning av berittelser som
bestaende av tergivna hindelser, med né-
gon form av intern relation, en orsak och ver-
kan med ndgon form av virdering eller eva-
luering, ngot slag av podng samtidigt som
berttelsen dr en form for sjélvpresentation”
(Marander-Eklund 2000: 33).
Berittelseanalys &r en teori som passar
bra ocksd som analysmetod. William La-
bov menar att en komplett berittelse har
en grundstruktur som kan delas in i sex ele-
ment, och jag tinker anvénda denna teori
som metod i denna artikel. Labov kallar
dessa element for abstract (inledande sam-
manfattning), orientation (bakgrundsorien-
tering), complicating action (hindelse),
evaluation (virdering), result or resolution
(upplésning) och coda (slutkldm)?. Beriit-
telser har ofta en inledande sammanfatt-
ning dir beréttaren tar sats och ger lyss-
narna en fingervisning om vad som kom-
ma skall. Sedan kommer en bakgrunds-
orientering dér aktorer, tid och plats pre-
senteras samt dir andra viktiga omsténdig-
heter klargors. Efter berittelsens inledning
foljer kdrnan i vilken berittaren aterger vad
som hénde, vilket som var problemet, vil-
ka fordndringar som intrdffade och hur pro-
blemet 16stes. Det dr ocksé i kdrnan som
berittelsen virderas, det 4r med andra ord
hér som podngen kommer. I berittelsens
slutkldim sammanfattas och avslutas bert-
telsen pd ett sdtt som gor att man forstér att
den snart &r slut. (Labov 1972: 363ff.)
Jag skall analysera mitt material genom
att forsoka finna Labovs sex element i hu-
vudartiklarna. Eftersom jag vill underséka
strukturen pd artiklarna dr metoden ocksa
en del av mitt syfte. Labovs strukturelement
hjélper mig att spjdlka sonder artiklarna i
overskadliga delar for att underlitta ana-
lysen. Jag borjar denna genom att forsoka
ge en ytlig beskrivning av vad som &r ge-
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mensamt for artiklarna i mitt material och
pa sa sitt skapa en grund att sta pa. Nar
grunden 4r lagd analyserar jag sedan nér-
mare de tre huvudartiklarna med hjalp av
Labovs teorier om berittelsestruktur.

Gemensamma drag i artiklarna
Beriittelserna har ett 1 viss man gemensamt
format. Rubriken kommer alltid forst och
dr storst skriven. Efter denna kommer un-
derrubriker som ger stéd &t rubriken. Dessa
ir inte nodvindiga men mycket vanliga.
Fore ingressen finns alltid en resultatruta.
Ingressen 4r skriven med fet stil och forso-
ker i princip beskriva vad artikeln handlar
om. Mellan ingressen och den huvudsak-
liga texten stér journalistens namn. I sam-
band med texterna finns det ofta en eller
ett par bilder frdn matchen, eller arkivbil-
der av nagon spelare. Ibland finns det en
ruta i slutet ddr spelarna betygsitts.

Varje artikel berittar alltsd om en speci-
fik match. Det dr uppenbart att det inte rack-
er for en lokaltidning som JT att publicera
endast resultatet i en match som Jaro spe-
lat. Tidningen rapporterar inte heller om
matchen, utan gor en slags berittelse av och
om den. Av lagen i division 1 4r det bara
Jaros matcher som tidningen beréttar om i
artiklar. Forklaringen till allt detta méste
som jag ser det vara att laget och tidningen
har samma “hemstad” och att dtminstone
en del av tidningens ldsare (och varfor inte
ocksd redaktion) kdnner nagot for laget och
idrotten i frdga. Om inte annat s& maste
ndgon kinna ett intresse for att artiklarna
overhuvudtaget skall publiceras i tidning-
en. Att det dr “roligt” att Jaro gor manga
mal (Lindholm 2000) och att ’skdrpan i av-
slutningarna tyvérr saknades” (Furu
2000a), visar pa en viss sympati for Jaro —
det dr vdrt lag.

Innehillsmassigt liknar texterna varan-
dra ganska mycket. Resultat och lag (ak-
torer), samt olika slag av tids- och plats-
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beskrivningar finns alltid med. I vissa fall
finns “expertkommentarer” i en sérskild
intervjutext, och ibland 4r de instrodda i
sjdlva matchreferatet. Saker och hindel-
ser som tas upp &r t.ex. planens skick, vi-
derforhéllanden, domarbeslut, spelarbyten
och mal. Huvudsaken &r att de tillfor tex-
ten spanning, eller kan tinkas ha paver-

kat resultatet i matchen. En och samma
journalist haller sig inte till en viss form,
utan variationer finns bédde mellan olika
journalisters och en viss journalists tex-
ter. Varje journalist sétter sikert sin egen
priagel pa den artikel han eller hon skri-
ver, men det har inte varit i mitt intresse
att undersoka detta.

81

Sasongens forsta
match beskrivs som
en “fotbollsfest”, vil-
ket uttrycker positiva
associationer och
férvantningar. Kala-
set slutade dock inte
sa lyckat fér FF Jaro,
som denna sdsong
inte lyckades ta ste-
get upp till ligan.
(JT 30.4.2000.)



Det dr intressant att alla férutom en ar-
tikel innehaller expertkommentarer, varfor
man kan dra slutsatsen att de maste ha en
viss betydelse for texten. Kommentarerna
har, som jag ser det, frémst tva funktioner:
dels att styrka textens trovirdighet i egen-
skap av nirvarande experters vittnesbord,
dels att legitimera kénslor och stdmningar
itexten. Om journalisten blir fér synlig och
explicit ndmner sig sjdlv och sina egna
kénslor skadas textens ténkta objektivitet.
Objektivitet och expertis kan ses som jour-
nalistiska berdttarpodnger i och med att
forfattaren aldrig ndmner sig sjélv i artik-
larna och speglar stimningar med hjilp av
andra aktorer. Nérvaro kan ocksd sdgas
vara en berittarpodng — texten bor visa att
man var pa plats pa samma gang som jour-
nalisten, paradoxalt nog, &r osynlig i artik-
larna. Journalisten skall inneha information
som ldsaren saknar och fa igenom sitt bud-
skap pé ett trovirdigt stt. Ett bra siitt att
Overtyga dr genom att framstélla texten som
ett slags vittne och pd ett eller annat sitt
bevisa sin sakkunskap. Spelare och trina-
re &r outtalade experter, det dr de som gor
och ir spelet. Genom att ta med kommen-
tarer av dessa far man med “nérvaro” och
sakkunskap, och legitimerar samtidigt
kiénslor i berittelsen.

Berittelsens inledning

Jag borjar hiar min analys enligt Labovs
strukturelement. Enligt dessa bestar inled-
ningen av en inledande sammanfattning
och en bakgrundsorientering. Fotbollsar-
tiklarna har tydligt avgransade inledande
sammanfattningar: rubrikerna. De kommer
forst och visar pa vad som foljer i texten.
Dessa innehéller dock ofta bakgrundsfak-
ta som, om man riktigt strikt haller sig till
Labovs strukturelement, borde riknas som
bakgrundsorientering. Rubrikerna fingar
inte ldsarens intresse genom klassiska be-
rittarknep, som t.ex. att sidga att “det var
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en mirkvérdig handelse”, utan genom att
direkt blotta berittelsernas innehall. Till ex-
empel rubriken i den sista artikeln “For-
lusti Hangd — inget ligakval f6r Jaro” (Furu
2000b) innehaller i sig information om plat-
sen (Hango), aktoren (Jaro) samt resulta-
tet (forlust) och dess konsekvens (inget 1i-
gakval). I och med att rubriken innehéller
all denna information ger den en finger-
visning om vad artikeln skall handla om
och fungerar dérfor bdde som inledande
sammanfattning och bakgrundsorientering.
Rubriken vicker pé detta sétt de intressera-
de lasarnas uppmérksamhbet och intresse, pa
samma géng som den ger den som inte dr
intresserad en chans att avstd frdn att ldsa
den. Umberto Eco menar att forfattarens
syfte dr att forfatta en text som skapar sin
model reader: en tankt exemplarisk ldsare
som tolkar texten sa som forfattaren onskar.
Den verkliga ldsarens syfte med en text &r
att gora den begriplig och anvéndbar for sig
genom att tolka den utgéende fran sina egna
premisser. (Eco 1992b: 64). Med tanke pa
att lasaren utgdende frén rubriken viljer att
lasa eller underlater att ldsa artikeln, tycker
jag att man kan argumentera for att fotbolls-
artiklarnas tinkta model reader &tminstone
dr en person som sedan tidigare &r intresse-
rad av fotboll.

Mitt exempel tidigare var vil valt — det
ar inte manga rubriker som innchéller s&
mycket bakgrundsinformation som den sis-
ta artikelns. En hel del av dem berdttar hur
som helst bade var matchen spelats och vil-
ket lag det handlar om, och det #r bara ndgra
som kan sdgas vara “rena” inledande sam-
manfattningar. Till de sistndmnda skulle jag
placera sdsongens forsta artikel som har
rubriken “Fotbollsfesten har borjat” (Lind-
holm 2000). Denna rubrik preciserar inte
aktorer, tid, handling etc., utan siger att det
finns en fotbollsfest och att denna har bor-
jat, samtidigt som ordet “festen” uttrycker
en forvintning om nagot gott.



Det bér ndmnas att Labov sjilv skriver
att olika slag av bakgrundsinformation kan
presenteras ocksd senare i berittelsen el-
ler, som 1 detta fall, innan man har kommit
in pa handlingen. Ordningsféljden pa de
olika elementen &r inte fast (Labov 1972:
364). Aven om det &r svAart att avgrinsa de
olika elementen, dr det uppenbart att artik-
larna alltid borjar med inledande samman-
fattning och bakgrundsorientering. Redan
rubriken, underrubrikerna och ingressen
berittar hur matchen gick och ger en all-
mén bild av den. Underrubriken i den for-
sta artikeln lyder: ”Jaro hade inga som helst
problem i forsta matchen”. I ingressen till
samma artikel kan man ldsa att ”PS Kemi
Kings foll i premidren med hela 5-0...”
(Lindholm 2000). Tillsammans visar dessa
meningar att Jaro var ¢verldgset och ska-
par en bakgrund mot vilken resten av arti-
keln skall ldsas och forstas.

For att resultatet skall framga riktigt tyd-
ligt finns alltid en separat resultatruta mellan
rubriken och ingressen. Denna ruta anger
vilken idrott artikeln handlar om, vilka lag
matchen spelades mellan, i vilken division
dessa spelar och hur manga mal respektive
lag gjorde i matchen. Informationen i denna
ruta fortydligas av — och fortydligar — texten
i rubriken och ingressen som ocksa de ofta
innehaller lagens namn och slutresultatet.
Tillsammans informerar de ldsaren hur
matchbilden sag ut och vilket slutresultatet
blev. I fotbollsartiklar innehaller den inledan-
de sammanfattningen en hel del bakgrund-
sinformation, och 4r darfor mer #n bara en
fingervisning om vad som komma skall.

Ocksa inledningen av den huvudsakli-
ga texten brukar ha drag av inledande sam-
manfattning och bakgrundsorientering.
Detta &r i och for sig inte sa konstigt efter-
som det pa sitt och vis 4r forst nu som be-
rittelsen borjar. Alla mina tre huvudartik-
lar borjar med att ge en ytlig forklaring till
matchbilden eller resultatet. Jaro vann sé-

songens forsta match med 5-0 (ganska
overldgsna siffror for att vara fotboll), och
den inledande meningen lyder: “Jaro var
det béttre laget, inget snack om saken”
(Lindholm 2000). Denna mening ir en for-
klaring till bAde resultatet och matchen som
helhet, samtidigt som den ytterligare styr-
ker den bild som ges i rubriken och ingres-
sen. Matchen som min andra huvudartikel
handlar om vann Jaro med 3-1, och da bor-
jade texten med f6ljande mening: "Musan
Salama fran Bjorneborg 4r ett spelande lag
med skickliga lirare som Saku Laaksonen,
Janne Puputti och Tomi Leivo-Jokimiki
och Jaro hade stora problem att fa kontroll
over spelet i matchinledningen” (Furu
2000a). Detta forklarar inte hela resulta-
tet, men hjdlper ldsaren forstd varfor bor-
jan av matchen sdg ut som den gjorde sam-
tidigt som meningen beréttar hur borjan av
matchen sag ut. Denna mening ger ocksa
styrka at det som sagts i ingressen: "Rod-
tréjorna vann sist och slutligen enkelt...
men det sdg segt ut i borjan” (Furu 2000a).

Den sista av mina huvudartiklar skiljer
sig frin de andra tva i det att rubriken och
ingressen inte malar upp négon bild av mat-
chen, utan fokuserar sig mera pa resultatet
och dess konsekvenser. Jaro forlorade mat-
chen som denna artikel beskriver och lyck-
ades inte ta sig vidare till ligakval. Efter-
som Atlantis vann 6ver Jokrut var resultatet
i Jaros sista match betydelseldst for utgéng-
en av lagets sdsong, och matchbilden 4r hér
inte av s stort intresse. I inledningen av tex-
ten forklaras Jaros forlust med att ’spelarna
horde hela tiden nér det hinde nagot i mat-
chen Jokrut-Atlantis... nér det blev 0-3 syn-
tes det pa spelarna att de inte var sa ivriga
langre...” (Furu 2000b). Detta &r ett tecken
pa att den enskilda fotbollsmatchen fér sin
betydelse av sdsongen. Jaro hade som mal
att kvalificera sig till ligan och det verkar
som om detta mal gav tivlingen mening. Jag
skall aterkomma till detta senare.
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Berittelsens kirna

I kérnan beréttar man om en massa hén-
delser som kan tdnkas ha haft betydelse
for utgdngen, eller som annars var uppse-
endevickande. Dessa enskilda héndelser
aterges i artiklarna i form av kortare be-
rittelser: narrativer. Enligt Alf Arvidsson
dr narrativer “avsnitt ddr intervjupersonen
berittar en tydligt avgrdnsad “historia’, en
berittelse (narrative) med tydlig borjan
och slut, uppbyggd kring strukturen kom-
plikation-upplosning” (Arvidsson 1998:
25). Trots att Arvidsson talar om intervju-
sammanhang, tycker jag att termen gér att
anvinda ocksd pa fotbollsartiklar. Dessa
bestar av avgridnsade historier om héndel-
ser i matchen. Kérnan i varje artikel — som
alltsd dr en berittelse i sig — bestar av fle-
ra narrativer som allt som oftast innehal-
ler de centrala elementen i en berittelse:
tid, rum, plats och hédndelse. Handlingen
i artiklarna framfors alltsd i form av nar-
rativer. Dessa kan exemplifieras med fol-
jande stycke:

”Den sista spiken i Bjorneborgarnas
kista kom ndr tio minuter dterstod av mat-
chen. Svanbdck gjorde en bra djupledslop-
ning och hann fore en utrusande MuSa-
mdlvakt. Denna gdng var Svanbdck osjal-
visk och spelade snett bakdt till Timo Pel-
tola som hade en ldtt uppgift att sdtta bol-
len i ndat.” (Furu 2000a)

Denna avgrinsade del av artikeln ater-
ger en del av handlingen i matchen, och
innehéller béde tid, plats, aktorer och hén-
delser.

Narrativerna fungerar som beskriv-
ningar av handlingen och presenteras
nédstan uteslutande i kronologisk ord-
ning i artiklarna. De hindelser som ater-
ges i den forsta huvudartikeln gor det i
denna ordning och med foljande tidsbe-
stimningar:
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1. Inledningsvis var det ocksé géster-
na som verkade lite rappare i benen...”

2. "I matchens 17. (sic.) minut var det
dags for 1-0.”

3. ”Tre minuter efter oppningsmalet
var det nira en utjimning.”

4. 7Fem minuter fore paus rullade Jaro
upp ett fint anfall...”

5. "Iden45. (sic.) minuten slog Niklas
Widjeskog en snabb frispark... Jaro fick gé
till halvtid med en betryggande 2-0 ledning.”

6. ”.. samma hoga fart ocksa inled-
ningsvis i den andra halvieken. 1 ungefar
tio minuter. Det var nidmligen sé linge det
tog for Jaro att utdka ledningen till 3-0.”

7. VEfter 3-0 mdlet gick luften ur
matchen.”

8. 7Jaro skapade egentligen inget for-
rdn det dterstod 18 minuter av matchen...”

9. ”Nir en kvart dterstod Svergick Jaro
till att spela med tva markerande spelare...”

10. ”Han kom in pa planen med 20 mi-
nuter kvar och i den 88. (sic.) minuten sag
han till att 6ka pa till 4-0.”

11. I matchens sista ordinarie minut
fungerade Peltola som framspelar (sic.) at
Borissovs 5-0.”” (Lindholm 2000, mina kur-
siveringar.)

Det &r rétt uppenbart att hindelserna pre-
senteras i texten i kronologisk ordning.
Dessutom kan man s#ga att beréttelserna har
en egen tid, eftersom tiden 1 narrativerna ut-
trycks i form av matchens tid. Denna tid sétts
in i vér vanliga tidsuppfattning i inledning-
ens bakgrundsorientering, dir det star nér
matchen har spelats. I narrativerna &r tiden
noggrannare angiven dn i den inledande
sammanfattningen och bakgrundsoriente-
ringen, men enligt fotbollens egna tidsmatt.
Borissov gjorde alltsé inte sitt mél klockan
20.15, utan i matchens sista minut.

Forutom tid innehdller narrativerna ak-
torer och ofta ocksé plats. P4 samma sétt
som med tiden &r aktorer och plats nog-
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grannare atergivna i dessa beskrivningar av
hindelserna &n de &r i inledningen. Istéllet
for att anvinda uteslutande lagnamn, gér
man ner pa en mera individuell nivd och
ndmner ofta spelarna vid sina egna namn.
Sélunda skriver man: “Ridvan Zeneli och
Fredrik "Mini’ Svanbick slog en kort hor-
na och pa inldgget som f6ljde gjorde nick-

ade Mathias Kass in 1-0”, och inte t.ex. att
en jarospelare passade bollen &t en annan
som slog ett inldgg at en tredje jarospelare
som nickade in 1-0. En s detaljlos text
skulle bli alltfor ointressant. Denna iaktta-
gelse kan verka absurd, men den har en viss
poiing: trots att fotboll &r ett kollektivt lag-
spel behover artiklarna tydligen sina hjal-
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Artiklarnas utseende
varierar. Till skilinad
fran de enklaste
matchreferaten finns
det i samband med
denna artikel bade
bild, betygsruta och
skilda intervjuer. Re-
sultatrutan mellan
rubriken och ingres-
sen fanns i alla stu-
derade artiklar. (JT
8.8.2000.)



tar och forlorare i form av enskilda indivi-
der. "Betygsrutan” som finns i slutet av
vissa artiklar, och dér varje enskild jaro-
spelare betygsitts, talar ocksd for en sddan
tolkning. Man bor hur som helst ligga
mirke till att (mots&ndarlagets) spelare ofta
beskrivs enligt sina uppgifter i laget, t.ex.
som “ytterbackar” och "MuSa-forsvarare”
(Furu 2000a). Aktorerna ndmns i dessa fall
enligt fotbollens egna termer. P4 samma
sétt dr ocksd platsen noggrannare uttryckt,
och man pratar om olika platser pa planen.
Platsbeskrivningarna 4r mera specifika i
narrativerna 4n i beréttelsernas inledning,
och man skriver om “vénsterkanten”, "ute
till hdger” och “bortre delen av straffom-
radet” i stéllet for “Jakobstad” och ”Cen-
tralplan”. Man kunde alltsd ocks4 séiga att
man Overgdr till att tala om fotbollen i ter-
mer av dess rum: fotbollsplanen.

En av artiklarnas uppgifter &r att ge f6r-
klaringar till varfor resultatet blev som det
blev. En allmén princip 4r att man borjar
med slutet (resultatet) och sedan gir ige-
nom matchen genom att beritta om vikti-
ga héndelser i kronologisk ordning tills
man byggt upp en berittelse som nér fram
till resultatet (som alltsd delgetts redan i
borjan). Detta gors genom att pa olika sétt
aterge dramatiska, betydelsefulla och stra-
tegiska hdndelser, samt genom att ta med
kommentarer av spelare och trinare. Man
bygger pé sa sitt upp en text som stirker
den bild man har skapat i borjan.

Sé hir 1dngt kan man konstatera att hin-
delser beskrivs noggrannare i kdrnan 4n i
inledningen, och att detta gérs som narrat-
iver med hjdlp av fotbollens tid, rum och
aktorer. I inledningen skapar man en ram
som de korta narrativerna skall férstds mot.

Nir det giller berttelsernas vérdering-
ar kan man bérja med att konstatera att be-
rédttelsens ytpodnger utgdrs av de hindel-
ser som tas upp i berittelsen. De har valts
ut och virderats som intressanta. Jag tin-
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ker pd radet jag fick: “Ténk pd att texten
skall vara litt att ldsa och skriv om sdnt som
ldsarna dr intresserade av”. MAl och mal-
chanser, ovanliga omstindigheter, for re-
sultatet betydelsefulla hiandelser etc. dr med
andra ord beréttelsernas ytpodnger. Hit hor
ocksé utvecklingen under sdsongen — man
kommenterar ofta hur den enskilda mat-
chen paverkar sdsongens mélséttningar och
placeringen i tabellen. Den sista artikeln
inleds t.ex. sa hdr: ”Eftersom Atlantis ut-
klassade Jokrut med hela 5-2 i Helsingfors
spelade det ingen roll hur matchen Hango
IK-Jaro slutade” (Furu 2000b, min kursi-
vering). Detta innebar att Jaro inte lycka-
des kvalificera sig till ligakvalet. Mening-
en har bade en ytpodng och en underlig-
gande poing. Ytpodngen &r att Jaro inte
kom vidare till slutspel. Den underliggan-
de podngen r att en enskild match far sin
betydelse av sdsongen. Som jag har ndmnt
tidigare finns det forvéntningar pa laget
fran publikens/fansens sida. Spelarna har
ocksd forvintningar pa sig sjdlva, ndmli-
gen att uppnd de mal de har satt upp at sig
fore sdsongen. Sdsongen rdcker som sagt
fran slutet av april till slutet av oktober, och
alla som pa ett eller annat sitt har engage-
rat sig en sé pass lang tid vill sikert ha 16n
for modan. "Virdet” pé slutmadlet okar, ju
mer tid och mdda som satts ner pé att na
det. Trots att det sikert alltid &r roligt att
vinna far matcherna i hog grad sitt virde
av sisongen; att na de langsiktiga malsatt-
ningar som satts upp ir viktigare dn fram-
géng i den enskilda matchen.

Sésongen fungerar med andra ord som
en referensram for hur ett matchreferat bor
lasas. Den ger mening at de enskilda matche-
rna. Matchen ger i sin tur mening &t de en-
skilda héndelserna i den. Ytpoéngen med
att beratta om hur, nir och var ndgon gjorde
ett mal eller missade en bra malchans ar att
detta hade konsekvenser for hur matchen
gick. Den underliggande podngen i narra-



tiverna &r att de har konsekvenser for hur
sdsongen lyckas. Detta 4r pi samma gang
ytpodngen i berittelserna om matcherna: de
har en betydelse for hur sésongen gar.
Vilken dr da podngen med att veta hur
sdsongen gir? Som jag ser det 4r denna un-
derliggande poing att fotbollen och berét-
telser om den vécker kénslor av att tillhora
en vinnande eller en forlorande gemen-
skap, som skapas av ett engagemang i la-
get. Forhallandet mellan laget och dess
supportrar kan exemplifieras av foljande
citat: “Han efterlyser dock en bittre fung-
erande organisation som inte lovar sadant
man inte kan halla. Jaro har enligt Paana-
nen ett ansvar gentemot sina fans...” (Furu
2000b). Detta uttrycker ett ansvar hos la-
get att inte gora sina supportrar besvikna —
att inte viicka kénslor av att tillhtra en for-
lorande gemenskap hos fansen. Som jag
konstaterade tidigare sa kunde objektivitet
och ett "informationsdvertag” vara berét-
tarpodnger. Jag konstaterade ocksa att det
maste finnas ett intresse for fotboll och Jaro,
som gor att de anses vara virda att f rum i
tidningen. Det finns dessutom ett kinslo-
massigt engagemang for laget, som mérks
i hur man berittar om det. Sympatier for
ett lag kan ocksd ses som en berittarpo-
ing, som pekar pé att det finns en gemen-
skap kring laget. Nir journalisten skriver
att det 4r roligt att laget gbr mal berittar
detta ndgot om honom eller henne. Om inte
annat sa visar det hur han eller hon vill
framstilla sig for att 6ka gemenskapen med
sin model reader. Jag har tidigare konsta-
terat att denna bor tidnkas ha ett intresse for
fotboll eftersom han eller hon viljer att 14sa
artikeln utgdende fran den informerande
rubriken. Nu anser jag ocksa att man kan
tilldgga att den #dnkte ldsaren bor sympati-
sera med och halla pa Jaro. Som Anne Erik-
sen skriver tilltalar massmedia oss inte ge-
nom sitt innehdll utan genom hur detta
monster utbroderas och hur berittelsen till-

talar vara kiinslor (Eriksen 1989: 67). Fot-
bollsartiklar &r 1 hog grad kénslovickande
berittelser — de gor det mojlig for lasaren
att hysa kénslor av vinstens gléddje och for-
lustens besvikelse.

Varifrdn kommer d& engagemanget och
intresset for ett fotbollslag? Vad dr det som
far méanniskor att skrika och krama varan-
dra av glddje nér ett lag gér mél? Jaana Ven-
kula skriver i sin lovséng till fotbollen " Fair
play jalkapallon sieluna ja kdytdntond” att
fotboll &r en mimetisk, d.v.s. "verklighet-
simiterande”, och dirmed kdnslovickan-
de verksamhet. Virdet hos mimetiska verk-
sambheter ligger i att de vicker kdnslor och
tillater att dessa uttrycks pa ett sétt som inte
dr lika farligt” som annars (Venkula 1998:
45f). Venkula vill egentligen forklara var-
for man spelar fotboll, men jag tycker att
hennes poing kan oka forstaelsen for in-
tresset for fotboll ocksé hos det stora fler-
talet som inte sjélva aktivt spelar. Som jag
tycker att min analys visar ligger fotboll-
ens popularitet i att den &r kénslovéckande
— atminstone for en del ménniskor. Fotbol-
len och berittelser om den &dr en kamp
mellan vinst och forlust som ger den in-
tresserade en chans att kiinna och uttrycka
kédnslor av segerns glddje och forlustens
besvikelse. Det finns en kamp mellan vinst
och forlust — mellan hjéltar och forlorare —
som gor den attraktiv och spannande. Med
tanke pa detta #r det kanske inte s& svart
att forsté att man beskriver en passning som
“katastrofal” om den ger motstandaren en
chans att gora mal pa det egna laget — ett
mal som kan omskriva en vinnande gemen-
skaps vinstberéttelse till en forlorande ge-
menskaps forlustberittelse.

Ar det d4 inte mycket osannolikt att man
nér gladje genom att investera kénslor i ett
fotbollslag? Det dr ju bara ett av cirka tio
till tjugo lag som kan vara bist nér sdsong-
en ir 6ver, dr det dd inte ménga som aldrig
vinner? Till saken hor att det finns en upp-
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fattning om réttvisa inblandad som férmild-
rar omstindigheterna. Resultatet i en match
beddms mot bakgrund av matchforloppet,
som 1 artiklarna motsvaras av den allmén-
na bild av matchen som mélas upp. Man
kunde séga att denna utgérs av “summan
av” narrativerna, som didrmed far st som
vittnesutsagor vid beddmningen av match-
ens rédttvisa. Beddmningen r ofta direkt ut-
tryckt, och man séger t.ex. att “egentligen
bjod gésterna bittre motstdnd och var vir-
da ett bittre 6de” (Lindholm 2000) och att
’rétt lag vann med rétt resultat” (Furu
2000a). Resultatet av en sidsong beddms
mot bakgrund av de uppsatta mélen — av
hur ett lag lyckas leva upp till sina forut-
sdttningar och forvéantningar. I citatet jag
tog upp tidigare efterlyste Jaros trdnare en
béttre organisation som “inte lovar sddant
man inte kan halla” (Furu 2000b) for att
inte gora fansen besvikna. Hur det gar for
”0ss” och hur det borde gé, avgor om "vi”
ar hjltar eller forlorare. Aven om det vik-
tigaste trots allt kanske &r att vinna, riddas
sjdlvbilden av att man kdmpar vil.
Uppldsningen &r ritt svar att komma
t. Som jag redan ndmnde tycker jag att
en av artiklarnas uppenbara uppgifter ir
att ge forklaringar till varfor resultatet blev
som det blev. Berittelserna soker sig inte
fram till resultatet, utan detta ges redan i
inledningen medan resten av berittelsen
styrker och forklarar det. Enligt Labov
borde uppldsningen komma forst i slutet
av kérnan, men i de artiklar jag har analy-
serat framkommer resultatet allra tydligast
i inledningen. Trots detta vill artiklarna
som sagt visa pé utvecklingen till resulta-
tet. Déarfor far kédrnan ofta sin uppldsning
i resulatet — da texten genom narrativerna
har jobbat sig fram till matchens resultat
dr mélet natt. Berittelsens uppldsning be-
hover alltsa inte nodvindigtvis vara
matchresultatet, utan kan tolkas som be-
skrivningen av det sista mélet eller nim-
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nandet av slutsignalen. Efter detta limnar
texten ofta hindelsebeskrivningen och
overgar till slutklimmen for att fora ut
lasaren ur texten.

Berittelsens avslutning

Alla mina tre huvudartiklar avslutas med
sammanfattningar av olika slag. Den sis-
ta meningen i den forsta artikeln lyder:
”Att laget forutom malen skapar mycket
framat lovar gott for framtiden.” Med tan-
ke pd att man i ingressen ndmner att ”Jaro
hor till forhandsfavoriterna att ta steget
upp till ligan” &r detta mycket intressant.
Som jag ser det uttrycker detta igen bety-
delsen hos den 6vriga sdsongen. Likadant
4r det med den andra huvudartikeln, dir
Jaros trdnare kommenterar att laget nyss
har sikrat andraplatsen i grundserien. Den
sista meningen lyder: ”Jag vill tacka spe-
larna for deras prestation séhér langt, sade
Paananen.” Denna mening uttrycker att ett
delmal dr natt, men att det &r en bit kvar
till malet. P4 dessa sétt blir texterna insat-
ta i tiden. Man uttrycker bade forvintning-
ar som har funnits och forhoppningar som
finns kvar. Den forsta introducerar ldsa-
ren i texten och den andra leder ut honom
eller henne igen.

Hur man avslutar artiklarna varierar
stort, och en del artiklar tycks sakna en
Kklar slutkldm. Det finns artiklar som inte
slutar med kommentarer eller sammanfatt-
ningar, utan med upplosningen eller “res-
ter”. De som slutar med uppldsningen sét-
ter punkt d& handlingen har kommit till
slutet av matchen, och man séger t.ex. att
”...lagen vintade mer eller mindre pa slut-
signalen” (Back 2000). Till resterna rak-
nar jag sant som dr tillagt pa slutet, men
som ger intrycket av att inte ha passat in 1
texten. Det finns négra sddana avslutning-
ar 1 mitt material, och dessa informerar
om t.ex. publikantalet eller antalet var-
ningar som utdelats.



Den sista huvudartikeln skiljer sig ifrdn
de andra tva eftersom nistan hela andra
halvan av den dr dgnad at att forklara var-
for malsdttningarna med sésongen inte upp-
néddes. Att denna artikel dr olik de andra
tva dr i och for sig inte sd konstigt efter-
som man i skrivande stund har sdsongens
facit i hand. Forvéntningarna som man har
haft har i detta skede antingen uppfylits
eller krossats. Nistan hela andra halvan av
artikeln &r en virderande sammanfattning
av sdsongen. Om man ser pa alla artiklar
under en sdsong som en enda berittelse om
sdsongen, kunde man kalla detta for si-
songsberittelsens slutkldm. Sdsongsberét-
telsen utvecklade sig i detta fall till en for-
lorarens berittelse, och de sista meningar-
na uttrycker hela denna ldnga berittelses
sensmoral:

”Det riicker inte bara att laget arbetar
for avancemang. Aven organisationen mds-
te dra sitt strd till stacken. Bdde Tampere
United som steg ifjol och KuPS som tog ste-
get upp i dr har haft en vilfungerande or-
ganisation bakom sig, avslutar Paananen.”
(Furu 2000b)

Orsakerna till att Jaro inte skapade en
vinnarens berittelse 1ag alltsd egentligen
utanfor sjélva spelet. S& leder man tryggt
ut ldsaren ur berittelsen, eftersom man hit-
tar en syndabock som varken &r laget eller
fansen och darfor inte tillhor ~oss”.

Resultat

Att fotbollsartiklarna gar att se som bert-
telser dr ganska uppenbart. De dr i allra
hogsta grad dtergivningar av héndelser som
har en intern relation, innehéaller orsak och
verkan, virderingar, podnger och sjalvpre-
sentation. Labovs teorier om en beréttel-
sestruktur som bestér av sex element stdm-
mer in pd mitt material till en viss del. Ar-
tiklarna har inledningar som beskriver fot-

bollsmatcherna de berdttar om, samtidigt
som de vicker (de tdnkta) ldsarnas upp-
mirksamhet och intresse. De har ocksé en
kérna som bestér av kortare berittelser som
aterger hindelser i en och samma match,
och som understdder den beskrivning av
matchen som har givits i inledningen. Sd
langt anser jag att det 4r rétt klart, men hur
Labovs olika element skall definieras for-
blir ritt 6ppet for tolkning eftersom det inte
alltid gér att skilja de olika elementen fran
varandra. Det finns liknande tendenser i
artiklarnas struktur, men en bestdmd form
dar alla element alltid kommer i samma
ordning hittar man inte.

Samtidigt som héndelser 1 matchen vir-
deras, hjélper de till att virdera matchen och
dérigenom ocksa sisongen. Fotbollen &r en
kamp mellan vinst och f6rlust, och om “vi”
som héller pa Jaro &r vinnare eller forlorare
— bra eller déliga — bestdms av hur det gér
for laget. Poéingen i berittelserna skapas av
dessa kdnslor av kamp och gemenskap, men
podngerna 4r olika varandra. Ytpoéngen i
narrativerna r att de hade en betydelse for
utgdngen av matchen. Ytpodngen med att
berdtta om matcherna 4r i sin tur att dessa
har betydelse for utgangen av sdsongen. Nir
engagemanget okar och tivlingen drar ut pd
tiden blir spanningen mellan vinst och for-
lust storre, och mera kénslor blir involvera-
de. Berittelsernas underliggande poéng &r
att ”vi” som héller p& Jaro 4r vinnare eller
forlorare, beroende pé& hur matchen och sé-
songen gar. Sympatier for ett lag fungerar
som en berittarpodng och uttrycker denna
gemenskap. Virderingarna som uttrycks i
artiklarna dr med andra ord samtidigt vér-
deringar av “oss”. Resultatens rittvisa be-
doms pa grundval av uppvisad skicklighet
och kampglod. Uppvisningen relateras till
forvéantningarna pa laget, och forhallandet
mellan forvintningar och forverkliganden
paverkar kénslan av glddje eller besvikelse.
Fotbollen erbjuder den fotbollsintresserade
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en chans att uppleva kénslor av att tillhdra
en vinnande eller forlorande gemenskap. Av
denna orsak ricker det inte att tidningen bara
rapporterar om eller publicerar resultatet
ifrAn en match. Man forsoker istillet finga
spanningen och rittvisan” i matchen ge-
nom att berdtta om den. Detta stimmer ver-
ens med Anne Eriksens uttalande om att
massmedia tilltalar oss genom att hinvisa
till vara kénslor.

Noter

! Artiklarna dr oftast forsedda med en eller ett par
bilder, men dessa har jag valt att inte analysera. Jag
har ocksé uteslutit allt som inte hor till sjdlva match-
referatet. Spelar- eller tranarkommentarer brukar fin-
nas med, men saknas i sex av matchreferaten. Fem
av dessa sex har en intervju vid sidan av referatet,
men jag har valt att utesluta intervjuer de génger som
intervjun inte ingétt i sjilva matchreferatet, utan pre-
senterats som en separat artikel. Jag har inte heller
tagit med artiklar om cupmatcher, eventuella notiser
eller Gvriga artiklar med anknytning till FF Jaro. Ma-
terialet dr begrdnsat till sédsongen i division 1. I Fin-
land &r fotbollen rangordnad sa att FM-ligan ér lan-
dets hogsta serie. Dérefter kommer division 1, divi-
sion 2, division 3 etc. Divisionerna ir indelade i re-
gionala zoner och ju lidngre ner i divisionerna man
kommer, desto fler zoner finns det. Fotbollen blir
mera regional, och mindre tidskridvande och profes-
sionell i de ldgre divisionerna. For de olika divisione-
rna giller olika regler for avancemang respektive
reglering. Sommaren 2000, som jag har valt att f6lja
med, var Jaro ett av de lag som innan sésongen tip-
pades som mojliga kandidater till avancemang (Lind-
holm 2000). Detta lyckades laget emellertid inte med.
? De svenska termerna har jag tagit av Viveka Adels-
wird (Adelswiird 1996: 32).
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SUMMARY
Reporting about soccer

This article analyzes the report of three soccer articles
about the soccer team FF Jaro in the Finno-Swedish
regional newspaper, Jakobstads Tidning. The basis
used for the analysis is William Labov’s theory about
a complete narrative comprising six elements (abst-
ract, orientation, complicating action, evaluation, re-
sult or resolution and coda), but focussing on the point
in the reports. The objective is to obtain an understan-
ding about what makes soccer newsworthy by loo-
king at how it is reported, and at the same time, if
even more indirect, by looking at how the reporting
role of the mass media is dealt with.

In reporting about soccer, the articles assume a cer-
tain position of expertise and, paradoxically enough,
both “objectivity” and solidarity with the team. Soc-
cer is spoken of in terms of its own time, space and
actors; expectations, solidarity, conflicts, ideas about
faimess and feelings of joy or disappointment are ex-
pressed. The significance of individual incidents in a
match (such as a missed penalty kick) should be un-
derstood in the context of the significance it had on
the outcome of the match. This has consequences for
how the season goes, which in turn says something
about “us,” the supporters of FF Jaro; it shows whether
we are winners or losers, which in turn justifies feelings
of joyous victory or painful defeat. Soccer is attribu-
ted much value for the fact that it is emotionally en-
gaging and creates bonds of fellowship.





