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ESKO RYOKAS

N Mita on diakonia?
Maaritelmien moneudesta

Tiivistelméa

Artikkeli tarkastelee Diakonian tutkimus -lehden kahdenkymmenen vuoden
julkaisutoimintaa ja kisitteen diakonia ymmirtimistd aikakauskirjassa. Eri-
tyistd huomiota kiinnitetdén siihen, mistd nikokulmista diakoniaa on lihes-
tytty tind aikana julkaistuissa tutkimusartikkeleissa ja miten nima nikokulmat
rakentuvat erilaisiksi konsepteiksi. Yhden konseptin puitteissa voi olla erilaisia
tulkintoja siitd, mitd diakonia merkitsee; ratkaisevaa on lihestymissuunta. Ai-
neistosta nousevat esiin seuraavat konseptit: 1) Diakoniatoiminnasta lihtevi,
2) Diakoniaty6ntekijéiden tyon sisiltoon perustuva, 3) Diakonia riippumat-
tomana toimintana, 4) Alkukielestd kisin tarkasteleva, 5) Ideologiasta ja opis-
ta nouseva, seki 6) Tutkimuskohteesta nouseva konsepti. Vaikka tutkimuksen
fokus ei ole sininsd diakonian tulkinnoissa, artikkelissa ilmaistaan toive, etti
timi luokittelu voisi my6s edistdd keskustelua diakonian kehityksesti. Lopuk-
si kisitellddn aineistosta puuttuvia nikékulmia. Eri yhteiskunnallisten toimi-
joiden vilisen tyonjaon pohdinta ja normatiiviset lihestymistavat diakoniaan
ovat pysyneet vihiisind vuosien varrella.

Johdanto

Diakonian tutkimus -aikakauskirja on kaksi vuosikymmenti julkaissut tieteel-

lisi artikkeleita diakoniasta. Siis mistd? Suomen evankelis-luterilaisen kirkon

(EVL) viisi vuosikymmenti kestinyt keskustelu diakonian viran kehittimi-

sestd on osaltaan osoittanut, ettd itse sanan diakonia sisilté ei ole yksiselittei-

nen eikd aukea helposti (Puustinen, 2023). Tassi artikkelissa tarkastelen, milld
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tavalla kisite diakonia on Diakonian tutkimus -aikakauskirjan tihinastisissa
tutkimusartikkeleissa ymmirretty. Koska aiheen yksityiskohtainen tarkastelu
olisi tehtdvini liian kattava, rajaudun tiettyyn nikékulmaan.

Martin Lutheria on kritisoitu tutkimuskirjallisuudessa siitd, ettd hin ei
puhunut diakoniasta. Hin kylld osallistui diakoniavihkimykseen ja kehitti jir-
jestelmid, joka auttoi hiddnalaisia, mutta termid "diakonia” hin ei varsinaisesti
kayttanyt. Tutkimus on osoittanut menettelylle selkedn syyn: tuohon aikaan
nimike “diakonia” liittyi hyvinvointirakennuksiin, jotka tarjosivat ruuanjako-
palveluita ja muuta apua, kuten kylpytiloja. Kohderyhmina olivat erityisesti
lesket, orvot ja muut avun tarpeessa olevat. Nimike “diakonia” ei tullut kui-
tenkaan tdstd toiminnan sisdllostd, vaan siitd, ettd nditd rakennuksia johti-
vat diakonit, ne olivat "diakonin taloja” (Marrou, 1940; Rydkas, 2020; Ryokis
& Tahvanainen, 2011). Roomassa on siilynyt edelleen joitakin diakonia-ra-
kennuksia, kuten "Diaconia SS. Cosma & Damiani” Forum Romanumilla.
Luther ei siis voinut puhua "diakoniasta” silloin, kun hin kehitti lihimmdises-
td huolta pitdvid toimintaa.

Lutherin ajan miiritelmi eroaa merkittivisti nykysuomalaisesta kielen-
kiytostd ja toimii hyvind esimerkkini siitd, miten diakonian kisitettd voidaan
hyoddyntid eri tavoin. Yleisesti tutkimuskirjallisuudessa tiedetdin, ettd kisit-
teelld "diakonia” on monia erilaisia merkityksii ja esimerkiksi ekumeenisissa
keskusteluissa on tarve sopia, missd merkityksessé sanaa kulloinkin kiytetdin
(Hall, 2014, 264; WCC, 2022, 15). Ilmaisun "diakonia” miiritelmii on esi-
merkiksi Erik Blennberger ryhmitellyt seitsemédn eri sisikkdiseen luokkaan
(ks. esim. Henttonen, 1997, 130-133). Sisimpdni on kirkon ammattilaisten
toiminta, jota kehystdd eri kirkollisten toimijoiden antama apu. Titd laajempi
kehi on kirkon kaikkinainen sosiaalinen ja poliittinen toiminta, jonka Blen-
nberger vield laajentaa neljannessi kehdssi kattamaan kirkon kaiken toimin-
nan. Niitd laajempana hin pitdd jokaisen kristityn omaa sosiaalista ty6td, jota
kattavampana hin puolestaan pitdd kaikkien kristittyjen sosiaalista ja poliit-
tista toimintaa. Laajin eli seitsemis kehi kattaa kaikki hyvit teot maailmassa.
(Blennberger, 2002, 167-172; Gothéni & Jantunen, 2010, 58).

Blennbergerin luokittelu kuvaa erilaisia sisdlt6jd, mutta jaottelu ei ole joh-
donmukainen. Luokittelun perusteena on yhtiilti toimija (kehit 1-4: kirkko
/ kehit 5-6: kristityt), toisaalta toiminnan sisilto (apu / sosiaalinen ja poliitti-
nen apu). Sekd kirkko ettd yksittiiset kristityt voivat toteuttaa niin sosiaalista
ja poliittista toimintaa kuin vain "auttaa’. On selvii, ettd tillainen kahden eri
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luokittelun rinnakkainen ja toisteinen tarkastelu ei luo kovin selkeitd mahdol-
lisuuksia “diakonian” tarkastelulle.

Aineisto ja analyysi

Kun tavoitteena on saada selkeyttd “diakoniasta” kdytividn keskusteluun ja
kun selkedd teoreettista viitekehysti ei ole, ldhdin etenemiin Grounded theo-
ry -mallin mukaisesti aineistoldhtoisesti. Rajasin aineistoksi Diakonian tutki-
mus -aikakauskirjassa julkaistut tutkimusartikkelit. Titd valintaa tuki se, ettd
Diakonian tutkimuksen seura (DTS) ymmirtad itsensd monitieteiseksi, dia-
koniaa ilmidpohjaisesti tarkastelevaksi tieteelliseksi seuraksi, jonka julkaise-
man Diakonian tutkimus -aikakauskirjan “tavoitteena on tukea ja edistdd dia-
konian laaja-alaista ja monitieteistd tutkimusta sen eri muodoissa sekd tehdd
diakoniaa tunnetuksi” (DTS, n.d.). Timi nykyinen méiritelma vastaa ensim-
miisen numeron pditoimittajan ilmaisua, jonka mukaan aikakauskirja “on
viyld uusille ideoille ja tutkimuksille, jotka pyrkivit jisentimidn diakonian
sisdltod ja merkitystd” (Latvus, 2004a, 3). Artikkeliaineiston voi siten katsoa
muodostavan terminologisesti laajan lihtokohdan. Lisiksi tutkimusartikke-
leiksi hyviksytyltd materiaalilta voi odottaa sisdistd johdonmukaisuutta, joten
en hy6édynni journaalin muuta aineistoa.

Paneuduin aineistoon lukemalla ensimmaisessi vaiheessa artikkelit koko-
naisuudessaan lipi etsien sanalle "diakonia” annettua sisaltod. Talldin metodi-
ni oli modifioitu versio systemaattisesta analyysista: pyrin tarkalla lahiluvulla
ymmirtimain keskeisen termin sisillon kunkin tekstin sisdisessd kontekstissa
(ks. Jolkkonen, 2007; Saarinen, 2021), mutta tarkkaillen erityisesti, mihin toi-
minnallisiin tai ajatuksellisiin tekijéihin termi kiinnittyi, kun sitd kiytettiin.
Kivi nopeasti ilmi, ettei pelkkid sanan "diakonia” midritelmid pystynyt poimi-
maan, silld niitd ei juuri esiintynyt aineistossa eksplisiittisesti. Lisiksi kyseistd
termid niytettiin implisiittisesti kiytettivin monessa eri merkityksessd. Tas-
sd vaiheessa muodostin alustavan kisityksen jokaisen artikkelin kiyttimaisti
“diakonia”-sanan merkityksestd. Artikkeleiden vililld oli suuria eroja ja termi-
nologisia jannitteita.

Koska perinteinen systemaattinen analyysi edellyttdd aineiston sisdistd
yhteniisyyttd, jatkoin etenemisti toisella metodilla. Laadullisen analyysin ja
Grounded theory -ajattelun mukaan toistin lipilukua, kunnes alustavat kisi-
tykseni alkoivat tarkentua ja hahmottelin erilaisia luokkia (metodista ks. esim.
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Bresler & Stake, 2006, 278-279; Bryant, 2011; Charmaz, 2008, 472). Ter-
min kéytté néytti kaikkialla liittyvén kristillisyyteen, jopa ilman poikkeuksia.
Sittemmin hahmottuivat ensimmaiset varsinaiset luokat: "diakonia” -termin
jakautuminen toisaalta tiettyyn toimintaan liittyvind ja toisaalta termin sisil-
tod itsessddn kisittelevind. Termid lihestyttiin ikddn kuin eri suunnista, kiin-
nittden huomiota eri méirittelyn perusteisiin. Tami havainto vastasi osittain
edelld esitettyd Blennbergerin ryhmittelyn ongelmaa. Tarkensin 16ytdmidni
kahta perusluokkaa, terdvoitin jaotteluja ja ryhmittelin aineistoa. Lopulta
konstruoin kuusi erillistd tausta-ajattelun mallia, joita kutsun konsepteiksi.

Tissi artikkelissa en pyri esittimain termin “diakonia” sisillolle maaritel-
mii, vaikka sen tapaisia aineistossa esiintyykin (kisitemadrittelystd ks. Mal-
kavaara, 2021). Sen sijaan kartoitan, milld eri tavoilla termid "diakonia” l4-
hestyttiin, kun ilmaisua kiytettiin. Eri yhteyksissd samalta ndyttiva ilmaisu
sisdlsi nimittdin hyvinkin erilaisia merkityksid. Esittelen kiytossi olevia eri-
laisia konsepteja sen mukaan, miten ne minulle jisentyivit.

Ilmaisulla "diakonia” kuvattiin aineistossa implisiittisesti erddnlaista hah-
motelmaa, jolla oli erindisid keskeisid piirteitd sekd sellaisia tavoitteita, joilla
oli vahva periaatteellinen yhteys kristinuskoon. Silloinkin, kun sanaa "diako-
nia” eksplisiittisesti kdytettiin, silld tarkoitettiin eri asioita. Tdmin artikkelin
tuloksissa nostan esiin niitd konsepteja, joita aineistosta 16ysin ja joissa ki-
sitteen “"diakonia” sisilto vaihtelee sen mukaan, mista nikokulmasta kisitetti
kiytetddn. Esittelen niitd seikkoja, joiden mukaan orientoidutaan ja joihin
kiinnitetidn huomio varsin epimddriisen "diakonia” -termin sisdllon ymmir-
timisessd. Tarkennuksena totean vieli, ettd kun kisitettd "diakonia” tarkastel-
laan tietyssd konseptissa, itse diakonian sisdllon maarittelyjd voi olla monen-
laisia. Asiaa vain ldhestytddn esimerkiksi tyontekijin toiminnasta késin.

Tutkimusaineistona kdytin Diakonian tutkimus -aikakauskirjan kaikkia
vuoden 2023 loppuun mennessi julkaistua 101 vertaisarvioitua tieteellistd
artikkelia. Pyrin luokittelemaan jokaisen artikkelin, mutta on hyvi olla tie-
toinen siitd, ettd useassa artikkelissa on vain vihdn tarttumapintaa téllaiselle
tutkimusotteelle. Siksi luokittelusta tulee viistimatti suuntaa-antava.

Jatkossa esitin kunkin konseptin omassa luvussaan. Niissd nostan ensin
perustellusti esiin sen, miksi jokin tietty tulkinta on nihtavissd kyseisessd
konseptissa jonkin aineiston artikkelin kautta. Tamin jilkeen esittelen muita
esimerkkejd, ja my0s osin luettelonomaisesti kyseiseen konseptiin lukeutuvat
muut aineiston artikkelit. Liitin mukaan keskustelua silloin kun siitd on etua
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tulosten ymmirtimiselle. Kussakin konseptissa pyrin sekd loogiseen etenemi-
seen ettd aikajirjestyksen nikymiseen.

Kuten jo edelld totesin, liht6kohtaisesti kaikki mitd diakoniasta kirkolli-
sessa viitekehyksessi todetaan, olettaa, ettd taustalla on kristillinen ulottuvuus.
Titd taustalla piilottelevaa ulottuvuutta en nosta esiin, ellei se ole eksplisiitti-
sesti nikyvissd. Osittain tihin liittyy se, ettd ei ole epitavallista, ettd yhdessi
artikkelissa diakonia voidaan ymmirtdd monesta eri nikokulmasta. Olen kui-
tenkin kustakin artikkelista pyrkinyt kiteyttimaén siind vallitsevan linjauksen.
Merkittivimmat sivujuonteet nostan myds esille.

Painotan, ettd tarkastelen vain médrittyjen artikkeleiden esittimid niko-
kulmia, en kyseisen artikkelin kirjoittajan nikemysti diakoniasta. Eri artikke-
leissa voi samalla kirjoittajalla olla erilainen tapa lihestyi kasitettd "diakonia”.
En siis viitd, ettd tietty kirjoittaja ajattelee diakoniasta vain tietylld tavalla,
vaan tarkastelen sitd, minkilainen nikokulma diakoniaan vilittyy julkaistujen
tutkimusartikkeleiden kautta. Tilannetta ei muuta se, etti monessa artikkelis-
sa tulokset kytketddn keskusteluun diakoniakisitteen laajemmasta sisillostd
(esim. Kotisalo, 2005, 16).

Timin artikkelin tuloksena muodostuu kuusiportainen luokittelu niis-
td konsepteista, joista kisin suomalaisessa tutkimustyoskentelyssi on termid
“diakonia” lahestytty. Erids artikkelin alatavoite onkin tehdd konkreettiseksi
niitd vaihtoehtoisia lahestymistapoja, jotka ovat olleet kiytossd Suomessa.
Niiden tiedostaminen saattaisi helpottaa kiynnissi olevaa diakonaattikeskus-
telua. Lopun yhteenveto- ja keskustelu-luvuissa yritin kiteyttid luokittelun

tyokaluksi jatkokeskusteluille.

Tulokset
1. Diakoniatoiminnasta lahteva konsepti
I.I. KIRKON DIAKONIATOIMINNASTA SUORAAN LAHTEVA KOROSTUS

Aineiston selkeisti yleisin argumentaatio pohjautuu nykyiseen evankelis-lu-
terilaisen “kirkon diakoniaksi” kutsuttuun toimintaan. Timi ilmeni nopeasti
aineistoon tutustuessa ja konseptin sisilté tarkentui mychemmin. Ndin ym-
mirrettynd diakonia on pidasiassa diakoniatyontekijoiden toteuttamaa ja sitd
kuvataan useimmiten my6s ilmaisuilla “diakoniatyd” ja “diakoniatoiminta”.
Myés esimerkiksi evankelis-luterilaisen kirkon verkkosivuilla todetaan ajat-
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telutavan yleisyydestd: "Diakonia-sanalla tarkoitetaan usein diakoniatydnte-
kijoiden tyotd ...”, samalla osuvasti tarkentaen: ... mutta se on kisitteend
laajempi” (EVL, n.d.).

Teoreettisesta nikokulmasta on aiheellista esittdd tarkennus jo tissd vai-
heessa. Ekumeeninen diakonian miirittely on viimeisen sadan vuoden aikana
liukunut diakonissan ja diakonin tekemisti ty6std ensin kirkon ja jdrjestéjen
toteuttamaan avustustyohon, siitd paikalliskirkkojen toteuttamaan ihmisten
auttamiseen, ja lopulta kokonaisvaltaiseen ihmisen rinnalla kulkemiseen eri
elimin haasteiden edessd. Viimeksi mainittu sisdltdd myos yksilon oikeuk-
sien puolesta taistelemisen. 2000-luvulla diakonia méiritellddn profeetallise-
na, uudistavana ja oikeudenmukaisuuteen pyrkivini (WCC, 2022, 26-31).
Kiytinnossd timd tarkoittaa, ettd artikkelien muotoiluista ei aina pysty tark-
kaan selvittimiin, mitd tarkoitetaan tyontekijan toiminnalla diakoniassa. Se
voi tarkoittaa sité, ettd kirkko toimii tyontekijin kautta tai hinen johdollaan
diakoniassa, mutta my®ds sitd, ettd tyontekijd itse médrittdd diakonian sisillon.
Téhin ensimmadiseen konseptiin olen jisentinyt ne artikkelit, jotka selkeim-
min painottavat ensin mainittua lihestymistapaa.

Tissid konseptissa hahmottui kaksi eri paakorostusta, joista ensimmainen
tarkastelee pelkistddn kirkollista toimintaa ja jilkimmadinen tarkastelee ky-
seistd toimintaa suomalaisessa yhteiskunnassa. Ensimmadisessd paidkorostuk-
sessa ja sen molemmissa alamalleissa (jatkossa 1.1.1 ja 1.1.2) toimijaksi ji-
sentyy selkeimmin kirkon diakoniatydntekiji, mutta jilkimmadisessd mallissa
timd jdd avoimemmaksi. Raja kyseisten mallien vililld ei ole selked, vaan mal-
lit venyvit toistensa alueelle ja siksi katson ndmd yhden ja saman korostuksen
osiksi.

1.1.1. Diakonian ja toiminnan tdysi rinnastus

Varhaisen esimerkin ensiksi mainitusta, tiukasti evankelis-luterilaisen kirkon
plirissd toteutettavaan toimintaan keskittyvistd nidkokulmasta tarjoaa Hen-
rietta Gronlundin ja Heikki Hiilamon artikkeli "Diakonian resurssit ja alu-
eellinen tarve”, jossa tutkitaan "diakonian kohdentumista kirkkolain asettaman
tavoitteen avulla” (Gronlund & Hiilamo, 2005, 100). Kirjoittajat huomauttavat
— vaihtaen kuitenkin luontevasti ilmaisua —, ettd "kyse on diakoniatyon resurs-
seista” (Gronlund & Hiilamo, 2005, 100). Jatkossa vastaava termien vaihtuvuus
ilmenee esimerkiksi, kun kirjoittajat kuvaavat omassa alaluvussaan "diakoniaan
panostamista hippakunnittain”. Tekijit kertovat kuviossa 1 tarkastelevansa en-
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sin "diakoniatyshon panostamista hiippakunnittain”, jonka jilkeen he toteavat:
"Vertailun helpottamiseksi kuviossa on kiytetty diakoniaan panostamista...”
[kursivoinnit lisitty] (Gronlund & Hiilamo, 2005, 110.) Téssd ilmaisut "diako-
niaty6” ja “diakonia” tarkoittavat siis samaa asiaa. Kéytettyjen ilmaisujen suh-
detta kuvaa osuvasti se, ettd kun kirjoittajat kertovat, ettd "Diakonian tavoite
[on] auttaa niitd, joiden hitd on suurin’, he kirjoittavat kirkon diakoniatoi-
minnasta ja sen kirkkolainsidddnndssd méiritellystd tehtivistd (Gronlund &
Hiilamo, 2005, 100). Vaikka termien eroa ei eksplikoida, kirjoittajat vaikutta-
vat olevan hyvin tietoisia termien erosta: "diakoniaty6”-ilmaisu liittyy selkedsti
toiminnallisempiin lauseisiin kuin lyhyempi "diakonia”. Tarkastellessaan dia-
koniaa he kuitenkin samalla koko ajan ja ilman varaumia tarkastelevat nimen-
omaan kirkon diakoniaty6td. Ilmeisesti on vain helpompaa kiyttda lyhyempid
ilmaisua eikd se tissd yhteydessd aiheuta vddrinymmarryksii.

Vastaava erddnlainen ekonominen termien kiyttd tulee vastaan lukuisissa
artikkeleissa, kun kirjoittajat puhuvat “diakoniasta” tarkastellessaan diakonia-
tyotd tai -toimintaa. Esimerkiksi Ilkka Huhta paittdd vuoden 2005 artik-
kelinsa: "Voi tietenkin kysyd, onko kirkon tosiasiallinen satsaus diakoniaan
oikeassa suhteessa siihen julkisuusarvoon — siis valtaan — joka diakoniatydlld
tind piiviand on” (Huhta, 2005, 27). Piivi Thitz toteaa: "Yhteisollisyyttd tar-
kastellaan erityisesti diakonian parissa tydskentelevien ja diakoniatoimintaan
osallistuvien seurakuntalaisten nikokulmasta” (Thitz, 2006, 95). Mikko Mal-
kavaara kuvaa 1940-luvun tilannetta: "Seurakunnan diakoniatyé mdiritel-
tiin avuksi, jonka tuli kohdistua ’niihin, joiden hiti on suurin tai joihin muu
avustustoiminta ei ulotu’. Seurakunnan diakonia nihtiin kunnan palveluita
tiydentdviksi toiminnaksi” (Malkavaara, 2007, 27). Kuvaava on my6s Anne
Birgitta Yeungin kdyttima ilmaisu. Hin tarkastelee kirjallisuuden ja tyonte-
kijapiivien materiaalin valossa, mikd on "diakoniatyon kentdn nikemysten ja
kokemusten mukaan diakonian tehtivi, tyéniky ja suhde hyvinvointivaltioon”
(Yeung, 2007, 7). Niissd esimerkeissi "diakonia” ja kirkollinen “diakoniatys”
rinnastetaan, vaikka niiden vilille vaikuttaakin usein jddvin hiuksen hieno
hajurako. Muita esimerkkejd on aineistossa runsaasti (Tervonen-Gongalves,
2006, 21-22; Juntunen, 2007, 90; Lehtinen, 2007; Malkavaara, 2008; Sten-
lund, 2012, 173).

Vastaava rinnastus, mutta nyt tietoisena terminologian tarkennuksena,
on kiytossi Jari Jolkkosen artikkelissa. Hin tarkentaa kisitteen “diakonia”
tarkoittavan artikkelissaan “kirkon piirissd tapahtuvaa karitatiivis-sosiaalista
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palvelua kéyhien ja kirsivien auttamiseksi” (Jolkkonen, 2006, 113). Niin kir-
kollinen toiminta samaistetaan "diakoniaan”. Nikokulma diakoniasta kirkon
"vilttimittomini funktiona” (Jolkkonen, 2006, 128) on koko artikkelissa,
vaikka siind tarkastellaankin diakonian perusteluja varhaisesta kristillisyydes-
td lihtien.

1.1.2. Diakonian ja yksittdisten toimintojen rinnastus

Edelli esitettyjd hieman laajempi ajattelumalli ilmenee muutamissa artikke-
leissa. Tahinastiset esimerkit ovat rinnastaneet kirkollisen diakoniatoiminnan
sellaisenaan "diakoniaan”. Joissakin artikkeleissa titi ei kiistetd, mutta kirkol-
lisessa diakoniatoiminnassa nihdédn erilaisia vaihtoehtoja ja keskendin eri-
laistettuja toimintamalleja, jotka yhtd kaikki ovat kaikki "diakoniaa”. Tdhin
ajatteluun johdattavat esimerkiksi Vesa Eskola ja Anne Birgitta Pessi, kun
he analysoivat suomalaisten suremista sosiaalisessa mediassa ja esittdvit, ettd
“tuloksistamme voi olla apua diakonian, sielunhoidon ja teologian saroilla,
arjen kohtaamisessa surevien kanssa ja suremiseen liittyvien tyébmuotojen ke-
hittdmisessd” (Eskola & Pessi, 2022, 30). Téssd yhteydessi diakonia ei samais-
tu yhteen tyémuotoon, vaikka tarkastelu keskittyykin suremisen analyysiin ja
sen tukemiseen. Diakoniaa voidaan periaatteessa toteuttaa monella eri tavalla,
mutta nakokulmana on kirkollinen toiminta.

Ensimmaisen Diakonian tutkimus -aikakauskirjan numerossa Kari Latvus
hyddyntdd vastaavaa terminologista ndkokulmaa, kun hin tarkastelee etsivin
diakonian historiaa ja tydmenetelmii. Diakonia jisentyy artikkelissa keskei-
sesti tietynlaisena toimintana: "Voidakseen toteuttaa perustehtiviinsi etsivd
diakonia tarvitsee vélineitd havainnoida ja havaita nykykontekstissa tapah-
tuvia muutoksia” (Latvus, 2004b, 35). Niitd toimintamuotoja voi olla lukui-
sia muitakin. Heikki Hiilamon vuoden 2010 artikkelissa tima moninaisuutta
ymmirtivi ajattelu puetaan muotoon, jossa tarkastellaan diakonian sisilld le-
vidvid uusia toiminnan toteuttamisen ideoita. Hin miirittelee erikseen dia-
koniatyon, mutta esittelee mydhemmin “kirkon diakonian” reagointitapoja
(Hiilamo, 2010, 9). Niissi viimeksi mainituissa esimerkeissi ei sanaa "diako-
nia” suoraan kiytetd rinnasteisena sanalle "diakoniaty6” tai ”-toiminta”, vaan
toimintamalleja voidaan nihdi erilaisia. Kohteena on kuitenkin yhi selkesti
kirkollinen diakoniatyd.

Kaksi teemanumeroa voidaan myds lukea tihin alamalliin, jossa diako-
ninen toiminta on selkedsti kirkollista (mutta ei eksplikoidusti luterilaista)
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toimintaa, jonka toteutustavat voivat vaihdella. Ensimmdinen on diakonista
toimintaa koronapandemian aikana analysoiva teemanumero vuodelta 2021
(Metso ym., 2021; Peltomiki, 2021; Saarelainen ym., 2021; Vihikangas,
2021) ja toinen on "Merkitykselliset relaatiot koti-saattohoidossa” (MeRela)
-tutkimushankkeen teemanumero vuodelta 2022 (Anttonen & Moiki-Peti-
ja-Luomanen, 2022; Saarelainen ym., 2022; Vihikangas ym., 2022). Molem-
missa teemanumeroissa diakonia rinnastuu useimmiten mutkatta kirkolliseen
diakoniatydhon tai -toimintaan, jonka toteutustavat voivat vaihdella.

Mielenkiintoisesti tihdn alamalliin voidaan lukea my6s Esko Rydkkiin
tuore artikkeli amerikkalaisen Missouri-synodin virkateologisen profiilin kir-
kastumisesta. Teksti tarkastelee diakoniaa vain siind méirin, kuin se kytkeytyy
diakonian virkaan. Lihtokohtana on siten kirkollinen toiminta, joka voi pu-
keutua moneen muotoon. (Ryokis, 2023.)

1.1.3. Yhtiliisyys kirkollisen toiminnan rinnasteisuudessa

Kaikissa timin konseptin 1.1. esimerkeissi kisite "diakonia” on rinnastunut
kirkolliseen diakoniseksi luettuun toimintaan. Toiminta yhtend kokonaisuu-
tena on voitu katsoa diakoniaksi (alaluku 1.1.1.) tai toiminnassa on voinut
olla erilaisia vaihtoehtoja, jotka kuitenkin on kaikki luettu diakoniaksi (alalu-
ku 1.1.2.) Lihes poikkeuksetta rinnastus on tehty ilman, etti sitd on nostettu
esille erilliselld termin madrittelylld. Rinnastus on ollut kuitenkin yksipuolis-
ta. Kirkollinen diakoniatyé tai sen eri toteutustavat on ymmarretty diakonia-
na, mutta artikkelit eivit suoraan ole viittineet, etti termin diakonia sisilto
tyhjentyisi tdysin termiin “diakoniaty6”. Rinnastaminen on ollut useimmissa
tapauksissa reflektoimatonta.

I.2. DIAKONIATOIMINTAA YHTEISKUNNASSA TARKASTELEVA KOROSTUS

Monessa artikkelissa diakoniatoiminta jdsentyy yhtend osana yhteiskunnan
kokonaisuutta, erdinlaisena oikeudenmukaisuuden ja hyvinvoinnin toteut-
tamisen vilineend. Tdssd merkityksessd ndhdiddn diakonialla monia erilaisia
tehtdvid yhteiskunnassa eikd diakonian tarvitse olla pelkistdin kirkollista.
Osion artikkeleille on tyypillistd, etti teksteissi ei kiytetd "diakonia”ter-
minologiaa mitenkédn runsaasti. Artikkelissa voi olla vain yksi viittaus diako-
niaan tai diakoniatydhon, tai ei edes sitd. Artikkelien nikokulmana kuitenkin
on tarkastella kohdetta tietynlaisen ldhimmdistd avustavan kirkollisen toi-
minnan osana tai ulottuvuutena. Itse "diakonia” jai tdlloin varsin epamadrii-
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seksi. Selvid kuitenkin on, ettd timdn ryhman artikkeleissa se hyvin pitkalle
samaistuu kirkon piirissd toteutettavaan toimintaan.

Selkedn esimerkin diakoniatoimintaa yhtend yhteiskunnan toimintojen
osana tarkastelevasta tekstistd on Juho Saaren vuoden 2012 artikkeli "Yksi-
ndisend yhteisossd’, jossa hin tarkastelee "koettua yksindisyyttd kaikkein huo-
no-osaisimpien yhteisossa” (Saari, 2012, 33). Huono-osaisten yksindisyyden
monipuolinen tarkastelu suhteutettuna aihepiirin kirjallisuuteen paityy yhtei-
$6- ja yhteiskuntapoliittisiin johtopditoksiin (Saari, 2012, 33). Aineistosta kiy
ilmi, ettd yksindisyys korreloi voimakkaasti masennuksen, epdonnistumisen ja
vihaisuuden kokemuksen kaltaisten emootioiden kanssa. Koettu yksindisyys
kytkeytyy tissd aineistossa vihemmin ihmisten viliseen sosiaaliseen tukeen,
luottamukseen ja yhteisollisyyteen. Yksindisyyteen puuttuminen ei kirjoittajan
mukaan lihde "itseddn niskasta ottamisen” kautta (Saari, 2012, 50), vaan yksilon
eliminhallintaa vahvistavasta toiminnasta, tapahtumista ja ryhmitehtivisti.
Nidmi ovat Saaren mukaan “arkipdivin diakonian toimintamuotoja” ja téillais-
ten “myonteisid siirtymid luovien yhteis6llisten toimintamallien kehittimisessd
diakoniatyo on Suomessa avainasemassa’ (Saari, 2012, 50). Kirjoittajan nako-
kulma on tissi koko yhteiskunnan tasolla ja kirkollisuus ei ole se, joka mrittdd
tietyn toimintatavan diakoniaksi, mutta kytkeytyminen kirkolliseen toimintaan
on ikddn kuin sisddnrakennettuna sanan "diakonia” kiyttéon.

Irene Roivainen tarkastelee haastatteluaineistoon pohjautuvassa artik-
kelissaan ”Seurakuntadiakonia uudistuvan sosiaalityon kumppanina” (Roi-
vainen, 2019) diakoniaa yhteiskunnallisten toimintojen kokonaisuudesta ja
sosiaali- ja terveys-palveluista kisin. Aineistossa nousee esiin, ettd seurakun-
tien toimintaa arvostetaan hyvinvointipalvelujen tuottamisessa, mutta selkedd
roolia kirkolliselle toiminnalle ei osata antaa. Kirjoittaja esittdd diakoniatyon
ja sosiaalityén kumppanuuden edellytykseksi, ettd “diakoniaty6 tunnistetaan
ja tunnustetaan osaksi hyvinvointityon strategista suunnittelua ja toteutusta’
(Roivainen, 2019, 44-45). Tami merkitsee, etti kirkollinen toiminta ei erotu
muusta yhteiskunnassa tarjottavasta toiminnasta, mutta se on silti diakonian
toiminnaksi luettavaa aktiivisuutta.

Saaren (2012) ja Roivaisen (2019) artikkeleita vastaava laajojen kysymys-
ten tarkastelu ja diakonisen toiminnan sijoittaminen yhteiskunnalliseen vii-
tekehykseen on mukana monessa muussakin artikkelissa. Valdemar Kallunki
lihtee diakonisesta kirkollisesta toiminnasta, mutta tarkastelu laajenee, kun
hin tutkii "kuntien ja seurakuntien yhteisty6td maallisen ja uskonnollisen
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instituution vuorovaikutuksena” (Kallunki, 2009, 13). Pessin ja Saaren yh-
teisartikkelissa vuonna 2009 tarkastellaan diakoniatyotd kuvaten sitd hyvin-
vointivaltion uskonnollisen ulottuvuuden”ilmaisulla (Pessi & Saari, 2009, 77).
Myés Anna Sofia Salonen lihestyy vastaavaa teemaa pohtien ruoka-avun ins-
titutionalisoitumista ja paityen ennakoimaan, ettd Suomessa seurataan Kana-
dan kehitystd kohti laaja-alaista yhteistydtd (Salonen, 2017, 59-60). Vastaava
nikokulma leimaa kahta muutakin ruoka-apua tydmuotona analysoivaa ar-
tikkelia (Huotari, 2021; Salonen & Alppivuori, 2021).

Kirkon ja yhteiskunnan rajanvedon liudentuminen diakonian mdiritel-
min vilttimittomini osana ilmenee muutamissa muissakin artikkeleissa.
Tiettyjd ryhmid on hahmotettavissa, ja niistd ensimmadisend nostan esiin talo-
udellisen avustamisen. Katja Suominen tarkastelee "diakoniaty6n avustamis-
tyotd” erityisesti tarkaten miten kunnallisesta sosiaalitydstd ohjataan kirkol-
lisen avun piiriin (Suominen, 2009, 97). Eri tahojen yhteistyo on keskeinen,
kun Johanna Kallio tarkastelee "kunnan sosiaalityontekijéiden, Kelan etuus-
kasittelijoiden ja kirkon diakoniatydntekijoiden nikemyksid toimeentulotu-
en saajien ansaitsevuudesta yhteiskunnan jirjestiméin apuun” (Kallio, 2013,
47). Kirkollisen diakoniatoiminnan asemaa ja roolia yhteiskunnassamme
pohtivat myos Malkavaara ja Ryokis artikkelissaan "Diakonia-apu oikeute-
na — Suomalaisen ajattelutavan kehittyminen” (Malkavaara & Ryokis, 2015).
Taloudellisen auttamisen kysymyksissi mainitut artikkelit nikevit selkedsti
diakonisen toiminnan mahdollisuuden ja diakoniaa tarkastellaan yhtend yh-
teiskunnassa ilmenevina toimintana.

Vastaava rajalinjan huojunta nousee esiin sosiaalitydhon liittyvissi artik-
keleissa, joissa tarkastellaan suomalaisen yhteiskunnan rajamailla liikkuvia
paperittomia ja kirkkoturvaan hakeutuvia (Ahonen, 2018, 6, 25; Repo-Saeed,
2020). Yhteiskunnan toimijoiden ja kirkollisen diakoniatoiminnan yhteydet
ja yhteistyd ovat fokuksena my6s muutamissa erityistydmuotoja tarkastele-
vissa artikkeleissa (kehitysvammaistyd: Suhonen, 2017; kuurojentyo: Rantala
& Kettunen, 2011; mielenterveysty6: Stenlund ym., 2017; turvakotiyhteistyo:
Hellore & Vikstrom, 2022). Niissi esimerkeissi diakonia mielletiin kirkol-
liseksi toiminnaksi, joka ilmenee erilaisissa erityistyémuodoissa ja on osa yh-
teiskunnan laajaa toimintojen kokonaisuutta.

Muutama muukin erityistydmuotoja tai teemoja tarkasteleva artikkeli 14-
hestyy tutkimuskohdettaan edellisti vastaavasta nidkokulmasta. Esimerkiksi
Piivi Péyhonen tarkastelee suomalaisten nikemyksid suomalaisesta auttamis-
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tyostd. Myos tissd yhteydessi diakonia jdsentyy kirkolliseksi diakoniatoimin-
naksi. (Péyhonen, 2014.) Vield tihin ryhmiin on syytd lukea Auli Vihikan-
kaan ja Anna Miki-Petiji-Leinosen analyysi hautatahdon kunnioittamista
(Vihikangas & Miki-Petdji-Leinonen, 2020). Kansainvilistd nikokulmaa
nostaa esiin Auli Vihikangas, kun hin tarkastelee tansanialaisia saattohoi-
don vapaaehtoisia kuolevan ihmisarvoa tukemassa, mutta nikokulma on silti
kirkollisessa diakoniatoiminnassa (Vihikangas, 2015). Kreikan ortodoksisen
kirkon diakonista toimintaa 2010-luvun taloudellisen kriisin keskelld tarkas-
televat Vasiliki Mitropoulou, Nici Papageorgiou ja Esko Ryokis vuoden 2020
artikkelissaan (Mitropoulou ym., 2020).

Lopuksi voi vield nostaa esiin teoreettisemman lahestymistavan, jota kiyt-
tavit Olli-Pekka Moisio ja Sami Pihlstém artikkelissaan "Karsimys, syyllisyys
ja auttamisen moraalifilosofia”. He analysoivat yhteiskuntamme auttamistyo-
td yleisesti todeten: "Emme kiinniti erityistd huomiota sithen, miten kirkolli-
nen diakoniatyd eroaa muista [yhteiskuntamme tarjoamien] auttamisen ins-
titutionalisoiduista muodoista” (IMoisio & Pihlstrom, 2013, 101).

Jos vertaa timin ryhmin kirjoittajakunnan koostumusta edelliseen, tdssi
ryhmissd korostuvat ehkd hieman enemmin yhteiskuntatieteellisesti painot-
tuneet kirjoittajat. Joka tapauksessa molemmissa ryhmissd on monen eri tie-
teenalan kirjoittajia. Tarkastelun keski6ssd on kirkollinen toiminta ja termin
“diakonia” sisdlto médrittyy yhteiskunnallisesta toiminnasta.

I.3. KOULUTTAJATAHOSTA LAHTEVA KOROSTUS

Edelld esitetyille, padasiassa luterilaisen kirkon diakoniatoiminnasta lihteville
malleille sukua on Hannu Mustakallion (2015) artikkeli. Sen nikokulma on
kuitenkin hieman toinen, kun hin tarkastelee, miltd diakonian oppilaitoksen
arki ndyttdd oppilaitoksen sisiltd kdsin tarkasteltuna. Keskeistd on se toimin-
ta, mihin oppilaitos kouluttaa (Mustakallio, 2015). Yhti kaikki, artikkelissa ei
ole selkedi kisitteellistd eroa "diakonian” ja "diakoniatydn” vililld vaan "diako-
niasta” voidaan puhua yhteni tydmuodoista (Mustakallio, 2015, 265).

2. Diakoniatydntekijdiden ty6n sisdltddn perustuva konsepti

Toisenlainen nikemys diakoniatydstd syntyy silloin, kun sitd tarkastellaan sen
toteuttajien nikokulmasta kisin. Kirjallisuudessa esimerkkini toimii Marjatta
Myllylin viitoskirja, jossa hin rakentaa diakonisen hoitotyén mallia tukeu-
tuen merkittdvissd mddrin sithen, miten hoitotyossd toimivat itse madritte-
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levit tydmuodon ja sen sisillon (Myllyld, 2004, 27). Muutamissa Diakonian
tutkimus -aikakauskirjan artikkeleissa lihtokohtana on selkeisti se, miten dia-
koniatyontekijit omasta nikokulmastaan hahmottavat tekeminsi tyon sisil-
16, ja timi tyd on silloin diakoniaa.

Muutama artikkeli kertoo suoraan, ettd siind etsitddn tyontekijin antamaa
kuvausta diakoniasta. Raili Gothéni ja Eila Jantunen tarkastelevat artikkelissaan
“niitd vastauksia, jotka kisittelevit tyontekijéiden kuvauksia diakonisesta hoito-
tyostd ja diakonisesta sosiaalityostd” (Gothéni & Jantunen, 2011, 106). Lihto-
kohtana on, miten diakoniaty6ntekijit madrittelevit sisllon. He padtyvit siihen,
ettd mainitut kisitteet toimisivat paremmin kiinnettyini (hoidollinen diako-
niatyé ja sosiaalinen diakoniatyd), jolloin fokuksena on diakoniatydn painottu-
minen erilaisiin viitekehyksiin (Gothéni & Jantunen, 2011, 106, 119). Orto-
doksisen diakoniatyon sisiltod tarkastelee puolestaan Pekka Metso vuoden 2015
artikkelissaan, jonka tavoitteena on “mallintaa ortodoksisen diakonian opillinen
luonne sellaisena, kuin se on todennettavissa Suomen ortodoksisen kirkon dia-
koniatyon toimijoiden kisityksissd” (Metso, 2015, 274). Teksti ei jdsenny kir-
kollisesti médritellyn diakoniatoiminnan kautta vaan toimijoiden itsensi kautta.

Tyontekijoiden kisitys diakonian sisillostd ohjaa edelld esitetyn lisik-
si monia muitakin artikkeleita, vaikka titd piirrettd ei erikseen nosteta esiin.
Helena Kotisalon tutkimuksen tarkoituksena on selvittid diakonissojen ni-
kemyksid toteuttamastaan diakoniatyGstd ja diakonisesta hoitotyostd. Hinen
artikkelinsa keskittyy diakoniaan tietynlaisena toimintana: "Diakoninen hoi-
totyd ilmenee ammatillisena toimintana, asiakkaan (yksilon, perheen tai ryh-
min) kohtaamisena, tukemisena ja auttamisena” (Kotisalo, 2005, 16). Ilmaisu
“diakonia” saa tissd sisillon ilman kytkeytymistd kirkolliseen toimintaan ja
“diakonisuus”-ilmaisua kiytetddn itsendiseni sisdllon kuvaajana. Raija Pyykon
kahdessa artikkelissa (Pyykko, 2007; 2008) nikokulma on eri tydtehtivissi ja
talloin esimerkiksi diakoniatydssi tyoskentelevien tyon sisdllossi. Tyontekijin
nikemys toteutetun toiminnan sisillostd midrittelee diakoniaa my6s muu-
tamassa muussa artikkelissa (Jernsletten ym., 2010, 99; Juntunen, 2014, 7;
Kiiski, 2015; Rittyid & Kotisalo, 2015, 129).

3. Diakonia riippumattomana toimintana -konsepti

Muutama artikkeli tarkastelee tiettyjd toimintamalleja, jotka artikkelin perus-
teella lukeutuvat diakonian piiriin. Niiden kohdalla ei voi ehdottomasti sa-
noa, etti kyse olisi kirkollisesta diakoniatydstd, vaan ne kisittelevit toimintaa,
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joka voi organisoitua monella tavalla; esimerkiksi kirkollisen kytkoksen lisdksi
yhteiskunnan virallisten toimijoiden tybalaksi tai kolmannen sektorin toimi-
joiden toteuttamaksi. Kyse ei ole pelkistd “diakonia”-sanan kdyton analyysis-
ta (vrt. 4. konsepti). Kyse ei my6skdin ole mistd tahansa toiminnasta, vaan
taustalla on myds jokin normi, jonka vaikutuksesta tietty toiminta lukeutuu
kisitteen "diakonia” alle. Lihes koskaan titd normia ei kirjoiteta auki, mutta
sen perusteella jokin tietty asia lasketaan kuuluvaksi asiaan nimeltd "diakonia”.

Silva Tedren ja Anneli Pulkkisen artikkeli "Palvelu, johon kdyhyys tiivis-
tyy. Tutkimus kristillisen paihdety6n piivikeskuksista” (Tedre & Pulkkinen,
2010), on siind mielessi paljastava, ettd siitd ei 16ydy sanaa diakonia, ei edes
lihde- tai kirjallisuustiedoista. Artikkelin taustalta kuultaa kuitenkin kisitys,
ettd kristillinen pidihdety6 olisi luettavissa diakoniaan. "Diakonia” médrittyy
tissd silloin joko tietystd, madrittelemittd jadvistd toimintamuodosta tai tie-
tynlaisesta asenteesta kisin. Koska otsikossa puhutaan “palvelusta”, katson,
ettd kysymys on diakonian sisdllon tietynlaisesta ymmartimisestd.

Tedren ja Pulkkisen artikkelia koskeva havainto likimain toistuu muu-
tamassa muussa artikkelissa. Virpi Mikinen tarkastelee artikkelissa ”"Perus-
oikeudellisia nikokulmia romanikerjildisyyteen” perusoikeuksia ja niiden
toteutumista (Mikinen, 2011). Artikkelista voi pddtelld, ettd oikeuksien to-
teutuminen olisi diakonisen ajattelun mukaista, eli tulkinnan lihtokohtana
on tietty nikemys diakonian sisallostd, mutta selkedd ja havaittavaa kytkostd
kirkolliseen toimintaan ei artikkelissa ole eksplikoitu. Vastaava havainto syn-
tyy Talvikki Ahosen analyysista kirkkoturvan tavoitteista (Ahonen, 2022, 44)
sekd Lauri Himeenahon (2023) tuoreesta artikkelista hengellisestd vikival-
lasta irtautumisesta. " Tietynlainen” toiminta on sen sisillon vuoksi toimintana
“diakoniaa”.

Tdhin ryhmiin voi lukea Diakonian tutkimus -journaalin ensimmdisen
tutkimusartikkelin, jossa Paavo Kettunen tarkastelee spiritualiteettia syylli-
syyden ja hipedn puristuksessa. Hin toteaa: "yhteyteen ottamisessa, kasvo-
tusten itseddn vihittelevin ihmisen kanssa olemisessa on diakonian yksi tir-
ked ulottuvuus” (Kettunen, 2004, 21). Kytkeytyminen kirkolliseen toimintaan
tai tyontekijddn ei ole ndkokulmaa madrittava tekijd, mutta diakonia on joka
tapauksessa jonkinlaista toimintaa. Tdtd vastaava nikoékulma on tunnistetta-
vissa muutamasta muustakin artikkelista, joissa lihestytddn sielunhoitoa eri
nikokulmista (Vilja-Mantere, 2016; Peltomiki, 2014; Rendic, 2023; Sten-
lund, 2019).
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Kytkos diakoniaan muodostuu muutamassa artikkelissa lahinnd sen poh-
jalta, ettd ne on julkaistu Diakonian tutkimus -aikakauskirjassa, ei kirkollisen
nikokulman (konsepti 1) tai diakoniatyontekijin toiminnan (konsepti 2) ko-
rostamisen kautta (Huttunen, 2013, 31-32; Juntunen, 2016; Juntunen & Siir-
to, 2016, 35; Kontro, 2019; Thitz, 2012; Uusimiki, 2017). Niissi on kuitenkin
mukana tietyn toiminnan nikeminen sanan sisillossé, ei pelkki teoreettinen
keskustelu (vrt. konseptit 4 ja 5).

Tdmin osion voi paittid viittaamalla Suvi-Maria Saarelaisen artikkeliin,
jossa hin tarkastelee uudenlaista kanavaa ikdantyvien palvelujen jirjestimises-
si artikkelissaan ”"Geronteknologia eksistentiaalisten kysymysten ja keskus-
teluiden mahdollistajana — Tutkimus ikdintyvien Palvelu-T'V -toiminnasta”.
Nikokulmana ei ole nykyhetken kirkollinen toiminta vaan periaatteellisempi
toiminnallisten mahdollisuuksien pohdinta (Saarelainen, 2019). Artikkeli et-
sii diakonian toiminnallista luonnetta ja sisdlt6d nykyhetken yhteiskunnassa,
ja tissd mielessd edustaa hyvin koko ryhmai.

4. Alkukielesta kasin tarkasteleva konsepti

Selkeisti edelld esitetyistd toimintamuotokeskeisistd ajattelusta erkaannutaan,
kun lihdetddn tarkastelemaan diakoniaa termin kielellisestd taustasta kisin.
Aihepiirin klassikkona ovat — luonnetta hyvin kuvaten — Wolfgang Beyerin
artikkeli hakusanakirjassa Theologisches Worterbuch zum Neuen Testament
(Beyer, 1935) ja tistd artikkelista vahvasti etdisyyttd ottava John N. Collinsin
teos "Diakonia — Re-interpreting the ancient sources” (Collins, 1990). Termin
juuret ovat kreikan sanassa dtakovia, josta se on lainattu ilmeisesti latinan
kautta moneen muuhun kieleen. Aikakauskirjan aineiston artikkeleissa tdssi
konseptissa jisentyi kaksi korostusta.

4.I. UUDEN TESTAMENTIN VIITEKEHYKSESTA KASIN TARKASTELEVA
KOROSTUS

Ismo Dunderberg tarkastelee vuoden 2005 artikkelissaan silloin vield uudelta
vaikuttavaa John N. Collinsin teesid "diakonia’-sanueen merkityksesti Uuden
testamentin kielessi. Hin huomauttaa: "karitatiivinen toiminta onkin antii-
kin ldhteiden valossa vain yksi tapa ymmirtdd diakoninen toiminta, juuri ndin
ymmirrettynd diakonia on osoittanut pysyvin arvonsa kristinuskon historias-
sa” (Dunderberg, 2005, 78—79). Samaan liittyy Kari Latvus omassa artikkelis-
saan, tosin tiydentien sitd juutalaisuuden nikokulmilla (Latvus, 2005, 81). Hin
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pidtyy toteamaan, etti "UT:ssa esiintyvid diakonia-johdannaisia sanoja on ai-
empina vuosikymmenind tulkittu lilan kapeasti karitatiivisen palvelun tai jopa
pelkistiin poytipalvelun merkityksessd” (Latvus, 2005, 94). Erdinlaisena konk-
luusiona edelld mainituille artikkeleille toimii itse John N. Collinsin artikkeli
"From S1akovia to diaconia today” vuodelta 2009, jossa hin toteaa virheellisen
alkukielen sanojen tulkinnan kehittyneen vuosisatojen aikana. 1900-luvun ku-
luessa syntynyt ajatus palvelevasta rakkaudesta on hinen mukaansa sittemmin
leimannut voimakkaasti kirkollista virkateologiaa (Collins, 2009, 145).

Edelld esitettyjen lisiksi Raamatun kielellistd analyysia hyédynnetdin
muutamassa muussa artikkelissa. Kari Latvus tarkastelee vuoden 2011 ar-
tikkelissaan sanan diakonia merkityksid Uuden testamentin, varhaiskirkon,
reformaation ja 1800-luvun aineistoissa. Hin péddtyy toteamaan, ettd "karita-
tiivisen diakonian kisite ei synny varhaiskirkossa tai edes reformaation aika-
na vaan vasta 1800-luvun puolivilissd Saksassa” (Latvus, 2011, 182). "Diako-
nia’-sanueen alkuperdisti merkitysti Paavalin toisessa Korinttolaiskirjeessi
tarkastelee Anni Hentschel vuoden 2015 lisinumerossa (Hentschel, 2015), ja
samassa numerossa Lauri Thurén tarkastelee Laupias samarialainen -kerto-
muksen vilittimii kuvaa diakonian sisillostid (Thurén, 2015). Anssi Voitila
puolestaan tiydentdd terminologian ymmirtimistd Uuden testamentin ulko-

puolisessa kreikassa (Voitila, 2015).

4.2. KIRKOLLISESTA TERMIN "DIAKONIA” KAYTOSTA KASIN TARKASTE-
LEVA KOROSTUS

Termin kielellistd kiyttod kirkollisessa toiminnassa hyddyntividt muutamat
artikkelit, joissa lihtokohtana on termin kéytté varhaisen kirkon lhteissd
Uuden testamentin jilkeisend aikana. Tarkastellessaan varhaisen kirkon dia-
konien roolia kirjeiden kantajina Esko Ryokkiilld ja Anssi Voitilalla on 1ih-
tokohtana alkukielisten dokumenttien kiyttotapa (Ryokis & Voitila, 2013).
Samaa nikokulmaa jatkaa heiddn artikkelinsa "Néyrit diakonit — Diakonin
tehtdvinimikkeen ja ndyryyden luonteenpiirteen kytkokset varhaisen kirkon
aikana” (Ryokis & Voitila, 2015) ja hieman tuoreempi ”Vankien vankina —
yhden diakonissatehtivin suomalainen tulkintahistoria” (Ryokis & Voitila,
2018), mutta viimeisimmassi tarkastellaan my6s, miten varhaisia kirjauksia
on Suomessa kisitelty diakoniakirjallisuudessa. Vastaavasti Ryokis tarkastelee
varhaisen kirkon diakonien saarnaamista todeten, ettd sitd kylld esiintyi mutta

harvinaisena (Ryokds, 2017, 47).
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Alkukielistd tulkintaa etsivit myds Esko Ryokis ja Juha Tahvanainen
(2011) tarkastellessaan "diakoniaa paikkana”. Artikkeli osoittaa, ettd keskieu-
rooppalaisessa perinteessi ja vield 1500-luvun kielessd ja myShemminkin il-
maisu diakonia oli varattu viittaamaan tietynlaiseen rakennukseen (Ryokis
& Tahvanainen, 2011). Vuoden 2014 artikkelissaan Ryokds tarkastelee, "mitd
merkityksid annettiin diakonialle yleistietosanakirjoissa ennen 1800-luvun
puolivilin evankelista diakonian uudelleenmiirittelyd” (Ryokds, 2014), ja
nikokulma on kielellinen. Sanaa "diakonia” ei juuri tunnettu, mutta ilmaisua
“diakoni” kiytettiin yleisesti kirkkoherraa avustavasta papista.

5. Ideologiasta ja opista houseva konsepti

Edellisissd neljannen konseptin esimerkeissi oli jo enemmin tai vihemmin
mukana jokin normina toimiva ajatteluperinne. Vield teoreettisempaan tar-
kasteluun siirrytddn, kun diakoniaa tarkastellaan tietynlaisena ideologiana.
Tami opillinen kehys voidaan ndhdi myos teologisesti perusteltuna kasityk-
send diakonian “varsinaisesta” olemuksesta. Hyvi esimerkki on Tomi Karttu-
sen artikkeli, jossa hin tarkastelee diakonian sisiltéd Dietrich Bonhoefferin
teologian lihtokohdista kisin. Kyseisen oppikehyksen soveltamisesta seuraa,
“ettd kirkon kutsumukseksi ymmarrettiin lisnidolo rohkeasti keskelld elimin
todellisuutta” (Karttunen, 2008, 158), ei niinkéin tietty tydmuoto. Antti Rau-
nio puolestaan esittelee luterilaista nikokulmaa diakonian sisdlt6on artikke-
lissaan ”Kultainen sdint6, empatia ja toisen asemaan asettuminen — luterilai-
nen nikokulma diakonisen toiminnan lihtokohtiin”, jossa fokus ei mydskdin
ole jokin tietty toimintamuoto (Raunio, 2015). Sama lihestymisnidkokulma
leimaa Anssi Miettisen analyysid Gustaf Wingrenin diakoniakisitykses-
td (Miettinen, 2013, 119). Raili Gothénin ja Auli Vihikankaan artikkelissa
puolestaan lihtékohtana on Jirgen Moltmanin toivon teologia (Gothéni &
Vihikangas, 2010).

Edelld esitetyt esimerkit ponnistavat selkedsti mairittyneestd opillisesta
lihtokohdasta kisin. Kéytinnonliheisempi mutta silti opillinen lihtdkohta
leimaa muutamaa muuta artikkelia. Viitaten kirkkojirjestyksen (4:3) perus-
teluihin Heidi Jokinen ja Eetu Kejonen tarkastelevat, milld tavalla piispat
kayttivat lahimmiisenrakkautta perusteluna samasukupuolisten avioliitosta ja
turvapaikanhakijoista kiydyssi keskustelussa (Jokinen & Ketonen, 2020, 56).
Migrin teologiaa turvapaikkapddtosten valossa tarkastelevat artikkelissaan

Tlona Blumgrund, Hilkka Lydén ja Alina Leminen (Blumgrund ym., 2022).
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Molemmissa viimeksi mainituissa tietyn toiminnan sisillostd keritddn esille
opillista nikemystd diakoniasta.

Luterilaisuutta laajempi mutta oppiin perustuva nikékulma nousee esiin
kahdessa artikkelissa. Serafim Seppilin (2018) nikékulma on ensisijassa his-
toriallinen artikkelissa "Diakonissojen historia, rooli ja tulevaisuus Armenian
apostolisessa kirkossa”, mutta se sisdltid myds periaatteellista opillisten lin-
jausten pohdintaa. Mariano Avila ja Esko Ryokis (2020) analysoivat refor-
moidun kirkkokunnan kisitystd diakoniasta tarkastellen yhden kirkkokunnan
opillisia linjauksia, joissa diakonia nousee kirkon tyonjaollisesta sopimuksesta
Jumalan kanssa.

6. Tutkimuskohteesta nouseva konsepti

Muutama artikkeli selkeisti tutkii diakoniaa, mutta mairittda termin sisallon
tutkimuksensa kohteen perusteella. Kun aineisto kertoo kisittelevinsi diako-
niaa, ei tutkijan itse vilttdimittd tarvitse antaa ilmaisulle omaa mairitelma.

Timo Pokki tarkastelee artikkelissaan "Diakonian tutkimusta vai diako-
niatiedettd” vuonna 2009 “keskustelua, jota Suomessa on kiyty diakonian
tutkimuksesta 2000-luvulla” (Pokki, 2009, 127). Hin jittad termin "diakonia”
sisdllon muilta osin auki, mutta kuvaa sitd asiana, jonka tutkimisen erityislaa-
tuisuutta voi pohtia. Hén ei siis rajaa sitd esimerkiksi kirkolliseen toimintaan
tai tyontekijan aktiviteettiin. Tavoitteena ei my6skiin ole kielellinen tai opil-
linen analyysi siitd, mitd "diakonia” varsinaisesti on. Téllaista lihestymistd voi
kutsua tiedeyhteison nikokulmaksi.

Samantapainen termin “diakonia” kisittelytapa on Laura Puustisella, kun
hin muodostaa kokonaiskuvaa suomalaisen keskustelun opillisista solmukoh-
dista artikkelissaan "Ikiliikkujan dérelld: Jinnitteet Suomen evankelis-luteri-
laisen kirkon diakonaattikeskustelussa 1959-2019” (Puustinen, 2023). Itse
termi diakonia jdé tdlléin médrittelemittd muilta osin kuin siten, ettd tutkit-
tava aineisto kisittelee siti.

Vuoden 2011 artikkelissaan Ryokis tarkastelee diakonissaihanteen sisil-
t6d ja muuntumista keskittyen 1900-luvun diakonian oppikirjojen luomaan
kuvaan. Tilloin diakonia méiridytyy siitd diakonian ihanteesta, jota oppikir-
joissa esiintyy. Kehitys on vienyt aikaisemmasta auttajan jalosta ihanteesta
kohti diakonisen auttamisen sisdllon painottamista (Ryokis, 2011, 140). Mel-
ko samaa aineistoa hyodyntid Kari Kopperi (2016), kun hin tarkastelee suo-
malaista diakoniakirjallisuutta artikkelissaan "Diakonian monet ulottuvuudet
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— diakonian oppikirjoissa esitetyt nikemykset diakoniasta”. Hanen mukaansa
aikaisemmasta karitatiivispainotteisesta diakoniakisityksestd on 1900-luvun
kuluessa siirrytty sisillon laajempaan ymmartimiseen (Kopperi, 2016, 135—
137).

Diakonian midrittely kohteestaan kisin leimaa ndiden lisiksi muutamia
oppiin liittyvid artikkeleita (Hautala, 2020, 2023; Hautala & Ryokis, 2015;
Ryokis, 2021). Samaten se on lihtokohtana joissakin selkedsti kansainvili-
seen keskusteluun viittaavissa analyyseissa (Karttunen, 2020; Metso, 2016;

Ryokis, 2019).

Yhteenveto: Kuusi konseptia

Edelld esitetty analyysi on nostanut esiin kuusi eri nikokulmaa, joista ké-
sin diakoniaa tarkastellaan (Taulukko 1). Kaikissa tutkituissa artikkeleissa ei
esiinny termié “diakonia”lainkaan, mutta sisdllén ja julkaisualustan perusteella
on yksil6itavissd kytkos kyseiseen terminologiaan.

Diakoniaa mairittelevien konseptien sisilld on jonkin verran variaatioita.
Puran ne oheisessa luettelossa.

Taulukko 1. Konseptit ja niiden pddtunnuspiirteet.

Konsepti Tunnuspiirteet

1. Diakoniatoiminnasta lihtevi "Diakonia” on toimintaa, joka toteutuu
kirkossa.

2. Diakoniatyontekijéiden oman "Diakonia” on diakonian ammattilaisen

tyon sisiltéon perustuva toimintaa.

3. Diakonia riippumattomana "Diakonialla” ei ole vakiintunutta toteutus-

toimintana tapaa, vaan eettinen toiminnan sisilto.

4. Alkukielesti kisin tarkasteleva "Diakonia” médrittyy kielelliseltd
pohjalta.

5. Ideologiasta ja opista nouseva ”"Diakonia” on opillisesti ymmarretty ihanne-
kuva.

6. Tutkimuskohteesta nouseva "Diakonia” on tutkittava kohde.
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1. Diakoniatoiminnasta lihteva konsepti
Kirkollinen diakoniatoiminta muodostaa kolme erilaista nikokulmaa
termiin "diakonia”.

1.1 Kirkon diakoniatoiminnasta suoraan lihtevd korostus
Ilmaisulla "diakonia” viitataan usein Suomen evankelis-luteri-
laisen kirkon kirkolliseen diakoniatyohén ja tilléin ei tehdd
varsinaista eroa, onko kyse seurakunnissa tapahtuvasta toimin-
nasta vaiko kirkon keskusjohdon nikoékulmasta. Erddssid mie-
lessd tdmd vaikuttaa olevan usein juuri sitd "varsinaista” diako-
niaa.

1.2 Diakoniatoimintaa yhteiskunnassa tarkasteleva korostus
Ilmaisulla "diakonia” viitataan monessa artikkelissa sellaiseen
toimintaan yhteiskunnassa, joka toteuttaa diakonisia toimen-
piteitd. Diakonia ilmenee niissi integroituneissa toiminnoissa.
Timi on likimain samaa kuin luterilainen kirkollinen diako-
niatoiminta, mutta sisiltod ei rajata yhteen kirkkokuntaan.

1.3 Kouluttajatahosta libteva korostus
Ilmaisu "diakonia” voidaan liittid my0s sithen ajattelutapaan,
johon koulutuslaitos kouluttaa. Tamin mukaan diakonia on

sellaista toimintaa, johon on annettu erillinen koulutus.

2. Diakoniatyontekijoiden oman tyon sisiltoon perustuva konsepti
Hieman edellisestd poikkeava kisitys diakoniasta muodostuu, kun sen
sisdlloksi madrdytyvit kaikki ne teot ja koko se toiminta, jota diako-
nian ammattilainen itse tekee tai organisoi. Talloin sisdllon madrittee-
nd on lopulta hinen oma miiritelménsi siitd, mitd on diakonia.

3. Diakonia riippumattomana toimintana -konsepti
Ilmaisua “diakonia” kisitelliin muutamassa artikkelissa toimintana,
joka ei ole sidoksissa mihinkédn tiettyyn toimintamuotoon tai -ympi-
rist6on. Tissd konseptissa korostuvat diakonian periaatteet, ei se, kuka
toimintaa tekee. Diakoniaa voidaan nihdi sielld, missid on eettisesti
kestdvdd humaania toimintaa. Konseptin miirittdd sen eettinen pe-
rusta, mikd mahdollistaa sen soveltamisen moninaisiin sosiaalisiin ja

henkilokohtaisiin tilanteisiin.
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4. Alkukielestd kisin tarkasteleva konsepti

4.1. Uuden testamentin viitekehyksestd kisin tarkasteleva korostus
Ilmaisun "diakonia” pohjana on kiytetty kreikankielistd sanaa,
ja muutamat artikkelit tarkastelevat alkukielen sanan merki-
tystd varhaisissa ldhteissd ajanlaskun alun molemmin puolin.
Termin sisiltd muodostuu tilléin sellaiseksi, mitd tuon ajan-
kohdan terminologiasta pystyy piittelemiin.

4.2. Kirkollisesta termin "diakonia” kiytostd késin tarkasteleva korostus
Osassa artikkeleita "diakonia” ymmirretddn termini, joka on
kiytossd varhaisen kirkon lihteissd Uuden testamentin jilkei-
send aikana ja my6hemmin.

5. Ideologiasta ja opista nouseva konsepti
Eri kirkkojen opeista tai oppiauktoriteeteista kisin tarkastellaan muu-
tamissa artikkeleissa diakoniaa. Tavoitteena on antaa termille sisil-
l6llinen mairitelmi tai kuvata termin sisdlt6d kyseisen kirkkokunnan
viitekehyksessd. Talloin etsitddn ihannekuvaa ja ideologisesti ymmir-
rettyd “diakoniaa”.

6. Tutkimuskohteesta nouseva konsepti
Muutama artikkeli tarkastele ilmi6td “diakonia”, joka tdlléin ymmar-
retddn tutkittavana kohteena. Ilmaisun “diakonia” sisdlté ja merkitys
on tilléin riippuvainen sen kiytostd muussa aineistossa, ilman sidoksia
kirkolliseen toimintaan, alkukieleen tai opillisiin linjauksiin.

Kuviossa 1 on luonnehdittu, miki on se lihestymisssuunta, josta “diakoniaa”
on kisitelty eri konsepteissa. Niistd viisi ensimmadistd muodostavat jatkumon,
ja viimeinen, kuudes, muodostaa sen kentin jossa tutkimusta toteutetaan.
Terminologisesti ydin on itse diakonian periaatteellinen ymmirtdminen, joka
ei ole edes sidottu tiettyyn sanaan tai ilmaisuun. Kun ajatus puetaan sanaksi
diakonia, se saa jo konkreettisemman hahmotuksen, joka kiteytyy, kun diako-
niasta puhutaan toimintana, tyontekijin toimintana tai vield laajemmin kir-
kon toimintana.
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Kuvio 1. Konseptien lihestymissuunnat "diakoniaan”.

1 Diakoniatoiminnasta
lahteva konsepti

ﬁ'ﬁ’m

3iDiakonia

toimintanal-konsepti

4 Alkukielesta
kasin tarkasteleva
konsepti

5 ldeologiasta
jaopista
nouseva
konsepti

6 Tutkimuskohteesta nouseva konsepti

Keskustelu

Analyysini perusteella tutkimusaineistossa esiintyy kuusi konseptia eli yleistd
mallia puhua diakoniasta. Useassa tapauksessa ilmaisulla diakonia néytetdin
viittaavan kirkolliseen tydmuotoon (konseptil), melko usein myds diakonia-
tyontekijoiden tydhon (konsepti 2), mutta toisinaan siitd puhutaan — ilman
kytkostd Suomen evankelis-luterilaiseen tai muuhun kirkkoon — pelkkind
lahimmaistid avustavana toimintana (konsepti 3). Kielellinen lihestymistapa
tunnetaan silloin, kun etsitddn niitd merkityksid, joita sanalla on aikaisemmin
ollut (konsepti 4). Syvimmille teoreettiseen ajatteluun pureudutaan, kun etsi-
tadn opillista madritelmai ja sisdltod ilmaisulle diakonia (konsepti 5). Useassa
artikkelissa itse sanan sisdlto jitetddn midrittelemittd silloin, kun tutkimus-
kohde itse ilmoittaa liittyvinsd diakoniaan (konsepti 6). Ndiden kuuden kon-
septin 16ytyminen Diakonian tutkimus -aikakauskirjan kahden ensimmiisen
vuosikymmenen tutkimusartikkeleista on artikkelin keskeinen tulos.

Konsepti ei vield madritd sitd, mitd itse ilmaisulla "diakonia” ymmirretdin.

Kun esimerkiksi samaistetaan kirkollinen diakoniatoiminta termin "diakonia”

DIAKONIAN TUTKIMUS 2 - 2024

29



30

kanssa, kyseiselld ilmaisulla voidaan tarkoittaa niin "kaikkien hiddénalaisten
auttamista”,”hddin daripadn tukemista” kuin ylipddnsi “auttamista”. Toiminta
vain toteutetaan Suomen evankelis-luterilaisen kirkon toimintana, ei tyonte-
kijéiden tai vapaaehtoisten tai jirjestdjen tai yhteiskunnan muiden toimijoi-
den toteuttamana.

Edelld esitettyd kuviosta voikin lukea myos tutkimusprosessin ensim-
miisten havaintojen valossa. Sen mukaan konseptit 1-3 kuuluvat samaan
kuvion ulkokehien harmaalla virilld (ja valkoisella tekstilld) ilmaistuun pe-
rusluokkaan: niissd sana diakonia kytkeytyy tietynlaiseen toimintaan ja toi-
minnallisuuteen. Toisen perusluokan muodostavat kuviossa sisdkehilld tekstin
vaaleammalla virilld ilmaistut konseptit nelji ja viisi, joissa diakoniaa tarkas-
tellaan sisallollisesti etsien sanan “varsinaista” merkitystd joko kielellisen tai
opillisen tarkastelun avulla. Grounded theory -ajattelun mukaisesti aihepiirid
teoreettisesti tarkastellen tistd muodostuu perustava kahtiajako: Onko “dia-
konia” toimintaa vaiko periaatteellisempi ajatusmalli. Kun kirkollisessa kes-
kustelussa puhutaan diakoniasta, voikin olla hyvi tarkentaa, kisitelladnko sil-
loin toimintaa vaiko itse sanan merkitysta.

Kirkon diakoniatoiminnan painottuminen diakonian lihestymissuuntana
ei liene yllitys. Samalla on kuitenkin syytd muistaa, ettd kyse on suomalai-
sesta erityisyydestd. Mikko Malkavaara on tarkkandkéisesti huomauttanut:
”Kun muissa maissa — — diakonissat eli sisaret olivat sisarkodin eli diakonis-
salaitoksen ldhettdmii, toiminta oli diakonissojen toimintaa. Kun sisar olikin
Suomessa monin paikoin seurakunnan tydtehtivissi, se ei voinut olla endi
diakonissan toimintaa. Niin sille vakiintui oma sanansa 'diakonia’. Se kuvaa
tyomuotoa” (Malkavaara, 2022, 121). Kun tuore julkaisu "Diakonia. Nyt”
antaa alaotsikokseen "Nikokulmia vaikuttavaan auttamistydhon”, se samal-
la liittyy Malkavaaran kuvaamaan ilmaisun ymmirtimiseen (Huhanantti &
Wallenius, 2022). Jo tissid yhteydessid kannattaa myos tiedostaa se, ettd vii-
meksi kuvatussa on useimmiten yksi tausta-ajatus: kyse on kirkon tai seura-
kunnan toiminnasta.

Toisin kuin Suomessa, monessa muussa protestanttisessa kirkossa diako-
nia sdilyi painottuneesti laitoskeskeisend. Toisissa kulttuureissa sana diakonia
voi siten merkitd aika lailla eri asiaa kuin Suomessa. Pelkistddn saksalainen
“diakonia”-liikehdintd laskee, ettd sen piirissi olisi noin 600 000 péitoimis-
ta tyontekijaa (EKD, 2022), mika vastaisi vikilukuun suhteutettuna noin 30
000-40 000 suomalaista. Suomen evankelis-luterilaisessa kirkossa on diako-
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niatyontekijoitd nyt vihin yli 1300 (Diakoniabarometri, 2022, 14), siis suh-
teessa merkittivisti vihemmin. Eroa selittdd valtaosin se, ettd saksalaiseen
lukuun siséltyy esimerkiksi hoitohenkilokunta nimikkeen “diakonia” alla toi-
mivissa sairaaloissa. Sanan diakonia sisdlt6d madrittdd siten myos yhteiskun-
nan konteksti.

Kun Diakonian tutkimus -journaalin tavoitteena on “tukea ja edistdd dia-
konian laaja-alaista ja monitieteistd tutkimusta sen eri muodoissa”, edelld
esitetyn valossa julkaisun sisiltéd on mahdollista kehittdd vield aikaisempaa
hieman laaja-alaisemmaksi. Vaikka edelld esitetyissi artikkeleissa on mukana
analyyseja diakonian roolista suomalaisessa yhteiskunnassa, analyyseissa ei ole
pohdittu, miki on ollut tai miki voisi olla eri toimijoiden rooli diakoniatoi-
minnan kokonaiskentissi. Konteksti on otettu ikain kuin annettuna, eiki sitd
ole useinkaan kyseenalaistettu. Esimerkiksi tyonjako kirkollisten toimijoiden,
julkisen sektorin ja kolmannen sektorin vililli on jddnyt ilman analyyseja.
Tiami nikokulma nousee esiin my6s edelld mainitussa Erik Blennbergerin
seitsemdssd sisikkiisten kehien mallissa, jossa diakoniaa mdiritellddn erik-
seen toimijaldhtdisesti ja siitd erillddn toiminnan toteutustavasta lihtien. Vas-
taava jaottelu ilmeni edelld analysoiduissa artikkeleissa, mutta niissi ei ollut
lainkaan analysoitu tai pohdittu, miki tyonjako olisi mielekkdin eri toimijoi-
den vililla.

Toinen asiakokonaisuus, jota artikkeleissa ei ole lihestytty, on kysymys
siitd, minkdlainen kirkollinen toiminta on diakonista toimintaa ja mika ei. Se,
ettd diakonia on kristillistd, voisi johtaa monenlaiseen kirkolliseen toimin-
taan. Niiden vaihtoehtoisten muotojen pohdintaa ei artikkeleissa ole kiyty.

Tihin liittyy kysymys kirkollisen diakonian pddmiiristi. Suomessa on
yleisend ajatus avusta, joka kohdistuu ddrimmiiseen hétdin ainakin Otto Aar-
nisalon ajoista alkaen (Malkavaara, 2022, 318-319). Sen sijaan vastaavaa ei
esiinny esimerkiksi Norjassa. Sielld diakoniaa ei mdiritelld kirkkolaissa tai
-jrjestyksessd, mutta kyllikin erillisessd suunnitelmassa (’plan”). Nykyisen
miéiritelmdn mukaan diakonia on kirkon huolenpitotoimintaa ("omsorgs-
tjenste”). Se saa ilmaisunsa lahimmaisenrakkaudessa, yhteydessi, luomistyos-
td, huolenpitimisessi ja kamppailussa oikeudenmukaisuuden puolesta. On
syytd huomata, ettd sisilté ei siis synny toiminnasta erityisesti heidin puo-
lestaan, joiden hiti on suurin (Den norkse kirke, 2020, 4). Vastaava lahim-
miisenrakkauden korostaminen ilman erityistd suurimman héidan etsimisvel-

voitetta 16ytyy myos esimerkiksi Saksan EKD:n tai erikseen Nordkirche:n
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verkkosivuilta (EKD, 2022; Nordkirche, 2022). Termin "diakonia” sisillon
voisi siis méiritelld my6s kohdehenkildn tilanteesta kisin: tietynlainen hiti-
tilanne lukeutuisi diakoniaan, toinen ei.

Yhteistd ndille kolmelle puuttuvalle ndkdékulmalle on, ettd niissi kysellddn
tietynlaista normatiivisuutta diakonian sisillon rajauksiin. Diakonian tutkimus
-aikakauskirjan tutkimusartikkeleissa opillinen ja systemaattis-teologinen, et-

ten sanoisi dogmaattinen, tarkastelu on ollut aika vahiisti. Tédstd my6s aukeaa

selkeitd uusia tutkimuskysymyksii.

Kuitenkin edelleen suurimpana mysteerind siilyy kysymyksistd vaikein:

Miti on diakonia.

Lahteet

Katso liite 1.
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