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Uudelleentulkitut Augustinuksen diakonit

Heti alkuun on tunnustettava, ettei timi arvostelu ole, eiki tehtivin mahdot-
tomuuden vuoksi yritikdin olla, tiysin puolueeton. Tilburgin yliopiston ekse-
getiikan professori Bart J. Koet toimi vastaviittdjinini ja olemme muutoinkin
tehneet yhteisty6td diakonian tutkimukseen liittyvien projektiemme parissa
viime vuosina. Kun siis luin hinen tuoretta kirjaansa, en voinut olla kuvitte-
lematta kirjoittajan lempedd puhedinti tekstin takana. Kirja myds pohjautuu
osittain Koetin What did deacons do? -kongresseissa pidettyihin esityksiin,
joita olin seuraamassa. Vaikka en allekirjoita kaikkia Koetin painotuksia, voin
limpoisesti suositella kirjaa seki kirkkoisd Augustinuksesta ettd yleisesti var-
haiskirkon ajan diakoniasta kiinnostuneille lukijoille.

Koet on jakanut tutkimuksensa kahdeksaan lukuun. Kolme ensimmaisti
kisittelevit uudelleenmiiriteltyd diakoni-kasitettd. John N. Collinsia seura-
ten Koet luo ensin katsauksen Uuden testamentin aikana kirjoitettujen kristil-
listen ja ei-kristillisten tekstien tapaan kiyttid diakonos-kisitettd. Hin myds
pohtii diakoneja ja diakonian virkaa varhaisessa kirkossa. Erityisesti kaksisdi-
keisen viran kehitystd on tarkasteltu huolellisesti. Lukujen tavoite on taus-
toittaa seuraavien lukujen analyysid. Mdiritellyt kisitteet ja kysymyksenaset-
telut tulevat uudelleen vastaan, kun Koet kisittelee Augustinuksen tekstejd.
Ensimmaisissd luvuissa luotu katsaus ja kisitteenmaddrittelyt ovat kuitenkin
hyodyllisia myos lukijoille, jotka ovat kiinnostuneita yleisesti varhaiskirkon
diakoniasta.

Neljinnessi luvussa Koet siirtyy Augustinukseen. Kirkkoisin henkils-
historia ja Augustinus-tutkimuksen nikokulmat tulevat tarkastelluiksi ensin,
miki luo uskottavan ja ymmirrettavin pohjan myShemmin esitettiville var-
sinaisille tuloksille. Tulokset esitetddn luvuissa 5-7. Koetin mukaan Augus-
tinuksen teksteissi diakoneille piirtyy useita rooleja: Diakoni on sekd vies-
tinvieji, evankelista ettd saarnaaja. Koetin kuvaus diakonin tehtivinkuvasta
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vastaa siten hyvin Collinsin médrittelemdd Uuden testamentin diakonien go-
betweeen -luonnetta.

Augustinuksen teksteissid diakonit tulevat esille monin tavoin tekstilajis-
ta riippuen. Systemaattista esitystd heiddn toimenkuvastaan, esimerkiksi ju-
malanpalveluksen yhteydessi, ei kirkkoisd ole kirjoittanut. Sitd vastoin hin
on esimerkiksi saarnannut monista pyhistid diakoneista. Hajanaisista lahteistd
huolimatta Koet on pystynyt muodostamaan kattavia linjoja Augustinuksen
diakoni-kisityksestd. Analyysi keskittyy pelkistddn miesdiakoneihin, silld
kaikki ldhdeteksteistd esille tulevat diakonit ovat miehid. Kirjan viimeinen,
johtopaitoksid kisittelevi, luku on hyvin selkei ja tiivistdd teoksen olennaisen
sisallon. Suosittelenkin aloittamaan lukemisen siita.

Teos on perusteellinen, tiivis ja kattava. Erityisesti pidin selkedstd cursus
honorum -kehityksen analyysista, jollaista olen aiemmin etsimalld etsinyt. Mi-
nun on kuitenkin vaikea arvioida, avautuuko kirjan punainen lanka yhti sel-
keisti lukijalle, joka ei ole pohtinut samoja kysymyksid useiden vuosien ajan.
Ehka kokonaisuus hahmottuu hinen mielessdin hajanaisempana. Sen sijaan
ihailen Koetin tapaa aloittaa luvut. Kauniisti kirjoitetut narratiivit vievit mie-
len kuin itsestddn aiheen ddrelle. Koet ei kirjoita tieteellistd tekstid tylsasti.

Koet liittdd taidokkaasti uuden diakonian tutkimuksen osaksi nykyisti
Augustinus-tutkimusta. Brill’s Studies in Catholic Theology -sarjassa julkais-
tu teos ei kuitenkaan ole merkittivd kontribuutio pelkistdin akateemisesta
vaan erityisesti roomalais-katolisen kirkon nikokulmasta katsottuna. Katolis-
ten teologien keskuudessa uudelleentulkittu diakoni-kisite ei ole saanut yhtd
kiinnostunutta vastaanottoa kuin protestanttisessa kontekstissa. Siten kato-
lisen tutkijan (ja diakonin) oman kirkkonsa korkeasti arvostamaa kirkkoisdd
koskevaa tutkimusta ja uutta diakonian paradigmaa yhdistivi teos voi avata
monen lukijan silmid. Teoksella onkin varmasti annettavaa katolisessa kirkos-
sa parhaillaan kiytiville diakoniaan liittyville keskusteluille.

Eris asia jii askarruttamaan minua kirjaa lukiessani. Esipuheessaan Koet
pitdd diakoneja seurakunnan avustavina johtajina ("assistant leaders”). Juu-
tuin tdssd samaan vanhaan pahkinddn kuin monesti aikaisemminkin. Minki
vuoksi diakonien rooli seurakunnan johtajan agentteina tekee automaattisesti
heistd itsestddnkin johtajia? Jos sind 16ydit kirjasta vastauksen tihidn pieneen
suureen kysymykseeni, vinkkaathan minulle. Kiitos jo etukiteen!

Pauliina Pylviniinen
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