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Kansanmusiikin paikka,

Kulttuuriperintoprosessi ja paikkakokemus Kaustisen Pelimannitalossa

Heidi Henriikka Mdkeld, Outi Valo ja Hannu Linkola

2 T apahtumasarjoja, joissa jokin menneisyyden jattama jalki valitaan ja tuotetaan sailyt-
tamisen arvoiseksi todisteeksi, nimitetadn kulttuuriperintéprosessiksi’, toteaa kulttuu-
riperinnon tutkija Anna Sivula (2013, 163).

Kuva 1. Pelimannitalo Kaustisella. Kuva: Lauri Oino, Kansanmusiikki-instituutin arkisto.

Tassa artikkelissa tarkastelemme kulttuuriperintoprosessia paikkakokemuksen nakokul-
masta. Esimerkkindmme on Kaustisen kunnassa sijaitseva Pelimannitalo (Kuva 1) seka sii-
hen liittyvat monimutkaiset ja ristiriitaisetkin arvoasetelmat. Pelimannitalo on yhtaaikaisesti
menneisyyden jalki maisemassa, voimakkaan valikoinnin tulos ja aktiivinen kulttuuriperin-
non tekemisen paikka: se on aineelliselta muodoltaan vanha hirsinen pohjalaistalo, joka on

Elore (ISSN 1456-3010), vol. 32 - 8/2025. Julkaisija: Suomen Kansantietouden Tutkijain Seura ry.


https://doi.org/
https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/

E-O-0-®-E

Elore 2/2025: Méakela ym. https://doi.org/10.30666/elore.161087 74

tuotu nykyiselle paikalleen Kaustisen kes-
kustaan kansanmusiikkia varten'. Lisaksi

B —= talo on osa uusia Unescon aineettoman
unesco kulttuuriperinnén kaytantoja. Talo on toisin

] sanoen paikka, jossa aineeton aineellistuu,

Kanstinen ddl plaring ja jonka “paikkuus” vahvistuu sekd kayton

und related pracices and expressions

ettd kayttoéa kehystavien merkityksenan-
tojen seurauksena (ks. Wilkinson & Harvey
2017).

1800-luvun alussa rakennettu, Aapintupana
Kuva 2. Unesco-kyltti Pelimannitalon seinalla. alkujaan  tunnettu rakennus on perdisin
Kuva: H. Makels. Kaustisen naapurikunnasta Vetelistd, josta

se siirrettiin vuonna 1973 Kaustisen kansan-
musiikkijuhlien (nyk. Kaustinen Folk Music Festival) esiintymispaikaksi seka festivaaliorgani-
saation ja Kansanmusiikki-instituutin toimitilaksi. Festivaalialueen keskella sijaitseva raken-
nus on sittemmin vakiintunut yhdeksi tapahtuman tarkeimmista estradeista, jossa tdman
artikkelin kansanmusiikkitaustaiset kirjoittajat Heidi Henriikka Makela ja Outi Valo ovat
esiintyneet ja hikoilleet useita kertoja. Talo on nykyisin yksityisomistuksessa, mutta toimii
paasaantoisesti Kansanmusiikki-instituutin vuokraamana opetus- ja tapahtumatilana. Sen
tunnustetuista arvoista kertoo tuvan seinalle ripustettu Unescon lahjoittama virallinen kyltti
(ks. kuva 2), joka osoittaa kaustislaisen viulunsoiton padsseen ihmiskunnan aineettoman
kulttuuriperinnon luetteloon vuonna 2021.

Luotaamme artikkelissamme Pelimannitalon historiaa ja nykyhetkea. Kysymme, (1) millaisen
kulttuuriperintdprosessin myo6ta Pelimannitalo paatyi Kaustisen keskustaan kansanmusiikin
paikaksi 1970-luvulla; (2) millaisena paikkana Pelimannitalo on koettu 1970- ja 2020-luvuilla;
ja (3) millaisessa suhteessa nuo paikkakokemukset ovat kulttuuriperintéprosessiin. Vas-
taamme kysymyksiin analysoimalla arkistoaineistoa rakennuksen siirron ajoilta, haastatte-
lemalla kahta pitkdn linjan kaustislaista pelimannia sekd erittelemalld autoetnografisesti
Makeldn ja Valon paikkakokemuksia Pelimannitalosta. Prosessien ja kokemusten rinnakkai-
nen tarkastelu yksittdisen paikan kautta on perusteltua, silld jokainen paikka luo ja jasentaa
ajallisia ja sosiaalisia suhteita yksil6llisin tavoin (Till 2004, 75). Jaottelemme aineistomme
pakotetun paikkakokemuksen ja kulttuuriperinnéllistdvin paikkakokemuksen kategorioiden
kautta. Olemme luoneet nama kategoriat osana analyysidmme, ja puntaroimme niita suh-
teessa auktorisoivan kulttuuriperintddiskurssin (Authorized Heritage Discourse, AHD) kasittee-
seen ja kdytantoihin (ks. Smith 2006).

Lahestymistapamme on monitieteinen ja paikantuu kulttuuriperinnén tutkimuksen, etno-
musikologian seka ihmismaantieteen aloihin. Teoreettisesti tukeudumme kriittisen kulttuu-
riperinndn tutkimuksen keskusteluihin ja erityisesti kulttuuriperintéhallinnan asiantuntija-
[ahtoisyytta luotaaviin tutkimuksiin (esim. Smith 2006; Waterton 2010; Waterton ja Smith

1 "Kansanmusiikki” on musiikkigenre, joka on maaritelty muun muassa muistinvaraiseksi, sukupolvelta toiselle siirty-
véksi rahvaan historialliseksi d@nelliseksi toiminnaksi (esim. Ala-Konni 1961, 453). Kansanmusiikin kategoria luotiin
Suomessa 1800-luvulla nationalistisiin tarpeisiin, ja sita yllapidetadn esimerkiksi tutkimalla, arkistoimalla seka kon-
sertti- ja harrastustoiminnalla. (Esim. Laitinen 1991; Valo 2022.) Suomessa kansanmusiikki "elvytettiin” (revitalization)
1960-luvulla, jolloin siita tuli yha vahvemmin ammattimainen, (korkea)koulutuksen ja kulttuuripoliittisen paatosten

tuella yllapidetty kategoria. Taman jalkeen genreen liitetyt maareet, kuten “muistinvarainen’, “sukupolvelta toiselle
siirtyva” ja "rahvas’, ovat olleet jatkuvan neuvottelun kohteena. (Ramnarine 2003; Hill 2009; Haapoja 2017.)
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2010; Wilkinson ja Harvey 2017). Lahtokohtanamme on, etta kulttuuriperintoé on jatkuvaa
dialogia ja neuvottelua, ja sen jatkuvasti muuttuvat ja useille aikatasoille levittaytyvat mer-
kitykset vaikuttavat yksittaisten paikkojen kayttoon ja paikkasuhteisiin (Madkela ja Linkola
2024). Esitamme, ettad Pelimannitaloon liittyva kulttuuriperintéprosessi on monimutkainen
ja ristiriitainen, ja paikan kokeminen on tiiviisti sidoksissa auktorisoivaan kulttuuriperinto-
diskurssiin. Samalla korostamme, etta ihmisten eletyt menneisyydet ja kulttuurisesti tuo-
tetut narratiivit kohtaavat, materialisoituvat ja ristedvat paikoissa osin ennustamattomin ja
monitahoisin tavoin (ks. Till 2004). Tarkastelumme toisin sanoen osoittaa kulttuuriperinto-
diskurssin prosessuaalisuuden, konteksti- ja henkildsidonnaisuuden ja ajallisen ehdollisuu-
den (ks. Skrede ja Holleland 2017).

Kulttuuriperinto prosessina, diskurssina ja paikkakokemuksena

Ymmarramme kulttuuriperinndn menneisyyttd, nykyisyytta ja tulevaisuutta koskevaksi vali-
koinniksi ja neuvotteluksi, joka on luonteeltaan alati muuttuva. Kulttuuriperinté on taten
"verbimaisesti” tiettyihin ilmi6ihin tai paikkoihin liittyvaa merkityksellistamista ja arvonan-
toa (Harvey 2001, 319). Tutkimamme Pelimannitalo ei ole sisasyntyisesti kulttuuriperint6a,
kuten ei sen seinien sisalla tapahtuva musiikillinen toimintakaan, vaan nama tuotetaan kult-
tuuriperinnoksi erilaisissa jatkuvissa kaytannoissa. Kulttuuriperintd rakentuu samanaikai-
sesti materiaalisista ja diskursiivisista elementeista ja naiden toinen toistaan maarittelevista
suhteista. Taten aineeton ja aineellinen kulttuuriperintd ovat erottamattomasti sidoksissa
toisiinsa (esim. Kuutma 2009; Lahdesmaki 2016; Smith ja Campbell 2017). Koska Unesco
on nimennyt kaustislaisen viulunsoitonihmiskunnan aineettomaksi kulttuuriperinnoksi,
on ajatus "aineettomuudesta” merkityksellinen myds “aineellisen” Pelimannitalon kohdalla.
Mielldamme aineettoman kulttuuriperinnén ensisijaisesti kulttuuriperintdhallinnalle ja ins-
titutionaaliselle tasolle merkityksellisena kategoriana, jonka kautta ilmidita luetteloidaan,
kuvataan, mitataan, merkityksellistetdan, markkinoidaan, asetetaan naytteille ja suhteute-
taan toisiinsa.

Kutsumme Pelimannitaloon ja kulttuuriperintoon liittyvia tapahtumaketjuja kulttuuriperin-
toprosessiksi painottaaksemme tapahtumien muuntuvaa luonnetta. Sivulan (2013, 162-163)
mukaan kulttuuriperintoprosessi heijastaa ihmisten tarvetta kasitelld omaa "ajallista sijain-
tiaan” maailmassa ja ajassa. Se on siis kulloisestakin nykyhetkesta kasin menneisyytta kohti
suunnattua toimintaa, jonka tavoitteena on muokata nykyhetkea ja tulevaisuutta (ks. Wil-
kinson & Harvey 2017). KulttuuriperintOprosessia savyttaa usein asiantuntijakatse, ja, kuten
Laurajane Smith (2006) argumentoi, tata katsetta ohjaa ja dominoi niin sanottu auktorisoiva
kulttuuriperintodiskurssi? (ks. myos Akagawa ja Smith 2019). Suomessa diskurssi tulee ilmi
esimerkiksi kulttuuriperintéinstituutioiden hallintoprosesseissa (esim. Enqvist 2016; Sivula
2022) tai rakennetun ympdriston ja maiseman arvottamisessa ja suojelussa (Linkola 2015;
Kivilaakso 2017; Kalakoski ja Kuitunen 2024). Kansanmusiikin sarallakin se on olennainen
taustatekija: esimerkiksi kaustislaisen viulunsoiton Unesco-listalle nostamisen takana on
monia poliittisia ja asiantuntijalahtdisia valintoja, jotka heijastavat kulttuuriperintékentan
arvonmaarityksia ja -valintoja (Valo ja Makela 2025).

2 Kaannamme authorized-termin Anna Sivulaan (2022, 351; 8.2.2024) viitaten "auktorisoivaksi”. Talla sanamuodolla koh-
distamme huomion siihen, miten kulttuuriperinndsta puhumisen tavat tuottavat itsessaan kulttuuriperintéa. Kddnnos
soveltuu artikkeliimme, silla se tavoittaa erinomaisesti ne kdytannaot, joilla kulttuuriperintdprosessi on Pelimannitalon
tapauksessa toiminut.
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Samalla kun kulttuuriperint6 on diskursiivinen arvorakennelma, se tulee usein "todeksi” pai-
kan kautta; osana paikkaan liittyvien diskurssien, affektien ja kokemusten summana synty-
via kasityksia historiallisuudesta, yhteisosta ja autenttisuudesta (Wilkinson ja Harvey 2017).
Paikka on siis kulttuuriperinnéllistamisen nakdkulmasta paljon muutakin kuin materiaalinen
tila. Se on ymmarrettavissa elettyna ja aistittuna sijainnin, toiminnan ja kokemuksen yhteen-
limittymanag, joka konkretisoituu ja muovautuu henkilokohtaisissa ja jaetuissa ymmarryk-
sissa (Karjalainen 1999; Cresswell 2015; Low 2016). Kokemuksellinen tieto paikasta muodos-
tuu suhteessa materiaaliseen todellisuuteen, mutta samalla paikan kokeminen kytkeytyy
kulttuurisiin representaatioihin, malleihin, arvoihin, kaytantoihin ja muistin politiikkoihin
(esim. Till 2004, 2008; Light ja Watson 2016).

Kulttuuriperinndksi nimeaminen ja kulttuuriperinnén paikallistaminen on toisin sanoen
poliittista ja yhdystyy vdistamatta valtasuhteisiin. Se liittyy identiteettien muodostumisien
ja koettujen kuulumisten kaytantoihin, joissa neuvotellaan esimerkiksi sisallyttamisen, ulos-
sulkemisen, vallan, tunnustamisen ja resurssien jakamisen kysymyksista (Smith ym. 2024, 5;
ks. myos Smith 2006; 2021; Lahdesmaki ym. 2024). Lisaksi kulttuuriperintd voi suodattua
osaksi kaytantoja ja merkityksenantoja, joihin se ei alun perin viittaa. Esimerkiksi Peliman-
nitalo kansanmusiikin paikkana on taynna ristiriitaisiakin ymmarryksia siita, kenen ja mil-
laista kulttuuriperintda kulloinkin rakennetaan. Samalla se on uusissa kohtaamisissa elavaksi
muuttuvaa perint6d ja kokemuksellista tilaa, jonka merkitykset eivat palaudu yksinomaan
kulttuuriperintokeskusteluihin saati asetu osaksi ajatusta menneisyyden ja nykyisyyden
lineaarisesta suhteesta.

Aineistot ja menetelma

Pelimannitalo on sisaltdineen ja merkityksineen tietoisesti luotu paikka, joka yhdistaa koke-
muksen henkilkohtaiset ja keholliset kontekstit toisiin paikkoihin, aikoihin ja ihmisiin (ks.
Till 2008, 105). Madrittelemme ndita tasoja historiallisten ja kokemuksellisten Iahteiden
kautta. Historiallisen taustoituksen osalta ensisijaista aineistoamme on vuonna 1974 perus-
tetun Kansanmusiikki-instituutin arkiston Pelimannitalon rakennushistoriaa kasitteleva asia-
kirja-aineisto, kirjeenvaihto ja lehtileikkeet. Olemme taydentaneet arkistoaineiston avaamia
nakokulmia tutkimalla Kansalliskirjaston digitaalista sanoma- ja aikakauslehtiaineistoa vuo-
silta 1965-1975.

Lisaksi aineistonamme ovat Makelan ja Valon kirjaamat paivakirjamerkinnat, jotka perustu-
vat heidan havainnointiinsa Pelimannitalossa pidetyista konserteista (ks. kuva 3 seuraavalla
sivulla). Makela toteutti havainnointinsa Kaustinen Folk Music Festivalilla heindkuussa 2024,
kun taas Valo havainnoi Pelimannitalon tapahtumia muutamaa kuukautta myéhemmin.
Seka Makela etta Valo positioituivat paitsi konserttivieraiksi myds tutkijoiksi, kollegoiksi ja
kansanmusiikin alan ammattilaisiksi. Havainnoidessaan he puntaroivat kokemansa suh-
teessa omiin taustoihinsa, arvoihinsa, kehoihinsa ja ennakkotietoihinsa. Linkola ei ollut
mukana havainnoimassa Pelimannitaloa, mutta han vieraili paikalla kesakuussa 2025 ensim-
maisen analyysikierroksemme jalkeen. Makeld ja Valo toteuttivat havainnointinsa ennen his-
toriallisen aineiston kokoamista, joten tutkimuksen aikana karttunut tieto talon historiasta
ei ole juurikaan savyttanyt havaintoja. Autoetnografinen aineisto on sdiléttyna henkilokoh-
taisissa arkistoissamme.
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Vuosilta 1965—1975: Vuodelta 2024:

Poytékirjat 11 Mékeléan kenttapaivakirjat (3)
Kirjeenvaihto ja muistiot 28~ Valon kenttapaivakirjat (3)
Lehtileikkeet 15 Aikalaispelimannien haastattelut (2)
Kuitit 8

Muut asiakirjat 19

Aineistot

Kuva 3. Pelimannitalon aikajana ja kdyttdmamme aineistot.

Autoetnografisen menetelman mukaisesti toteuttamamme kenttdpdivakirjat kasittelivat
Makeldn ja Valon kokemuksia siitd, millaiselta Pelimannitalo konserttitilana ja paikkana tun-
tuu. Autoetnografiaan kuuluvat usein "muistitydn” muodot, tassa tapauksessa paivakirjan
lisaksi valokuvien ottaminen seka keskustelut toisten kanssa (Bochner ja Ellis 2016; ks. myds
Adams ym. 2022). Tutkimusasetelmassamme Linkola asemoitui havaintojen ulkopuoliseksi
analysoijaksi, joka keskusteli Mdkeldn ja Valon kanssa heidan reflektioistaan ja position-
neistaan (ks. Bailey ym. 2009). Havainnointien ja arkistoaineistojen lisdksi olemme raken-
taneet ymmarrystamme Pelimannitaloon liittyvista paikkakokemuksista haastattelemalla
kahta rakennuksessa sen ensimmaisina toimintavuosina soittanutta pelimannia. Olemme
anonymisoineet keskusteluun osallistuneiden yksityishenkildiden nimet niin haastatteluai-
neistoista kuin arkistolahteistakin. Nimeamme kuitenkin auktorisoivaa kulttuuriperintddis-
kurssia edustaneet tahot, silla he ovat olleet valta-asemassa, jota anonymisoinnin tarve ei
samalla tapaa koske. Tama tuo samalla esille myos sen, ettda AHD ei ole kasvoton “eliitti” tai
itseensa viittaava toimija, vaan se hahmottuu yksildiden ja heidan valtapositioidensa kautta
(Skrede ja Hglleland 2017).

Roolimme aineiston analysoijina ovat osin sisapiiriset. Valo asuu Kaustisella ja tyoskentelee
tutkijana ja Kansanmusiikki-instituutin vastaavana arkistonhoitajana. Lisaksi han soittaa
klarinettia monessa kaustislaisessa kansanmusiikkiyhtyeessa. Pelimannitalo kuuluu hanen
jokapaivaiseen ja -viikkoiseen elinpiiriinsa soittotilana ja eletyn ympariston maisemalli-
sena elementtind. Mdkeld on puolestaan vieraillut tutkija- ja muusikkotyonsa tahden useita
kertoja Kaustisella ja Pelimannitalossa. Han tyoskentelee aihepiirin parissa Taideyliopiston
Sibelius-Akatemiassa kansanmusiikin lehtorina. Linkola ei maisemantutkijana ja maantietei-
lijana kuulu kansanmusiikin tutkimuksen kenttaan tai sisapiiriin, mutta han on kasitellyt tut-
kimuksissaan kulttuuriperinnéllistamiseen ja paikkasuhteisiin liittyvia teemoja. Positiomme
on vahvasti asiantuntijaldhtdinen ja roolimme ilmentavat osaltaan auktorisoivaa kulttuu-
riperintddiskurssia. Taman asetelman reflektointi on osa tutkimustamme, jossa arvioimme
AHD:ta my6s omien rooliemme ja kokemustemme kautta.
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Kuva 4. Aapintupa alkuperdisella paikallaan Vetelin Pulkkisessa. Tampereen yliopiston kulttuuri-
ja tutkimusarkisto, Kper Veteli/0128.

Olemme toteuttaneet varsinaisen analyysimme suhteuttamalla eri aikakausien aineistoja
toisiinsa seka analyysin kuluessa tasmentyneeseen teoreettiseen ja kasitteelliseen kehyk-
seen. Tavoitteenamme on ollut antaa kerronnallinen hahmo kronologiselle, toisiinsa limitty-
vistd tapahtumasarjoista koostuvalle kulttuuriperintoprosessille ja siihen liittyville kokemuk-
sille paikasta. Samalla olemme jaotelleet aineiston pakotettuun ja kulttuuriperinnéllistdvdédn
paikkakokemukseen. Taman jaon systematisoiman, kriittisen luennan pohjalta olemme nos-
taneet aineistostamme esille joitakin esimerkkejd, joita kontekstualisoimalla Pelimannitalon
kulttuuriperintdprosessi muuttuu jatkumollisiksi kaytannaoiksi.

Pelimannitalon synty

Komea ja suurikokoinen, nyttemmin Pelimannitalona tunnettu pohjalaistalo® sijaitsi alun
perin Vetelin Pulkkisessa (ks. kuvat 4 ja 5), jossa sen omistivat Matti ja Olga Pulkkinen. Talon
syntyyn yhdistetdan kertomus, jossa vuoden 1800 paikkeilla Perhon erametsista Kokkolan
kirkon rakennuspuiksi hakattuja hirsia uitettiin Perhonjoen kevattulvassa merenrantaa kohti.
Tulvaveden kuivuttua hirret juuttuivat rantaan Pulkkisen seutuvilla. Naistd puista Matti Pulk-
kinen teki edulliset kaupat ja rakensi Aapintuvaksi nimetyn talon. (Pelimannitalo 4.4.2025;
Pelimannitalon sivuihin viitaten myds Hanhikoski 2011, 203 ja Arviiti 6.3.2025; Arviitiin vii-
taten Geniusloci 4.4.2025 seka Hyttinen ym., toim. 2020.) Nayttaa kuitenkin silta, ettei tarina
ole totta: siihen ei viitata rakennusasiakirjoissa eikd mydskaan lehtikirjoittelussa. Mika tari-
nan syntyhistoria onkaan, silld on kenties haluttu painottaa talon sidosta maakunnalliseen
maisemaan seka erityista, jopa kirkkomaiseksi pyhitettya luonnetta. Tama sopisi erinomai-
sesti "arvorakennukseksi” asemoitavan rakennuksen historiaan.

3 Pohjalaistalosta, ks. Mdkeld ja Riukulehto 2016.
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Kuva 5. Pelimannitalon/Aapintuvan sijainnit Kaustisella ja Vetelissa. Kartta: Hannu Linkola. CC BY
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Aapintupa seisoi Pulkkisen kyldssa yli puolitoista vuosisataa, mutta 1960-luvulla tilanne
muuttui. Rakennettuaan itselleen ja perheelleen uuden talon Pulkkiset halusivat myyda
Aapintuvan hirret. Talon purku-uhka heréatti Keski-Pohjanmaan Maakuntaliiton toiminnan-
johtajana seka sittemmin Kaustisen kansanmusiikkijuhlien kannatusyhdistyksen puheen-
johtajana toimineen Viljo S. Maattalan. Maakunnalliset hankkeet olivat Maattalalle tarkeita,
ja niita edistaessaan han pystyi hyddyntamaan valtion ylimpaan johtoon saakka ulottuneita
verkostojaan. Maattdla ajoi vuosien saatossa useiden taustaorganisaatioiden, kuten Kaus-
tisen Kansanmusiikkijuhlien, Keski-Pohjanmaan Maakuntaliiton ja Keski-Pohjanmaan kult-
tuurirahaston etua. (Saarimaki 2017, 265-267.)

Pulkkisten myyntiaikeista kuultuaan Maattala otti yhteytta opetusministerinakin aikanaan
toimineeseen akateemikko Kustaa Vilkunaan saadakseen selville, olisiko Seurasaarisdatio
halukas ostamaan talon Seurasaaren museoalueelle. Saation maararahat eivat riittaneet
tahan (Maattala 12.7.1967), joten Maattala pyrki etsimaan uutta ratkaisua. Han kirjoitti
Aapintuvan siirrosta Keskipohjanmaa-lehteen ja ehdotti perustettavaksi sdatiota, jonka
rahoituksella rakennus siirrettadisiin Kokkolaan palvelemaan matkailu- ja tapahtumatoimin-
taa (mts.). Samoihin aikoihin Maattalan luotsaama maakuntaliitto linjasi talon sailyttamisen
"merkittavaksi maakunnalliseksi kysymykseksi” ja ryhtyi toimenpiteisiin talon sailyttamiseksi
(Keski-Pohjanmaan maakuntaliitto 26.10.1965). Liiton ensimmainen ratkaisuehdotus oli siir-
taa talo Kokkolaan maakunnan kotiseututaloksi. Myos Maattalan keskusteluun pyytama ja
auktoriteettiasemaan nostama Vilkuna ndki talon sijoittuvan luontevasti Kokkolaan. Vilku-
nan kirjaamassa Kokkolan kaupungille jaetussa muistiossa korostui perinteen pelastamisen
eetos ja paitsi mahdollisimman kauas ulottuvaan historiaan myds perinndn kautta raken-
nettavaan tulevaisuuteen viittaaminen:

Aapan tuvan [yleensa kirjoitettu muodossa Aapintupa] pelastaminen ainoalaatuiseksi maakunnalli-
seksi ndhtavyydeksi ja entisajan kirvesmiesten — kirkon- ja laivanrakentajain — pysyvéksi muistomer-
kiksi olisi suuri ja kehittyvalle Kokkolalle valttamaton kulttuuriteko. Menestyminen ja valtakunnallista
arvonnostoa saadakseen paikalliskulttuuri tarvitsee ajallista syvyyttd, se on ehdoton vaatimus. Nyt
Kokkolalla olisi Keski-Pohjanmaan nousevana keskuspaikkana tilaisuus suorittaa tdma maakunnalli-
nen kulttuuriteko. Pian mahdollisuus siihen on ainiaaksi mennyt ohi. (Vilkuna 4.10.1965.)

Talon siirtoa varten perustettiin toimikunta, joka oli koottu maakuntaliiton koolle kutsu-
massa keskustelutilaisuudessa. Toimikunnan puheenjohtajana toimi kansakouluntarkas-
taja Eino Isohanni ja sihteerind Maattala (Keski-Pohjanmaan maakuntaliitto 26.10.1965 ja
8.11.1965). Toimikunta l0ysi Kokkolasta talolle sopivan sijoituspaikan, mutta siirto kariutui,
kun kaupunki paatyi esittdamaan rakennukselle muita, toimikunnan huonommiksi mielta-
mia sijainteja. Taman jalkeen toimikunta lahestyi Vilkunan lausuntojen tukemana Vetelin
kuntaa, joka myonsi talon ostoon tuhat markkaa. Lopulta Aapintupa ostettiin marraskuussa
1965 toimikunnan nimiin 5 000 markalla (n. 11 000 € vuoden 2024 kurssin mukaan). Valta-
osa kauppasummasta katettiin Maattalan ja Isohannin yhdessa ottamalla lainalla (kauppa-
kirja 22.11.1965; Isohanni ja Maattala 16.12.1965; Maattala 12.7.1967). Taman jalkeen hirret
purettiin odottamaan lopullisen sijoituspaikan loytamista.

Rakennuksen siirtoa Kaustiselle alettiin jarjestella toden teolla vuonna 1968, jolloin Kaustisen
kansanmusiikkijuhlat jarjestettiin ensimmaisen kerran. Tuvan paikaksi kaavailtiin Kaustisen
keskustassa sijaitsevaa maked, jolla sijaitsi Kaustisen Nuorisoseuran omistama Nuorisoseu-
rantalo. Maattalan johdolla suunnitelmaksi muodostui, ettd Nuorisoseurantalo puretaan, ja
tilalle rakennetaan Aapintuvan hirsista niin sanottu "Pelimannitalo”. Rakennussuunnitelman
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laati arkkitehti Risto Tilus, ja siirrosta seka suunnittelu- ja sisustustoista vastasi kaustislainen
Eino Jarvela. Nurkkatakat suunnitteli Purppuripelimannien harmooninsoittaja, muurari Veli
Valo, ja ovien varit valitsi taiteilija Veikko Vionoja. (Maattala 2005, 191, 207-209.)

Ajatus Pelimannitalosta kohtasi aluksi runsasta paikallista vastustusta, ja Kaustisen raken-
nuslautakunta epasi rakennusluvan kahdesti. Lopulta, monta vuotta kestdaneen ja Vaasan
laaninhallitukseen asti viedyn kiistelyn jalkeen, Pelimannitalo nousi Kaustisen keskustaan
kansanmusiikkifestivaalien padareenan vierelle vuonna 1974. Omistajaksi tuli Kaustisen
Kansanmusiikkijuhlien kannatusyhdistys, myohemmin Kansanmusiikkisaatio. Saatié myi
talon yksityisomistukseen vuonna 2007, kun teknologiayhtion myynnilla rikastuneet kaus-
tislaislahtoiset henkilot halusivat auttaa talousvaikeuksissa ollutta saatiota (Keskipohjan-
maa 21.7.2007). Tuossa vaiheessa saation ympadrivuotinen toiminta oli suurilta osin siirtynyt
vuonna 1997 valmistuneeseen Kansantaiteenkeskukseen.

Pakotettu paikkakokemus: “Onkohan aivopesun jdljet nakyvissa?”

Tarkastelemme Pelimannitalon sijoituspaatosta Kaustiselle esimerkkina pakotetusta paikka-
kokemuksesta. Kasite kuvaa tilannetta, jossa kulttuuriperinndksi valikoinnin prosessi on ris-
tiriidassa yhteison toiveiden ja halujen kanssa, ja jossa paikkaan liitetaan melkeinpa vakisin
kulttuuriperint6on liittyvia arvoja ja merkityksia, joita tuolla paikalla ei muuten valttamatta
olisi paikallisen yhteison silmissd. Pakotettu paikkakokemus osana kulttuuriperintdprosessia
on sukua esimerkiksi tilanteille, joissa paikalliset joutuvat muuttamaan kaytantéjaan, ihan-
teitaan ja tapojaan sovittaakseen ne vaikkapa aineettoman kulttuuriperinnon luettelointis-
tatuksen tuomaan matkailuun ja byrokratiaan (esim. Beardslee 2016). Samankaltaisia pro-
sesseja voidaan havaita myos tilanteissa, joissa paikallisten omakseen kokemaa maisemaa
aletaan merkityksellistaa ylipaikallisesta viitekehyksesta kasin (esim. Linkola 2015) tai joissa
ihmisten kotiseudulle ehdotetaan tdysin kontekstiin kuulumatonta “uusmuinaisjaannosta”,
kuten vaikka Titanic-replikaa tai pyramidia (Ilkdheimo 2010).

Kaustisella pakotettu paikkakokemus tulee esille paikallisen yhteison vastustuksessa: Peli-
mannitalolle suunniteltua sijoituspaikkaa pidettiin huonona ja itse taloa “lahona ja vanhana”
(esim. Keskipohjanmaa 4.7.1972, nimimerkki Asiaa seurannut). Talon rakentamista edista-
neet aktiivit, kuten Kaustisen kansanmusiikkijuhlien johto ja juhlien kannatusyhdistyksen
puheenjohtajana toiminut Maattala, vastasivat vastustukseen korostamalla hankkeen kan-
sallisia ja alueellisia merkityksia sekd etenkin rakennuksen aineellisia, talonpoikaiskulttuu-
rista kumpuavia arvoja. Lisdksi aktiivit vetosivat ulkopuolisiin asiantuntijoihin, joiden tuki
auktorisoi virinnytta kulttuuriperintédiskurssia. Adneen paasivit jalleen Kustaa Vilkuna seka
Tampereen yliopiston Kansanperinteen laitoksen ilmajokelaistaustainen johtaja, professori
Erkki Ala-Konni. "Akateemikko Kustaa Vilkuna ja dosentti Erkki Ala-Konni ovat lampimasti
suositelleet tallaisen talon aikaansaamista pitdaen sita koko festivaali-ajatuksen kannalta
valttamattomana lahiajan tavoitteena’, julisti Maattala muistiinpanojensa mukaan Kaustisen
kansalaiskokouksessa (ajankohta epdvarma, luultavimmin syksy 1970).

Arvovaltaisten tutkijoiden ja kulttuuripoliittisten vaikuttajien argumentaatio perustui seka
historiallisiin arvoihin etta niiden kautta rakentuviin, tulevaisuuteen suuntautuneisiin mai-
netekijoihin. Vilkuna osallistui Pelimannitaloon liittyvaan keskusteluun kirjoittamalla toisen
muistion itsendisyyspaivana 1968, talla kertaa ilmeisesti Kaustisen suuntaan. Han vetosi yhta
aikaa talon kunniakkaaseen menneisyyteen, mahdolliseen “uutta luovaan” tulevaisuuteen
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Kuva 6. Kaustisen Nuorisoseurantalo vuonna 1969. Festivaalikulkue saapumassa juhlakentélle.
Kuva: Leo Torppa. Kansanmusiikki-instituutin arkisto.

seka alueellisiin ja kansallisiin arvoihin. Vilkuna naki Pelimannitalossa mahdollisuuden myos
ylirajaiseen arvonantoon. Talla han viittasi kulttuuriperintétoimijoihin muun muassa Neu-
vostoliitossa ja Pohjoismaissa, jotka olivat ajan perinteentutkijoiden referenssialueita (Herlin
1997; Stark 2021):

Moninkertaisen arvon Aapintupa saa, jos se voidaan pystyttdad "pelimannitaloksi’, siis elavaksi
museoksi, jonka suojissa yhtyvat kansanomainen rakennustaito ja henkinen perinté uudeksi nyky-
pdivaan liittyvaksi ja jatkuvasti uutta luovaksi kansankulttuuriksi. Siten talosta tulisi keskus, jonka
ainoalaatuisuus ja kohottava merkitys sateilevat koko maakuntaan, koko Suomeen ja yli valtakunnan
rajojen kaikkiin niihin laajoihin piireihin, joille menneisyyden kauneusarvot muodostavat turvallisen
ja kannustavan perustan, jolta nykyisen hetken parhain ja kestdvin kansankulttuuri nousee. (Vilkuna
6.12.1968.)

Aktiivien voimakkaista vaikutusyrityksista huolimatta Kaustisen kunnanvaltuusto kallistui
aluksi kylaldisten kannalle. Se ei pitanyt Pelimannitalon sijoittamista Nuorisoseurantalon
paikalle sopivana, vaan ryhtyi kaavailemaan rakennukselle sopivaksi katsomansa alueen
ostamista kauempaa keskustasta (Kaustisen kunnanvaltuusto 7.8.1970). Naiden suunni-
telmien virittya valtuuston puheenjohtaja Johannes Rantala vastaanotti moittivan kirjeen.
Siina auktorisoivan kulttuuriperintodiskurssin ddanen korotti Ala-Koénni, jonka mukaan tilat
oli saatava "lahelle koulunuorisoa, silla perinteen jatkuminen on turvattava”

Emme rakenna sivulle sijoitettua kuollutta ja kuolevaa museopistettd, vaan keskeiselle paikalle ela-
van ja viredn, tulevaisuudessakin merkityksellisen kulttuurikeskuksen. Kaustisella on kiire. Kaustisen
on syyta pelastaa nyt ne mahdollisuudet, mitka silld juuri nyt vield on. Toivon Kaustisen ymmartavan,

ettd etsikkoaika ei enda veny. Siispa: pelimannitalo keskelle kappelinkangasta nuorisoseuranmaelle
mitd pikimmin. (Ala-Kénni 24.8.1970, alleviivaukset alkuperaisesta kirjeesta.)

Elore (ISSN 1456-3010), vol. 32 - 8/2025. Julkaisija: Suomen Kansantietouden Tutkijain Seura ry.


https://doi.org/

E-O-0-®-E

Elore 2/2025: Méakela ym. https://doi.org/10.30666/elore.161087 83

Pelimannitalo nahtiin kulttuuriperintodiskurssissa yksiselitteisesti arvokkaaksi rakennuk-
seksi toisin kuin paikalla vield tuolloin sijainnut Nuorisoseurantalo (ks. kuva 6). Ala-Konni
totesi Nuorisoseurantalosta yksiselitteisesti: “Aikansa palvelleeseen lautarakenteiseen seu-
rantaloon tuskin liittyy rakennustaiteellisia arvoja, joten se voidaan purkaa.” Kaustislaiset oli-
vat Ala-Konnin kanssa eri linjoilla, silla Nuorisoseurantalon purkamista vastustavan adressin
allekirjoitti 1 064 kaustislaista (tuolloisesta kunnan vakimaarasta liki kolmannes). (Perhonjo-
kilaakso 14.9.1972.) Adressin lahtdkohtana oli se, ettd Nuorisoseurantalosta kunnostettaisiin
kulttuuritalo kaustislaisen musiikin ja tanssin harjoitus- ja esiintymispaikaksi. Sen myds aja-
teltiin sopivan Aapintupaa paremmin konserttisaliksi. Adressiin liittyi henkilokohtaisuuksiin
menevaa kyrdilya ja polarisaatiota. Perhonjokilaakso-lehden mukaan "Adressin alkuunpani-
jan nimi ei kyselyista huolimatta selvinnyt”. (Mts.)

Elavaksi kehystetty kulttuuriperinto

Vilkunan ja Ala-Konnin lahettamien kirjelmien taustalla oli Maattalan vahva tahtotila ja aktii-
vinen kirjeenvaihto. Maattala esimerkiksi pyysi useaan otteeseen Ala-Kénnid puhumaan
Pelimannitalon puolesta. Erddssa paivaykseltadn tuntemattomassa kirjeessaan Ala-Konnille
Maattala maaritteli kiinnostavia 1960-luvulla alkaneeseen kansanmusiikkielvytykseen liit-
tyvia auktorisoivan kulttuuriperintddiskurssin piirteita. Han pyrki rakentamaan kansanmu-
siikkitoimintaa Pohjanmaalla "elavyyden” ajatuksen kautta, mika jossain madrin erosi siita,
miten monet muut "modernisaation pilaamiksi”ja "kuolleiksi” mielletyt kansanperinneilmitt
samaan aikaan ymmarrettiin (esim. Anttonen 2005, 48-51):

Kun tulet Kaustiselle, toivon mukaan yritat kaikin mahdollisin keinoin puhua tasta pelimannitalo-
asiasta. Ehkapa siind avauksen [festivaalien avajaispuhe] yhteydessa vield vetoat, ettd kaustislaisten
ja keskipohjalaisten kunnia-asia on pelastaa Aapintupa ja tehda siitd eldva kansanmusiikkimuseo tai
paremminkin pelimannitalo, josta tulee myos festivaalien henkinen keskus. (Kirjeen pdivamaara tun-
tematon, ks. Maattala 2005, 193.)

Maattalalla oli takanaan myds monen paikallisen yhdistyksen seka itse kansanmusiikkifes-
tivaalien tuki: festivaalien hallituksen jasenet lahettivdat kunnanvaltuuston puheenjohtaja
Rantalalle omankin kirjeensad, jossa he ilmoittivat sanoutuvansa irti tapahtuman hallinnosta,
mikali valtuusto tekee Pelimannitalosta kielteisen paatoksen (Maattala 2005, 194-195; Kaus-
tisen kansanmusiikkijuhlien kannatusyhdistys 29.12.1972). Tilanne oli valtuustolle ilmeisen
hankala, silla se ei sindllaan vastustanut Pelimannitalon perustamista. Puheenjohtaja naki
talon jopa tarpeelliseksi “festivaalien ja turismin kannalta” (Perhonjokilaakso 14.9.1972).
Ongelman muodosti ennen kaikkea suunniteltu sijainti ja Nuorisoseurantalon purkaminen,
jota valtuusto tiesi kyldldisten vastustavan. Kaustisen Nuorisoseura oli puolestaan alusta
saakka valmis myymaan tai vuokraamaan nuorisoseurantalon tontin ja antamaan talon
purettavaksi. (Ks. esim. Kaustisen Nuorisoseura 10.11.1968 ja 24.11.1968.)

Paine kohdistui Kaustisella ennen kaikkea rakennuslautakuntaan. Kunnat saattoivat 1970-
luvun lainsdadanndssa paattda yksittdisten rakennusten kohtalosta melko vapaasti ase-
makaavoissaan, joskin niitd laadittaessa kuntien tuli "mahdollisuuksien mukaan” suojella ja
sailyttaa "kulttuurimuistomerkkeja seka kauniita nakoaloja ja muita kauneusarvoja” (Raken-
nuslaki 370/1958, 348§; ks. Kivilaakso 2017; Kalakoski ja Kuitunen 2024). Pelimannituvan
rakentaminen ja Nuorisoseurantalon purku katsottiin vahaiseksi poikkeamaksi kaavaan,
joten niista oli mahdollista paattaa rakennuslautakunnan myéntamalla luvalla. Lautakunta
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kuitenkin esti Pelimannitalon rakentamisen kahdesti. Se linjasi sijainnin epasopivaksi ja
toi esille, etta talo sopisi paremmin museoksi kuin pelimannitaloksi. (Perhonjokilaakso
14.9.1972; Maattala 2005, 195.) Naiden paatosten jalkeen Kaustisen kansanmusiikkijuhlien
kannatusyhdistys otti yhteytta Vaasan laaninhallitukseen pyytden sita myéntamaan yhdis-
tykselle rakennusluvan Kkiireellisesti (Kaustisen kansanmusiikkijuhlien kannatusyhdistys
30.10.1972).

Kaustislaisten "tunteellinen” reaktio

Aineistomme perusteella Pelimannitalon pystyttaminen ajoi kulttuuriperinto- ja matkailuar-
voista innostuneet aktiivit vastakkain paikallisten paikkasuhteiden kanssa. Vastakkainaset-
telu korosti Pelimannitalon luonnetta pakotetun paikkakokemuksen foorumina: rakennusta
ajettiin ulkopuolelta tuotuna elementtina keskelle vakiintuneita eldamismaailmoja, ja siirtoa
perusteltiin sitouttamalla argumentaatio auktorisoivan kulttuuriperintddiskurssin maaritte-
lemiin ja "objektiivista kollektiivista hyvaa” edustaneisiin nakokulmiin (ks. Kalakoski ja Kuitu-
nen 2024). Asetelmaa korostivat Maattalan monitahoiset sidokset tiede- ja kulttuurielaman
vaikuttajiin, joiden asiantuntemus ja lausunnot painoivat keskustelussa kylaldisten nake-
myksia enemman. Kaikupohjaa auktorisoivalle kulttuuriperintddiskurssille haettiin myds
laaninoikeuden kaltaisista instituutioista, jotka rinnastivat kulttuuriperintddiskurssin nako-
kannat yhteiseen hyvaan ja nostivat ne paikallisten kokemusmaailmojen edelle.

Pakotetun paikkakokemuksen kannalta on kuitenkin olennaista, ettei Aapintuvasta kes-
kusteltu pelkastaan hallinnossa. My0s yksittdiset kuntalaiset antoivat julkisessa keskuste-
lussa ymmartaa, ettei Vetelin puolelta perdisin oleva Aapintupa soveltunut kaustislaiseen
kayttoon:

Kysya sopii, mité soittoperinnettd edustaa kokonaan toisesta pitdjdsta paikalle haalittu laho ja vanha
maalaistalo, jollaisia Kaustisen pitdjdssa on omastakin takaa I6ydettavissa. (Keskipohjanmaa 4.7.1972,
nimimerkki Asiaa seurannut.)

Nuorisoseurantaloa puolustaessaan kuntalaiset eivat nousseet ainoastaan Pelimannitaloa
vastaan. He kritisoivat myos auktorisoivaa diskurssia, jota kutsuttiin Perhonjokilaakso-leh-
dessa julkaistussa mielipidekirjoituksessa "aivopesuksi”. Kirjoituksessa tuotiin lisaksi esille
Aapintupaan liittyva luokka-aspekti eli se, etta talo oli alun pitden erityisen varakkaiden
talonpoikien omistuksessa, eikd taten edustanut "tavallisen” kaustislaisen nykyisyytta tai
menneisyytta. Kirjoittaja kuvaa vanhaa Nuorisoseurantaloa "alkuperaiseksi kulttuurimuisto-
merkiksi’, joka oli ollut merkityksellinen kaustislaisten "sivistyneessa seuraelamassa”:

[Klun Aapin tupaa alkuaan tarjottiin tdnne, oli se kaustislaisille "kauhistus”. Mikahan liekin muuttanut
kauhistuksen monille ihastukseksi? Onkohan syy tai syyt asiallisessa vai propakandistisia eli nykyai-
kaisemmin sanoen, onkohan aivopesun jéljet nakyvissa? En vaita mitaan, kysyn vain. [...] Mutta sen
uskallan edelleenkin vdittaa, etta Aapin tupa ei ole esim. museoesineena tyypillinen kaustislainen
tuparakennus, vaan erittdin harvinainen, suuriperheisten ja hyvin varakkaiden talollisten, luultavasti
muualla saadun esimerkin mukaan rakennettu, ehkdpd juuri omanarvontunnon ja ylemmyyden
korostamiseksi. Jos taas Aapin tupaa tanne tuotuna ulkoapdin muokataan, puuteroidaan ja ehoste-
taan ja sisalta valrataan ja munklataan uudenaikaisia erikoistarkoituksia varten, niin siind tapauksessa
sen perinteellinen tarkoitus on mennytta kalua ko tummun Jussin autuus. Se ei enaa silloin olisikaan
Aapin tupa, vaan vanhan ja uuden rakennustyylin ristisiittoinen sekasikié — muuli tai mulatti. Sen
jalkeen, kun salama kesélld tuhosi Nikulan Nuorisoseuran talon, on Kaustisen kirkonkyldn NS-talo
ainoa alkuperdinen paikkakunnan kulttuurimuistomerkki ajalta, jolloin Kaustinen kohosi nurkka- ja
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riihitanssiasteelta aatteellisten harrastusten ja sivistyneen seuraeldman piiriin. (Perhonjokilaakso
16.11.1972, kuntalaisen mielipidekirjoitus.)

Kulttuuriperintétoimijat vaheksyivat kuntalaisten "vaarind” pidettyja mielipiteita julkisessa
keskuudessa. He tuomitsivat Aapintuvan vastustuksen "tunneasiaksi’, jonka painoarvo oli
pienempi asiantuntijajarjestelman tunnistamiin, "objektiivisiksi” kehystettyihin kulttuuriar-
voihin verrattuna (ks. myds Smith 2021, 50). Paikallislehteen Kansanmusiikkijuhlien halli-
tuksen puolesta kirjoittamassaan julkilausumassa marraskuussa 1972 Maattala linjasi, etta
"[illmassa leijuvalla tunteellisuudella ei saavuteta yhtaan mitaan, korkeintaan silla voidaan
aiheuttaa haittaa asiallisille ja todellisia tunnearvoja palveleville ratkaisuille” (Perhonjoki-
laakso 2.11.1972).

Paikkakokemukseen tuli kuntalaisille ndin pakotettu savy, jota ymparoi tunteen ja haikeu-
den vaheksynta ja yhteison tarkedksi ja omaksi kokeman rakennuksen mitatdinti. Aukto-
risoiva kulttuuriperintddiskurssi korosti aiempien paikkakokemusten sijaan materiaalisen
talonpoikaisen rakennusperinteen arvoa seka tulevaisuuteen suuntautunutta kulttuuripe-
rinndn "eldavyyden” mahdollisuutta, joka samalla rikastaisi alueen tapahtumia, kulttuuritoi-
mintaa ja matkailua. Samalla diskurssin aanta kdyttaneet toimijat saattoivat hdivyttaa omat
henkilokohtaiset intressinsa ja tunteensa asiantuntijuutta, oppineisuutta ja yleisiksi miellet-
tyja arvoja ilmentavien luokitusten ja kasitteellisten kategorioiden taakse.

Temppeli pystytetaan

Ladninhallitus palautti ladninoikeuden paatoksellda Pelimannitalon rakennusluvan kasitel-
tavaksi Kaustisen rakennuslautakuntaan kolmatta kertaa joulukuussa 1972 (Vaasan ladnin-
hallitus 12.12.1972). Talla kertaa lautakunta paatyi myontamaan luvan, jonka nojalla Nuo-
risoseurantalon purku ja Pelimannitalon rakentaminen aloitettiin alkuvuodesta 1973. Asia
kiinnosti jopa valtakunnallisesti (Uusi Suomi 28.1.1973; llta-Sanomat 31.1.1973). Uusi Suomi
esimerkiksi kirjoitti, etta Pelimannitalon pystyttamisesta "on aiheutunut melkoisesti kiistaa,
silla monet ovat olleet sitda mieltd, ettei perinteista vanhaa taloa olisi saanut purkaa”.

Rakennustyot valmistuivat kesan korvalla 1974, ja talo avattiin kesakuussa. Pelimannitalon
vihki kdyttoon presidentti Urho Kekkonen (ks. kuva 7), ja avajaispuheen piti Kustaa Vilkuna.
Helsingin Sanomat huomioi arvokkaan tilaisuuden kulttuurisivuillaan: "Pelimannitalo [...] on
pystytetty Kaustisella keskelle kylaad korkealle maentdyraalle kuin kirkko” (16.6.1974). Fes-
tivaalien kannalta Pelimannitalon sijainti olikin erinomainen. Lisaksi rakennus sai uudeksi
kayttdjakseen Kansanmusiikki-instituutin, jonka vihkidisjuhlat pidettiin Pelimannitalon
kanssa yhta aikaa.

Valtakunnanjulkisuuteen Pelimannitalosta valittyivat siis ensisijaisesti auktorisoivan kult-
tuuriperintodiskurssin danet, joita Helsingin Sanomat toisti ja vahvisti kuvaamalla taloa kir-
koksi. Pelimannitalo tulikin samalla pyhitetyksi paitsi pohjalaisen my&s kansallisen kulttuu-
riperinnon temppeliksi. Tama oli linjassa ajan muun kansanperinnepolitiikan kanssa. Toisen
maailmansodan jdlkeen kansanmusiikin “kansallinen katse” kadntyi aiemmin ihannoitujen
itdisten "laulumaiden” sijasta lantiseen Suomeen, jonka perinteita oli aiemmin vaheksytty
(Kettunen 2008; Valo 2022; Valo & Makela 2025).
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Kuva 7. Presidentti Urho Kekkonen Pelimannitalon vihkidisissa vuonna 1974. Istumassa vas.
Heimo Linna, Aili Maattala, presidentti Kekkonen ja Kaustisen kunnanjohtaja Hannu Ramo, hen-
kilo oikeassa reunassa tuntematon. Tarjoilijat keskella Seppo Jarvela ja Aappo Valo. Kuva: Leo
Torppa, Kansanmusiikki-instituutin arkisto.

Kulttuuriperinnoéllistava paikkakokemus: “Pelimanninsydamen pesapuu”

Kuntalaisten Pelimannitalo-vastustus haipui taka-alalle vahin danin talon avauduttua. Niinpa
rakentamisen jalkeisesta keskustelusta ei ole julkisia dokumentteja, sikali kuin keskustelua
on edes kayty. Haastattelemamme aikalaispelimannit muistavat kuitenkin Pelimannitalon
ensimmaiset vuodet. Toinen heista kertoi kdyneensa tuoreeltaan katsomassa taloon tulevia
hirsia, silla Aapintuvan kunnosta oli levitetty etukdteen paljon vaaraa tietoa. Kun talo oli pai-
kallaan, hirret nayttivat hyvin jamerilta: "Ei niistd mennyt nyrkki lapi” (Pelimanni 1 11.4.2025).
Toinen haastateltava taas totesi, etta Pelimannitalo tuntui heti komealta ja hienolta paikalta
esiintyd. Se lunasti hdnen mukaansa paikkansa nopeasti, ja rakennusta oli turha vastustaa
sen jalkeen, kun Nuorisoseurantalo oli purettu. Lisaksi julkinen myonteinen huomio edes-
auttoi talon hyvaksymista. Nuorisoseurantalon purkamisen aiheuttamaa mielipahaa saat-
toi vastaavasti loiventaa muutamien sen interiodriin liittyneiden elementtien saastaminen.
Rakennuksessa sijainneen ndyttamon ymparilla olleet, useita musiikki- ja teatterindytok-
sid reunustaneet limari Wirkkalan maalaamat Kalevala-aiheiset freskot pelastettiin talosta
ennen sen purkamista. (Pelimanni 2 12.4.2025.)

Pelimannitaloon liittyva paikallinen paikkakokemus muuttui siis nopeasti. Myos vieras-
paikkakuntalaiset festivaalivieraat omaksuivat auktorisoivan kulttuuriperintodiskurssin
tarjoamat kehystykset heti talon valmistumisen jalkeen. Heidan kokemuksiaan reflektoitiin
mediassa tuoreeltaan: esimerkiksi toimittaja Elina Karjalainen kuvaili Suomen Kuvalehdessd
heindakuussa 1974 talon avajaisten jalkeen kokemustaan Pelimannitalosta. Otsikolla "Talossa
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pesii pelimannisydan” nimikoitu kirjoitus huokuu paikan autenttista historia- ja paikkasi-
dosta korostavaa ihailua:

Aapintupa on pelimanninsyddmen pesdpuu. Kun herrat séivat vihkidisjuhlassa hyvaa ja makiaa eli
juustopaistia, uunilihaa ja punaheraa ison tuvan puolella, niin Jarveldn pelimannit soittelivat palan
painikkeeksi eteisessa ja komialta se pelaaminen kuului. Vanha puu ottaa ihmeellisesti musiikin vas-
taan, hirret tuntuvat upottavan itseensa soimisen kaiun ja sitten lahettdvan sen takaisin akustisesti
hyvin herkkana.

Ehka kuulemiseen vaikuttaa sekin, etta katsekin on kuin hyvilld mielin tavoittaessaan erikoislaatuisen
arkkitehtonisen ratkaisun yksityiskohdat ja tavatessaan kaikkialla vain aitoa ja tarkasti vanhan mallin
mukaan rakennettua kalustetta. (Suomen Kuvalehti 12.7.1974.)

Nayttaakin silta, etta paikkakokemus muuttui osaksi auktorisoivaa diskurssia kuin yhdessa
yossa talon valmistumisen jalkeen. Analyysissamme kulttuuriperinnéllistava paikkakoke-
mus kuvaa kokemusta, jossa yhteiso seka kansallinen ja kansainvalinenkin yleis6 omaksuvat
paikkaan liitetyn auktorisoivan kulttuuriperintddiskurssin tarjoamat sisallot. Tama heijas-
tuu paikan kokemiseen: talo, sen materiaalisuus, seinien sisalla kuuluvat aanet ja musiikin
kokeminen ovat elimellisesti osa kulttuuriperintéprosessia, mutta samalla ne tuottavat sita.
Rakennus olemisen paikkana on siis viitteista ja toiminnoista muodostuva kokonaisuus, jonka
erityinen luonne syntyy sen ja ihmisten valisista kohtaamisista (ks. Karjalainen 1999, 4). Tal-
lainen prosessi ja kokemus paikasta on erittdin tyypillinen esimerkiksi ikonisiksi nousseille
kulttuuriperintématkailukohteille, joissa niin sanottu virallinen kulttuuriperintokertomus
paikasta kumuloituu ja tulee tuotetuksi yha uudelleen ja uudelleen vaikkapa turistien sosiaa-
lisen median kuvissa. Yksi esimerkki tasta on Britanniassa sijaitseva neoliittinen Stonehenge,
johon liittyva paikan kokeminen ja jonka visuaalinen kuvaaminen on asiantuntijakatseen
kyllastamaa ja samalla aarimmaisen kiteytynytta (esim. Waterton 2010).

Kulttuuriperinnollistavassa paikkakokemuksessa korostuvat sellaiset maareet kuin aitous,
intiimiys, turvallisuus ja perinteisyys. Naita pohjustettiin aktiivisesti koko Pelimannitalo-kiis-
tan ajan esimerkiksi viittaamalla niihin toistuvasti juhlapuheissa ja kirjoituksissa: “Suuria ylei-
sotiloja siind ei ole, mutta sen sijaan sen tuvat ja kamarit tarjoavat aidon ja mielenkiintoisen
ympariston intiimille kansanmusiikin esittelylle.” (Perhonjokilaakso 2.11.1972, Kansanmusiik-
kijuhlien hallituksen puolesta, Viljo S. Maattala.) Tai: "Uusi pelimannitalo ei tarvitse tuekseen
suuria sanoja. Jokainen rakennukseen tutustuja voi todeta, ettd kysymyksessa on todellakin
keskipohjalaisen rakennustaidon uljas muistomerkki, levea ja turvallinen talonpojan hirsi-
linna.” (Vilkunan avajaispuhe Maattalan (2005, 83) muistiinpanemana.) Olennaista kulttuu-
riperinnollistavassa paikkakokemuksessa oli — ja on edelleen — myds muu materiaalinen
kehystys: "“perinnemusiikki”, “perinneruoka’, "perinteiset kalusteet” ja "vanhat hirret” nouse-
vat esiin esimerkiksi avajaisista otetussa, valtionjohdon arvovallallaan auktorisoimassa valo-
kuvassa (Kuva 7) seka Karjalaisen kirjaamissa havainnoissa (Suomen Kuvalehti 12.7.1974).
Kehystdessaan yksilollisia ja yhteisollisia kokemuksia paikasta tama multimodaalinen koko-
naisuus yhdistaa kulttuuriperinnéllistavan diskurssin konkreettisiin puitteisiin vakuuttaen
kokijan diskurssin todenmukaisuudesta.

Omakohtaisesti koettu AHD
Oman paikkakokemuksemme tulkitsemme heijastavan ensisijaisesti kulttuuriperinnol-

listavaa diskurssia. Havainnoidessaan Pelimannitaloa vuonna 2024 Makela ja Valo eivat
olleet viela tutustuneet syvallisesti rakennusta koskevaan historialliseen aineistoon. Vaikka
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Kuva 8. Konsertti Pelimannitalossa vuonna 2009. Kuva: Tommi Taipalus, Kansanmusiikki-insti-
tuutin arkisto.

tutkimusongelma ja -kysymykset ohjasivat osaltaan heidan katseitaan, he menivat taloon
avoimin mielin, valmiina puntaroimaan sekd aiempia kokemuksiaan talosta etta valitonta
paikkasuhdettaan. Pelimannitalo ndyttaytyikin heille havainnoinnin aikaan ensisijaisesti
kansanmusiikin tekemisen aktiivisena paikkana, Kaustisen festivaalien esiintymistilana ja —
kuten toimittaja Karjalaisellekin ylla — monella tavalla elavana, intiiming, aitona ja perintei-
senad soivana tilana.

Havainnointi ei ollut Makeldlle tai Valolle ensi kosketus Pelimannitaloon. Makeld (ent. Haa-
poja) on esimerkiksi kuvannut kokemustaan Pelimannitalosta vuodelta 2008 nykykansan-
musiikkia ja runolaulua kasittelevan vaitoskirjansa johdannossa (Haapoja 2017). Han mai-
nitsee talon hikisen ja intiimin tunnelman, vaenpaljouden ja taiteilijoiden ja yleison fyysisen
laheisyyden, jotka toistuvat myds muissa kertomuksissa Pelimannitalosta. Katkelma viittaa
runolaulukonserttiin, jonka Yleisradio taltioi ja jonka niin ikddan paikalla ollut Valo tallensi
(Makelan tietamatta) Kansanmusiikki-instituutin arkistoon:

Yosyddnaanid-konsertissa Kaustisen kansanmusiikkijuhlilla vuonna 2008 on kuumaa ja hikista. Peli-
mannitalo on dariaan myoéten taynna vaked, kaikenikaisid. Ihmiset istuvat vanhoilla pirtinpenkeilld,
osa joutuu seisomaan oviaukon ldhelld ja nojailemaan aikaa ja tuhansia konsertteja ndhneisiin hir-
siseiniin. Yleisradion danimiehet ovat virittdneet mikrofonipuominsa lattialle, ja avoimista, salusii-
niverhoisista ikkunoista on vedetty piuhoja danitarkkaamoautoon. Alkaa jo hieman hamartaa, kun
pienelle lavalle takan viereen, ihan ldhelle eturivin kuulijoita, astuvat illan taiteilijat. Toinen miehista
istahtaa rumpusetin ja perkussioriviston taakse, toinen jaa jakkaralle etualalle. Ihmiset taputtavat
kohteliaasti. Rumpali tarttuu kapuloihinsa, laulaja sulkee silmansa ja aloittaa: “itse laulan milloin kuu-
len / kuta kuulen niin kujerran / ennen saatuja sanoja / opittuja luottehia”. (Haapoja 2017, 5.)

Makelan tekstissa toistuva kuvaus yleison ja artistin laheisesta vuorovaikutuksesta ja vaen-

paljoudesta (ks. kuva 8) on ideaalitavoite ja kehys paikkakokemukselle, jota Maattala loi
aktiivisesti talon valmistumisesta lahtien. Vihkitilaisuuden jalkeen Maattala kirjoitti kesan
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1974 kansanmusiikkijuhlien ohjelmalehtiseen otsikolla “Pelimannitalo - Kansanmusiikki-
juhlien soiva sydan’, ja sellaiseksi Maattala naki talon myohemmin muodostuvan: tunnelma
oli hanen mukaansa intiimi, eivatka kaikki halukkaat festivaalivieraat mahtuneet tapotdysiin
soitto- ja laulutuokioihin (Maattala 2005, 82-83). Valo kuvaa samaa havainnointitekstissaan,
jossa han muistelee aiempia festivaalikokemuksiaan:

Pelimannitalon tuvassa taas kaikki tekevat tunnelman yhdessa - kaikki ovat Iahekkain, vieri vieressa.
Tilaa ei turhaan sanotakaan siksi paikaksi, jonne kaikki haluaisivat tulla soittamaan oman keikkansa.
[...] Sisddn mahtuva vakimaara on hyvin rajallinen, festivaaliviikolla moni jaa konserteista ulos ja yrit-
taa katsoa esityksia aulan puolelta tai talon ikkunoiden takaa. Sekin toisaalta luo oman kuplansa

tuvan sisélle - sielld haluaisivat olla kaikki. (Pdivakirja, Valo, 26.9.2024.)

Makeldn ja Valon havaintoja kommentoidessaan Linkola ei ollut vield vieraillut Kaustisella.
Ulkopuolisena tutkijana ja kansanmusiikkipiireihin kuulumattomana musiikinharrastajana
han 16ysi kuvauksista ristiriitoja, joihin talossa usein kdyneet vieraat eivat heti kiinnittaneet
huomiota:

Tadssa on kiinnostavaa juuri se, miten AHD:n pohjalta syntyy oikeita, eldvid ja kehollisia perinteita (ja
niiden affektiivisia kokemisia). Samalla olennaista lienee se, ettd musiikki itsessadn elaa ja polveilee
eteenpdin, ehka jopa perinteita reflektiivisesti kommentoiden. Ajatus vaikkapa rumpusetistd Aapin-
tuvassa tuntuu 60-luvun kulttuuriperintdkuvastoa vasten hennon kiehtovalta “tyylirikolta”: ei liene
perinteisin pelimannisoitin. (Linkola, viestinvaihto, huhtikuu 2025.)

Kommentissa kiteytyy erds kulttuuriperinnollistavan paikkakokemuksen ydinsanoma:
jokainen kokemus paikasta on tietenkin tdysin "aito”. Se luo uusia, hetkeen ja paikkaan
valittdmasti sitoutuneita tunteita ja tuntemuksia riippumatta taustalla olevista juonteista.
Auktorisoiva kulttuuriperintddiskurssi ei siis ole taysin riippuvainen tosiasiallisesta autent-
tisuudesta, vaan se synnyttaa seka kohteen etta itsensa toistuvissa kokijan, keskustelun ja
materiaalisten puitteiden kohtaamisissa (Wilkinson ja Harvey 2017). Tassa piilee diskurssin
voima - se panee liikkeelle materiaalisia, affektiivisia, emotionaalisia ja diskursiivisia tapah-
tumaketjuja (esim. Smith 2021).

Paikkakokemuksemme on kaikissa tuottamissamme aineistoissa positiivisesti savyttynyt,
eika siind ole juuri jalkia 1970-luvun kaustislaisten paikallisesta muistista, vaikka Valo Kausti-
sella asuukin. Kulttuuriperinndllistava olemisen tapa on lasna havainnointiaineistoissamme
monin tavoin: Madkeldn ja Valon huomio kiinnittyi vuoden 2024 konserteissa muun muassa
Pelimannitalon ison tuvan mikrofoneihin ja danitystekniikkaan, jotka eivat nayttaytyneet
heille autenttisuutta rikkovina elementteind vaan muistuttivat talon, arkistoinnin ja taltioin-
nin suhteesta; toisin sanoen kulttuuriperinnén aktiivisesta tuottamisesta. Talo ei ole "vain”
soittamisen paikka, vaan my0s sitoutunut monin erin tavoin kulttuuriperinnoén hallinnoin-
tiin. Tama savytti Makelan ja Valon olemista ja kokemista; he olivat osa kulttuuriperintohal-
linnan diskurssia ja olemisen tapaa:

Kohta [Konsta Jylha -Jkisa alkaa, mutta en ole taalla havainnoimassa sitd vaan taloa ja sen suhdetta
perinteeseen tai kulttuuriperintdodn. Miten kulttuuriperintdprosessit aineellistuvat naissa hirsissa, tai
ne suorastaan pakotetaan aineellistumaan, silla eihdn tama talo olisi ilman kupe-prosesseja. Mutta
velcro-teipilld katonrajaan teipattu mikrofoni erottaa tdmén kaikista muista pohjalaistalojen tuvista.
Mikrofoni taltioi esitykset arkistoon, ehka jopa Yleisradioon, ja edustaa modernia ajatusta taltioimi-
sesta, arkistoinnista, kerdamisesta, luetteloinnista ja jarjestamisestd. Mikrofoni toimii vdlikappaleena
talon ja aanen vélissd, paketoi live-esityksen jalkipolville. (Pdivakirja, Mdkeld, 9.7.2024.)
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Konsertissa tulee sellainen olo, kuin olisi jonkun kotona, hyvin intiimissa tilassa. Avotakan edessa
roikkuvat vanhat saappaat ja katon rajassa on edelleen telineet kuivamaan laitettaville ruisleiville.
Nurkan astiakaapissa on lautasia ja savimukeja ja myos yksi esiintyjistd siemailee juomaansa vale-
tusta saviastiasta. Tilassa on monia elementtejd menneestd ajasta, nykyhetkesta ja tulevaisuudesta,
ja se luo mielenkiintoista kerroksellisuutta. Ruisleipatelineiden takana seikkailevat myds mikrofonin
piuhat ja esiintyjien ylle tavoitteleva mikrofoni. Esitys striimataan ja samalla se tallennetaan myds
arkistoon, tésta hetkesta tulevaisuuteen. (Paivékirja, Valo, 26.9.2024.)

Kokemuksen ja diskurssin kohtauspisteessa

Analysivaiheessa Makeldn ja Valon oli jossain maarin epamukavaa huomata oman positii-
viseksi ja toisaalta asiantuntevaksi ajattelemansa paikkakokemuksen heijastavan kulttuuri-
perintdprosessia, joka on alkujaan jyrdnnyt paikalliset ndkokulmat ja paikkasuhteet alleen.
Kulttuuriperintdalan ammattilaisten roolia osana auktorisoivan kulttuuriperintédiskurssin
tuottamista on tutkittu runsaasti (esim. Smith 2006; Waterton ja Smith 2010), ja ndissa tut-
kimuksissa tuodaan esille, miten taka-alalle jaavat ryhmat helposti assimiloituvat paaosin
keskiluokkaisen kulttuuriperintokentan arvoihin ja kaytantoihin kulttuuriperinté6n osallis-
tamisen prosesseissa, vaikka tutkijoiden tarkoitusperat olisivat kuinka hyvat (Waterton ja
Smith 2010, 11-12). Myds Makelan ja Valon paikkakokemusten taustoissa on tallaista assi-
miloimista. Toisaalta he ovat kulttuuriperintdalan asiantuntijoina omaksuneet talonpoikai-
sihailun korostamisella savyttyneet arvot ja kdaytannot - Linkola tunnisti itsessaan jotakin
samaa kdydessddn Pelimannitalolla kesalld 2025. Nama arvot ja kdytannot tulevat todeksi
sekd Pelimannitalon materiaalisessa olemuksessa etta sinne menemisen ja sielld olemisen
prosesseissa.

Samalla paikan kautta rakentuvat eksistentiaaliset sisa- ja ulkopuolisuudet (ks. Relph 1976)
muodostavat monitasoisen verkoston. Itse Pelimannitalo tapahtumineen voi muovautua
tietyssa hetkessa immersiiviseksi paikaksi, jossa esimerkiksi musiikki ja siihen osallistumi-
nen ovat seka kehollisia etta sielullisia yhdessa olemisen ja johonkin kuulumisen kokemuk-
sia. Samaan aikaan kulttuuriperintdprosessi voi synnyttaa kokemuksen keinotekoisuudesta
ja diskurssiin kuulumattomuudesta. Yhta lailla asetelmat voivat olla pdinvastaiset: taysi ja
kuuma Pelimannitalo voi kdaantaa musiikkitapahtuman ulossulkevaksi tapahtumaksi, kun
taas kulttuuriperintddiskurssin kehyskertomus voi synnyttaa yhteisollisyytta ja kokemusta
paikkaan kuulumisesta.

Juuri nyt, artikkelia kirjoitettaessa, tieto Pelimannitaloon kulttuuriperintdprosessista tuottaa
epamadrdista ambivalenssia: tiedostamme, ettda AHD synnyttda ihanteita, joihin tekee mieli
uskoa ja joita tekee mieli elaa Pelimannitalon kaltaisissa paikoissa, mutta jotka myos osoit-
tavat nama paikat erikseen luoduiksi. Asiantuntijoina voimme valita, menemmekoé mukaan
kulttuuriperintdprosessiin vai tarkastelemmeko sitda ulkopuolelta, oman aikamme ja taus-
tamme edustajina - vai teemmek6 kumpaakin, koska emme pysty tdysin pakenemaan
taustojamme. Ajattelemmekin, etta kulttuuriperintokokemus voi olla kaunis ja ylevoittava,
vaikka sen taustojen tuotetun luonteen tiedostaisikin, etenkin jos siihen yhdistetaan elava,
emootioita heratteleva musiikki. Tunnistamme paikkakokemuksestamme kaikuja Antto Vih-
man esittdmasta pohdiskelevasta nostalgiasta, joka on

nostalgisen tunteen inspiroimaa itsetietoista ja luovaa ajattelua, joka kieltdytyy menneisyyden ennal-
listamisesta. [Se] hyvaksyy hdilyvyyden, monimutkaisuuden ja monitulkintaisuuden. Se saattaa olla
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ironista ja lopputulemaltaan epavarmaa. Nostalginen tunne ei tarkoita sitd, etta jarki ja pohdiskelu
kytkeytyvat pois padlta. (Vihma 2021, 195.)

Pelimannitalon hirsinen materiaalisuus ja intiimi ldheisyys tuottavat siis auktorisoivan kult-
tuuriperintodiskurssin kirkastaman yliajallisen kokemuksen kuulumisesta ajan ja perinteen
virtaan, mutta samalla tietoisuus diskurssin voimasta epdvakauttaa ja jossain madrin estaa
taydellista antautumista tuolle kokemukselle.

Lopuksi

Olemme analysoineet, kuinka Aapintupa valikoitui osaksi kansanmusiikkiin liittyvaa kult-
tuuriperintoprosessia 1960-luvulla ja vakiintui sittemmin Pelimannitalona osaksi Kaustisen
elavaa arkea. Perinteiseen tyyliin rakennetusta sivukamarituvasta tuli kulttuuriperintoa,
kun se sai arvomerkityksen asiantuntijoiden eteenpadin ajamassa auktorisoivassa kulttuu-
riperintddiskurssissa. Samalla talon tarina valottaa perinteen ja kulttuuriperinnon valista
eroa (esim. Ronstrom 2014): Aapintupana talo edustaa perinnetta, Pelimannitalona kult-
tuuriperintéa. Pelimannitalon tapauksessa kulttuuriperintd muodostui prosessissa, jossa
talo sai uuden merkityksen ja aseman — aluksi tama oli pakotettua, myéohemmin se sulautui
sujuvasti esimerkiksi kaustislaiseen viulunsoittoon Unescon tunnustamana aineettomana
kulttuuriperinténa.

Valikoitumiseen liittyva tapahtumaketju ei ollut etenkdaan aluksi suoraviivainen: valikoi-
mista ajaneiden kulttuuriperintdasiantuntijoiden suunnitelmat térmasivat kuntalaisten
vastustukseen, joka valittyi kunnanvaltuuston paatoksiin. Ruohonjuuritason vastustus
kuitenkin tyrehtyi vahitellen, ja yleinen mielipide sulautui lopulta osaksi auktorisoivaa

Itseaan
toteuttava

ennustus

Kuva 9. Kaavio kulttuuriperintoprosessista Pelimannitalossa. Visio/ennustus viittaa Maattalan
alkuunpanevaan ideaan Pelimannitalosta; vision virallistaminen sen vientiin osaksi paikallista
kulttuuripolitiikkaa; kulttuuriperintékentan vahvistaminen valtion tieto/valtajarjestelmissa ase-
mansa vakiinnuttaneiden henkiléiden, kuten Kustaa Vilkunan rooliin; ruohonjuuritason taistelu
kuntalaisten vastustukseen ja havioon ja AHD:n vahvistuminen itsedan toteuttavan ennustuk-
sen tavoin tapahtumaketjuihin, joissa Pelimannitalo aletaan kokea kulttuuriperinnén merkitta-
vaksi paikaksi.
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kulttuuriperintddiskurssia. 2020-luvun Kaustisella tuskin kukaan vastustaa Pelimannitaloa:
pikemminkin siihen liittyva aineettoman kulttuuriperinnén listaus sekd rakennukset talou-
delliset ja kulttuuriset merkitykset ja mahdollisuudet on otettu pdaosin ilolla vastaan (Valo
ja Makeld, tulossa). Lisaksi ihmiset ovat paasseet rakentamaan vuosikymmenien ajan omaa
suhdettaan rakennukseen. Auktorisoivassa kulttuuriperintodiskurssissa tuotetut sisallot
ovat osa tata suhdetta, mutta samaan aikaan siina on henkilokohtainen, emotionaalinen
ja kehollinen taso. Ndin Maattalan, Vilkunan, Ala-Konnin ja kumppaneiden ajama visio on
alkanut ruokkia itse itseadn: auktorisoivan kulttuuriperintddiskurssin asema on vakiintunut,
kun se on alkanut uusintaa itseddn osana talon kautta materialisoituvia kaytantoja. Olemme
hahmotelleet tata prosessia kuvaan 9.

Kulttuuriperintdprosessi heijastuu Pelimannitalossa koettuun paikkakokemukseen monin
tavoin.Viisikymmenta vuotta sitten varsinkin Kaustisen asukkaiden paikkakokemus Peliman-
nitalosta oli ristiriitainen: rakennuksen paikalla aiemmin sijainneeseen Nuorisoseurantaloon
liittyi tarkeitd muistoja, ja samalle paikalle pystytetty naapuripaikkakuntalainen rakennus
tuntui vieraalta, tunkeilevaltakin. Pelimannitalo oli myds monelle epamieluisa muun muassa
luokkatietoisuusaspektin kautta, koska se ei ison kokonsa ja pramean ulkomuotonsa puo-
lesta vastannut kuntalaisten arkikokemusta paikallisesta talosta. Samalla koko auktorisoiva
kulttuuriperintddiskurssi — jota ajoivat kulttuuriperintdasiantuntijat seka alueellisella etta
kansallisella tasolla - koettiin “propagandistisena aivopesuna”. Pakottaminen tahtasi yhtei-
seen hyvaan, mutta samalla se yhdenmukaisti kokemusta paikasta ja torjui yksilollisia tai
vaihtoehtoisia lahestymistapoja.

Kokemus paikasta muuttui nopeasti Pelimannitalon valmistumisen jdlkeen, ja sita alkoi-
vat sanallistaa erityisesti ulkopuoliset festivaalikavijat. Uutta kokemusta — jota kutsumme
kulttuuriperinnéllistavaksi — varittivat mielikuvat talon autenttisuudesta, perinteisyydesta
ja intiimiydestda. Nama vaikutelmat tuntuivat koko kehossa ja kuuluivat musiikissa. Oma
kokemuksemme ilmentaa samaa kulttuuriperinnéllistavaa linjaa: Makelan ja Valon havain-
noinneissa talo hahmottui intiimind, vdenpaljoudesta pursuavana paikkana, johon kaikki
haluavat. Toisaalta havainnoitsijoille oli itsestdaan selvaa, etta Pelimannitalon konsertit usein
taltioidaan esimerkiksi radioon tai arkistoon ja etta talon katossa on tata tarkoitusta varten
aanitystekniikkaa: paikallisen ja historiallisen autenttisuuden tuntu saa vdistya kansalliseen
viitekehykseen kiinnittyvan arkistoinnin, luokittelun ja merkityksenannon alta. Tallainen
"kansallistaminen” ja rituaalimaisuus vaikuttavat siihen, miten talon asema edelleen vahvis-
tuu: se tukee eraanlaista Kaustis-brandia, joka ruokkii niin paikallisia kuin kansallisiakin mer-
kityksenantoja seka niiden jatkuvaa ja toisiaan luovaa vuoropuhelua.

Kirjoittaessamme olemme havainneet, ettd arvomme ja asenteemme siitd, mikd on oikein
ja hyvaa kulttuuriperintdtydssa ovat monelta osin kulttuuriperintékentan tuottamia ja kos-
kevat sitd, miten ymmarramme menneisyyden nykyisyydessa. Kuulumisen kokemuksemme
Pelimannitalossa on monella tapaa kirkas: olemme saaneet olla niita, jotka paattavat, mita
kulttuuriperint® on, ja olemme vihkiytyneet sen saloihin koulutuksen ja tyon kautta. Kult-
tuuriperinnon tilana - yhteisollisten muistojen ja kaytantdjen tuotettuna kiintopisteena —
Pelimannitalo on kuitenkin hybridinen (ks. Till 2004). Sen kautta hahmottuvia paikkasuhteita
tarkastelemalla on mahdollista, ellei velvollisuuskin kysya, kenen paikkakokemus jaa syrjaan:
kenen asiantuntijuus, luokka, koulutus, etnisyys tai muu tekija eivat vastaa Suomessa vallalla
olevia kriteereja? (Ks. esim. Waterton ja Smith 2010, 10.)
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Olemme puhuneet kulttuuriperintodiskurssista ennen kaikkea auktorisoivana. Kulttuu-
riperintdprosessista hahmottuu kuitenkin myo6s vaiheita, joita on mahdollista maaritella
auktorisoiduiksi. Naissa tilanteissa diskurssi henkildityy usein tiettyihin ihmisiin ja heidan
intresseihinsad, seka korostaa ja voimistaa asemaansa sitoutumalla yhteiskunnallisesti vakiin-
nutettuihin tiedon ja vallan suhdetta uusintaviin asetelmiin ja hierarkioihin. Auktorisoidun
kulttuuriperintddiskurssin lasnaolo ja sisallonmaarittely kohdistuvat tyypillisesti tilantee-
seen, jossa kohteen kulttuuriperinnéllinen hahmo on vasta muotoutumassa ja sita yllapita-
vat kaytannot vield vahaisia. Pelimannitalon kulttuuriperintdprosessissa auktorisoidun dis-
kurssin foorumeita ovat olleet muun muassa rakennuksen sijoittamisesta ja pystyttamisesta
kaydyt keskustelut, vihkidiset presidenttivieraineen seka Unescon aineettoman kulttuu-
riperinnon luettelointi - toisin sanoen tilanteet, joissa tiettyda muotoa kulttuuriperinndsta
on vakiinnutettu “virallistetulla leimasimella”. lImié rinnastuu kayttamaamme pakotetun
paikkakokemuksen kasitteeseen. Auktorisoiviksi kulttuuriperintodiskurssit taas muuttuvat
silloin, kun ne suodattuvat osaksi jokapaivaisia kaytantoja, merkityksenantoja ja paikka-
suhteita. Talloin ne ikdan kuin uusintavat omaa sisaltdodan ja auktoriteettiasemaansa osana
ihmisten arkista toimintaa. Kaytannossa auktorisoitu ja auktorisoiva kulttuuriperintodis-
kurssi ovat siis saman ilmion kaksi toinen toistaan rakentavaa puolta, joiden keskindinen
dynamiikka maaraytyy tapaus- ja tilannekohtaisesti.

Ensi kesana kulttuuriperintomylly pyorii jalleen (vrt. Kuva 9). Pelimannitalo tayttyy taas iloi-
sista festivaalivieraista. Ihmiset tunkeilevat penkeille, leyhyttelevat itsedan viuhkoilla talon
kuumuudessa, kuuntelevat eturivin artisteja, ostavat kahviosta kahvin ja munkin ja jonotta-
vat alakerran ahtaisiin wc-tiloihin. Eiko tama ole juuri sitd, mita auktorisoivan kulttuuriperin-
todiskurssin aani toivoi? Maattala ja kumppanit maalailivat Pelimannitalon eldvyytta ja sen
toimimista henkisena keskuksena, ja tdma visio on monella tapaa toteutunut. Kaustislaislai-
selle kansanmusiikille on paikka, joka kurkottaa kohti ylirajaista ja globaalia kulttuuripolitiik-
kaa; ilmentddhan Pelimannitalon seinalle ripustettu Unesco-kyltti kaustislaisen viulunsoiton
kuulumista ihmiskunnan erityislaatuisten kulttuuriperintdjen joukkoon. Samalla paikka on
jokaiselle sen kokijalle omakohtainen. Vaikka sita yllapidetaan yhteisollisesti, muodostuu
suhde siihen yksildllisesti, jopa intiimisti. Talloin paikasta tulee osa kokijaansa (ks. Till 2008,
108).
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