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Lectio Praecursoria Turun yliopistossa 30.9.2006.

Teemu Taira

Aatehistorioitsija Isaiah Berlin aloittaa tunnetun esseensi S7/ ja kettu kreikkalaisen
runoilija Arkhiloksen lausauhduksella: ”Kettu tietid monta asiaa, mutta siili tietda
yhden suuren asian.” Berlinin mukaan lausahdus on saattanut tarkoittaa, ettd kettu
karsii tappion siilin ainokaisen puolustuskeinon edessa. Hin kuitenkin ehdottaa, ettd
tatd jaottelua voidaan yksinkertaistavasta taipumuksestaan huolimatta kayttda ajatte-
lijoiden tyypittelyyn vailla siilien ja kettujen vilistd arvoasetelmaa. Siili suhteuttaa kaiken
yhteen keskeiseen nikemykseen, kun taas kettu ”liikkuu monella tasolla ja innostuu
monenlaisten kokemusten ja kohteiden olemuksesta [..]”. Siili on keskihakuinen, kettu
keskipakoinen. Dante on tyypillinen siili ja Shakespeare on tyypillinen kettu. Platon
on siili, Aristoteles kettu. Jaottelua voidaan soveltaa ldhes kaikkeen.

On selvii, ettd tutkimuksissa tai yksittdisissé ajattelijoissa on palanen siiltd ja
kettua. Silti tutkimukseni, Tydkulttunrin arvomuntos tysttomien kerronnassa on kettumaisen
ajattelun yritys. Kettumainen tutkimus, Berlinid vapaasti soveltaen, rakentuu erilaisten
yhteyksien kartoittamisesta, yrityksesta rakentaa kuva aluksi erillisistd nayttévista pala-
sista, vailla pyrkimystd kaikenkattavaan jasentivddn periaatteeseen.

Palapelin kokoamista on ohjannut lihtokohtainen kiinnostus kysya tyon
ja tyottomyyden tarkastelun kautta, mitd aikamme on ja mitd nykykulttuurissa on
tapahtumassa. Tdssd mielessd populaarimuusikoiden kysymykset, kuten Marvin
Gayen ”What’s Going on?” tai Bob Dylanin ”Something is happening but you don’t
know what it is, do you Mr. Jones?” muodostavat kehyksen tutkimuseetokselle, joka
hyodyntda uskontotieteen perinteen lisiksi seka sosiologista aikalaisdiagnostista kes-
kustelua ettd kulttuurintutkimuksen tutkimusperinnettd, erityisesti artikulaatioteoriaa.
Kuitenkin tutkimuksen institutionaalisena kehykseni on uskontotiede.

Uskontotieteen tutkimuskohteita ovat vakiintuneiden uskontoperinteiden ja
instituutioiden lisdksi esimerkiksi kulttuuriset syvirakenteet, arvot, maailmankuvat
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ja implisiittinen uskonnollisuus. Viime aikoina on korostettu, ettd vaikka perinteiset
tutkimuskohteet saattavat pysya edelleen tyypillisina tutkimuskohteina, uskontotieteen
tutkimusalaa ei tulisi rajata suppealla uskonnon kisitteelld. Kuten uskontoantropologi
Benson Saler esittad, uskontoa el pitiisi ajatella joko—tai -mallin mukaan vaan enemmin
tai vihemman -mallin mukaan. Toisin sanoen olennaista on, ettd tarkasteltava ilmi6
muistuttaa jollain tavalla prototyyppisid kisityksiamme uskonnosta. (Saler 2000.)

TYON JA USKONNON KYTKENNAT

Tyon ja tyottomyyden tutkiminen uskontotieteessa herattaa siltikin monissa kysymyk-
sid. Kuitenkin ty6n ja uskonnon viliset kytkennit ovat esilld jo Max Weberin (1990,
alk. 1904-1905) klassisessa tutkimuksessa Protestanttinen etiikka ja kapitalismin henfki,
jossa korostetaan, ettd protestanttisen kristillisyyden mukainen elimintyyli edesaut-
toi kapitalismin syntya: vain tyovelvoitteiden tunnontarkka noudattaminen varmisti
kuulumisen pelastettujen joukkoon. Samoin keskeisessé luterilaisessa uskonto- ja
kansalaiskasvatuksen kirjassa, Kazekismuksessa, painottuu tyon ja uskonnon sidos. Vield
vuonna 1857 tunnettu sanonta, “kuka ei tahdo tehda ty6té, ei hinen sydmankain
pidd” (2. Tess. 3:10) esitetdan alkuperiisessd yhteydessdin eli apostolien tessaloni-
kilaisille antamana kéyttaytymisohjeena, mutta neljdtoista vuotta myéhemmin, vuonna
1871, se esitetain vastauksena kysymykseen “eiko sen, joka leipai rukoilee, tarvitse
tehda tyotar?”. (Vehkalahti 2002, 70-71.) Tdma muutos havainnollistaa uskonnon
ja tyon vilisen kytkennin vahvistumisen modernisaation siementen itdessd myos
Suomessa.

My6s tyon merkitystd kuvataan uskonnollisten ilmaisujen kautta. Ulrich Beck
kirjoittaa moderneista thmisista:

Menetettyddn wuskonsa Jumalaan he uskovat sen sijaan tyin jumalankaltaiseen
voimaan huolehtia kaikesta, mikd on heille pyhad: omaisuudesta, sosiaalisesta
asemasta, persoonallisundesta, eldman tarkoituksesta, demokratiasta, poliittisesta
kobeesiosta. Nimed mikd tabansa modernin ybteiskunnan arvo, niin osoitan sen
olettavan juuri sen, mistd se vaikenee: osallistumisen palkkatyohin. (Beck 2000,

63.)

Ty6 on siis modernin yhteiskunnan keskeinen arvo. Tyota koskevalla puheella on
sananvaltaa lihes kaikilla modernin yhteiskunnan osa-alueilla. Ty6 on pitinyt ylld
modernien yhteiskuntien jirjestystd ja tapaa kertoa tdydellisestd yhteiskunnasta. En
viitd, ettd tyo olisi uskonto tai ettd tyota tulee tarkastella nimenomaan uskonnollisena
ilmiona. Tutkimuksessani kuitenkin ehdotan, ettd edelld kuvattujen esimerkkien
osoittamalla tavalla ty6lld on sellaisia merkitysulottuvuuksia, ettd sitd on mielekistd
tarkastella uskontotieteen alalla, tiettyjd uskontoteoreettisia kisityksid hyodyntien.
Uskonnon ja tyon vilinen sidos ei ole vain menneisyyden kuriositeetti.
Nykypiivini lehdet pursuavat tyon ja uskonnon toisiinsa niveltavia kasityksia. Ta/ous-
elama-lehtikin tietda kertoa, ettd ”ty6std voi tulla uskonto” ja ettd tyon ja auktoriteettien
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kunnioittaminen ovat "luterilaisia arvoja”. Tyota pidetddn uskonnollisena tai uskon-
nonkaltaisena sitoumuksena ja arvona. Tama on tyén mytologisointia: tyossdolon
arvo on jokseenkin kyseenalaistamatonta ja ikuistettua. Ty6lld on keskeinen ja kyseen-
alaistamaton asema, vaikka sithen ei liittyisi mitaén julkilausuttua uskonnollista asiayh-
teyttd. Esimerkkind tdstd olen tutkimuksessanikin maininnut hieman humoristiseen
savyyn Seppo Frintin tapauksen. Kun Frinti oli 140 vuorokautta filippiinildississien
panttivankina, toimittaja kysyi, mitd hin tekee Suomeen palattuaan. Frinti vastasi:
”Maanantaina t6ihin.” (Helsingin Sanomat 10.9.2000.)

Toki Frantin kommentti on tulkittavissa humoristiseksi lausahdukseksi.
Samoin se on ymmairrettivissd ensisijaisesti yrityksena palata arkisiin rutiineihin ja
normaaliin eliméan pitkiksi venyneen lomamatkan kauheiden kokemusten jilkeen.
Mutta eiké juuri se, ettd normaaliin elimiin palataan menemadlld téihin, kerro tyon
kuuluvan olennaisesti normaaliin elimain? Mitd Frinti olisi vastannut, mikali hin
olisikin ollut matkalla ty6ttomana?

En yritd keksid kuvitteellisen ty6ttémién vastausta. Sen sijaan pohdiskelun on
tarkoitus osoittaa, etti tillaisessa kulttuurissa tyon ulkopuolella oleva ty6tén on nor-
maalista poikkeava, jonka kunniallinen tavoite on palata takaisin rajan oikealle puolelle,
palkkatychon. Kulttuuriset odotukset ja tyGttomin asema ovat epasuhtaisia. Ty6ton
saattaa syyllistdd itseddn tai sitten syyllistiminen tapahtuu toisten ihmisten kautta.

Useaan otteeseen on toistettu, ettd vaikka ty6ttomid on syyllistetty kenties
kaikkina aikoina, syyllistimisen selked nousu ajoittuu 1990-luvun lamaan. Viela 1980-
luvulla puhuttiin tyostd vapautumisesta, mutta 1990-luvun lamassa alkoi nousta vah-
vemmin yksilokeskeinen jasennys, jonka mukaan ty6ttémyyteen olivat syyné tybhon
kykenemattomait yksilot itse. 2000-luvulle siirryttiessd tyottomyydestd on tullut
enemmin yhteiskunnan organisoitumiseen kuuluva tekija: enda ei ole tavatonta, ettd
yksil6 on tyottéminid vaihdellessaan tyotehtivid tai eldessddn piatkityolaisen arkea.
Tami muutos ei ole kuitenkaan tarkoittanut ty6ttOmien syyllistimisen katoamista.
Sikili on helppoa todeta, ettd 1990-luvun lamassa nousseet jasennykset ja puhetavat
ovat monin osin tatd paivad. Fika tyottomien syyllistiminen ole vain satunnaisten tai
hiiriintyneiden yksiléiden varassa. Vuoden 2006 presidentinvaalikampanjan aikana
istuvan presidentin haastanut ehdokas Sauli Niinistokin vastasi haastattelijalle kysyt-
taessd suhtautumista toimeentulotuella elaviin: ”Laiskuus on vaarin muita kohtaan”
(Helsingin Sanomat 31.1.20006). Vastaus on konkreettinen esimerkki tyottémyyden
ja huono-osaisuuden palauttamisesta yksilolliseen, henkilokohtaiseen ominaisuuteen,
laiskuuteen, ja siihen sisiltyy moraalinen imperatiivi: tee tyotal

Jos tyottomien syyllistiminen on liitetty tavallisesti oikeistolaisiin nikemyk-
siin, eivit sosialidemokraatit tai ammattiyhdistysliitot ole poikenneet tyon tekemisen
imperatiivista. Television keskusteluohjelmissa vierailevat poliitikot tai ammattiyh-
distysjohtajat muistuttavat, ettd ei elimdstd mitddn tule, jos ei toitd tee. Oikeastaan
vasta vuonna 2006 uudelleen elvytetty keskustelu perustulosta on selvisti nakyvi sir6
tahdn poliittiset kannat ja puoluerajat ylittavaian yksimielisyyteen.
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TOIMINTAKYKYISTYMINEN JA VASTAPUHE TYOTTOMIEN
KERRONNASSA

Olen tarkastellut, miten ty6ttomat vastaavat tyokulttuurin perinteeseen, joka on ko-
rostanut tyotelidisyyttd yleisend hyveend, itsensd toteuttamista tyon kautta ja vahvim-
millaan korostanut ty6td eliman sisiltonad. Olen kysynyt, miten tyottomat reagoivat
tahdn perinteeseen, haastavat sita ja yrittavit toimintakykyistyd panostamalla aikaansa,
energiaansa ja kiinnostustaan muihin asioihin. T4llainen lihestymistapa sulkee pois
suuren osan kirjoituskilpakeruun vastauksista, jotka muodostavat ensisijaisen tut-
kimusaineiston.

1990-luvun laman aikana Suomalaisen Kirjallisuuden Seura jarjesti yhdessa
Toimihenkil6jarjestdjen Sivistysliiton kanssa kirjoituskilpakeruun nimelta " Tyottoman
tarina”. Keruu oli poikkeuksellisen suosittu. Keruuseen osallistui yli 1100 kirjoittajaa.
Ilmeisesti ihmisilld oli tarve kertoa ty6ttémyyden kokemuksistaan aikana, jolloin Suomi
velloi ennityksellisissa tyottomyyslukemissa.

Populaarit ja kansanomaiset nykykulttuurin tekstiaineistot ovat nykyiin
tavanomaisia tutkimusaineistoja, mutta niin ei ole ollut aina. Uskontotieteen klas-
sikoista Friedrich Max Muller (2001, alk. 1870) esitti, ettd uskontojen perustajien
ja heidin laheisimpien oppilaidensa tekstien tulisi olla uskontotieteen ensisijaista
aineistoa. Max Miller jatkoi, ettd nykyiset kidytinn6t ovat lahinnd myohempien aikojen
korruptoituneita kaytintoja. Tédstd on edetty pitkd matka. Omassakin tutkimuksessani
korostuu arkisten ja nykyisten tekstien keskeisyys tutkimusaineistona. Ty6ttOmien
kirjoitukset ovat eris vayla tarkastella nyky-yhteiskuntaa, sen arvoja ja uskonnollisia
ulottuvuuksia.

Massiivisesta aineistosta valikoitui tarkempaan syyniin pieni mutta mielenkiin-
toinen otos. Kirjoittajat, jotka haastavat vallitsevia tyon merkityksia tai l6ytavit uutta
sisdltod eldmainsa, toimintakykyistyvit erityisesti harrastusten ja intensiivisten laheis-
suhteiden avulla. Samalla kertojat ongelmallistavat myG6s raha- ja kulutuskeskeista ajat-
telua, jonka katsotaan olevan nykyisin tyokeskeisen arvomaailman olennainen osa.

Pohtiessaan elimai tyottomana ja tyottOmyyttd yleisesti kertojat tuottavat
vastapuhetta. He kirjoittavat ikain kuin haluaisivat vastustaa yleisesti jaettua stereotyyp-
pista kasitysta tyottomastd. Kirjoittajat korostavat, ettd tyoton on aktiivinen, osaava ja
kekselids eikd nuhjuinen ja passivoitunut. Niin aineistosta tulee esiin kriittinen dini,
joka monimuotoistaa ja haastaa tyon merkitystd korostavien nakemysten lisaksi kasi-
tystd tyottomastd ja tyottomyydestd. Olennaista ei ole niinkdin se, onko ty6ton todella
stereotyypin val vastapuheen mukainen — tirkedd on todentaa merkityskamppailu,
jossa tyottomit pyrkivit tekemdin itsensa hyviksytyksi yhteiskunnan jaseneksi.

Toimintakykyistyminen ja vastapuhe paikantuvat erityisesti arkea koskevaan
kerrontaan. Hieman abstraktimmin katsottuna tyottomien kerronta hyodyntda sa-
mankaltaisia puhetapoja kuin niin sanottu uusi ty6”. Kertoessaan esimerkiksi tydihan-
teestaan tyOttomit esittivit, ettd tyon tulisi olla jollain tavoin tyontekijdn intressien
mukaista. Tdma sama korostuu niin sanotun uuden tyon ihanteissa. Tyon tulisi olla
persoonallista eikd kasvotonta. Jos ennen tyonteon arvo oli tekemisessd itsessddn
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vailla erityista sisaltod, nyt tyostd on tullut keskeinen itsensa toteuttamisen ja sisdisen
kasvun alue. T4ma on vain yksi esimerkki siitd yleisemmastd viime vuosikymmenten
diskursiivisesta muutoksesta, joka tulee nakyviin, kun tyottomien kerrontaa verrataan
tyokulttuurin yleisempiin puheavaruuksiin.

En yrité tdssa selvittdd perusteellisesti tuota muutosta. Riittdd kun kontras-
toidaan kaksi hahmoa, Topeliuksen fiktiivinen hahmo Matti ja yrittaja Jari Sarasvuo.
1800-luvun lopulla kirjoitetussa Topeliuksen Maamme kirjassa (1983, alk. 1875) kuvat-
tua Mattia, jorémiista kivenviintdjad, on luonnehdittu perisuomalaiseksi ty6ldiseksi,
joka osaa olla joutilas tyot tehtyddn ja vatsansa tdytettyddn. Matti arvostaa tyotd,
vaikka se olisi persoonatonta, koska se on my6s velvollisuus. Vaikka ajattelemme
edelleen eldvimme periluterilaisessa ja mattimaisessa tyOkulttuurissa, erityisesti tyota
koskevassa puheessa on esilli my6s uudenlainen puhe henkisyydestd. Sarasvuo on
julkisuudessa erds uuden tyon sankari. Hin hyodyntad populaarimytologiaa sisdisen
sankarin hahmossa, hakee oppinsa Yhdysvaltain yrityskieleen siirretysta uskonnol-
lisesta ja henkisestid perinteestd, toteuttaa itsedin ja eliminarvojaan ty6ssa ja kaiken
lisaksi toteaa saarnatuolista olevansa uskossa. Riippumatta siitd, onko Matin ja Saras-
vuon kontrastointi turhan tarkoitushakuinen, uskon, etta se konkretisoi yksikertaiseen
tapaan laajan ja monimutkaisen tyokulttuurin arvomuutoksen. Kummankaan hahmon
valtakunnassa el tyottomille kuitenkaan jad kadehdittavaa roolia. Matin maailmassa
ty6ton on yhteiseen hyvain osallistumaton laiskuri; Sarasvuon maailmassa ty6ton
on kaiken edellisen lisiksi luovuttaja, joka on kykenemiton kehittimadn sisdistd
kasvuaan.

kksk

Aloitan tutkimukseni tarinalla, jossa muistelen katsoneeni televisiota 1990-luvun
lopussa. Ohjelmassa esitettiin, ettd 1990-luvun Suomi tultaisiin muistamaan Nokian
vuosikymmeneni. Arvelen useiden muistavan vuosikymmenen ty6ttomyydest ja la-
masta. Tai mielikuvat voidaan jarjestad perikkiin: ensin lama ja sitten Nokian nousu.
Kysymys on kuitenkin olennaisesti toisiinsa liittyvistd mielikuvista, koska molemmat
todistavat tyokulttuurin ja siten laajemmin suomalaisen yhteiskunnan muutoksesta.
Olen keskittynyt tyottomyyttd koskevaan puoleen, mutta pyrkinyt venyttdmain kasit-
telya siten, ettd mainitsemani kahden mielikuvan yhteys tulee ymmarrettaviksi. Esi-
merkiksi talld viikolla uutisoitiin, ettd Suomi on maailman toiseksi kilpailukykyisin maa.
Raportin mukaan Suomen kilpailukyvyn huonot puolet ovat verotus ja tyontekijoita
koskevat rajoitukset. Toisin sanoen lisdd joustoa ja yksilollisyyttd, ja vihemmain saatelya,
parantaisi kilpailukykya. Nayttaa kuitenkin siltd, ettd timin kolikon kdantopuoli on
riskien yksilollistyminen ja tyottomien jatkuva syyllistiminen.

Tidssd puheenvuorossa olen pyrkinyt erittelemaidn myos yhteiskunnallisia ja
poliittisiakin ulottuvuuksia, joita itse tutkimuksessa kisitellyistd ty6ttomyyden artiku-
laatioista ja tydmytologian muutoksista on nostettavissa esiin. Tama on tarkedd, koska
mitd tahansa virheitd olenkaan kettumaisessa keskipakoisuudessani tehnyt, toivon
vahintdan nostaneeni esiin uskontotieteellisen tutkimuksen keinoin kysymyksia, joihin
tullaan vastaamaan paremmin tulevissa keskusteluissa.
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