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Olga Davydova ja Pihla Siim

Tuomas Martikaisen toimittama artikkelikokoelma Y/irajainen kulttuuri on kesikuussa
2003 perustetun Etnisten suhteiden ja kansainvilisen muuttolitkkeen tutkimuksen
seuran (ETMU) ensimmainen julkaisu. Kolmestatoista artikkelista noin puolet on
esitetty seuran vuonna 2004 jirjestamilld ensimmiaisilla ETMU-paivilld. Kokoelman
kirjoittajat luovat katsauksen suomalaisesta nikokulmasta etnisyyteen ja ylirajaisiin
eliminmuotoihin. Kaksi ensimmaiistd artikkelia johdattelevat aihepiiriin. Taman
jalkeen kirja on jaettu kolmeen temaattiseen osioon: ylirajaiset suhteet, etnisyys ja
identiteetti sekd monikulttuurinen yhteiskunta. Pdapaino artikkeleissa on uusien et-
nisten ryhmien tarkastelussa, niin sanotuista perinteisistd vihemmistoistd kasitellddn
ainoastaan saamelaisia.

Kirjan johdantoartikkelissa Tuomas Martikainen, Teppo Sintonen ja Pirkko
Pitkdnen tarkastelevat ylirajaista litkkuvuutta ja etnisid vihemmist6jd. Kirjoittajat
toteavat kirjan kisittelevin etnisyyden roolia Suomessa ja kulttuurin merkitystd maail-
massa, jossa perinteiset valtioiden rajat rajoittavat aikaisempaa vihemmin ihmisten
litkkumista sekd ajatusten ja muiden vaikutteiden levidmistd. Tamin ylikansallisen
tai ylirajaisen tilan kuvaamiseksi on otettu kiyttoon kasitteitd, joista tirkeimpia ovat
transnationaalisuns ja diaspora. Kirjoittajien mukaan ylirajaisuus ei ole suomen kielessa
vield tdysin vakiintunut termi, mikd nidkyy my0s tissd kirjassa: kdsitteitd transnatio-
naalisuus ja ylirajaisuus kiytetain vuorotellen ja rinnakkain. Ylirajaisuus on kuitenkin
hyva lisa suomalaiseen sanavarastoon.

Vesa Puuronen luo artikkelissaan katsauksen etnisyyden historiaan ja et-
nisten suhteiden tutkimukseen Suomessa. Puuronen erottaa tutkimuksesta kolme
paradigmaa: positivistisen tai jalkipositivistisen paradigman, kriittisen realismin ja
konstruktionismin. Tulevaisuudessa Puuronen pitaa tirkeina tutkimuskohteina muun
muassa kansainvalisten sdddosten vaikutuksia vihemmistéjen asemaan Suomessa ja
suomalaisen etnisyyden historiaa. Puurosen mukaan tutkijoiden tulisi tehdd moniin
paradigmoihin kuuluvaa tutkimusta, ja ennen kaikkea omista lihtékohdistaan tietoisina.
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Keskustelua tutkijoiden itsereflektiosta kannattaa ehdottomasti jatkaa. On pohdittava
my0s sitd, kuka tutkii ja ketd. Tarkeda olisi mielestimme kiinnittdd huomiota my0s
sukupuolisensitiiviseen nakokulmaan maahanmuuton ja etnisyyden tutkimuksessa.
Ylirajainen kulttuuri osallistuu keskusteluun ajankohtaisista poliittisista kysymyksista,
kuten tyOperiisestd maahanmuutosta ja maahanmuuttajien osallisuudesta suomalaiseen
yhteiskuntaan. Niitd teemoja olisimme toivoneet vedettivin laajemminkin yhteen.
Kirjoittajat olisivat voineet hanakammin tarttua Puurosen peraankuuluttamaan aktii-
viseen rooliin yhteiskunnallisessa keskustelussa vastapainoksi hyvinvointiyhteiskuntaa
alas ajaville tahoille.

SUHTEITA YLI RAJOJEN

Kirjan ylirajaisiin suhteisiin keskittyvan osion avaa Laura Huttunen, joka tarkastelee
artikkelissaan bosnialaista diasporaa ja transnationaalia elettyi tilaa kiinnittden erityi-
sesti huomioita sosiaalisiin suhteisiin. Lahtékohtana on ajatus paikan ja rajojen mer-
kityksen pohdinnasta tilanteessa, jossa kansallisvaltio on lakannut olemasta itsestidn
selvi ja luonnollinen tutkimuksen konteksti. Tama asettaa haasteita my6s kenttityolle,
koska tutkimuskenttaikain ei ole mielekdsta ymmirtia konkreettisena paikkana vaan
pikemminkin tutkittavien ihmisten kannalta merkittdvistd suhteista muodostuvana
sosiaalisena ja kulttuurisena tilana. Artikkelissa nousee esille sodan merkityksellisyys
erdanlaisena avainkokemuksena, joka niin kerrottuna kuin vaiettunakin vaikuttaa
syvisti sosiaalisiin suhteisiin ja sithen, millaisiksi suhteet eri paikkoithin muodostuvat.
Paluun toiveet liittyvat ajatukseen Bosniasta kotina, mutta kiinnittyminen sosiaaliseen
ja kulttuuriseen yhteis66n on toisinaan ennen kaikkea kiinnittymistd muistettuun
yhteis66n ja muistoon sotaa edeltineesta ajasta.

Vaikka transnationaalisten perheiden jasenet asuvat ainakin osan ajasta
maantieteellisesti erilladn, he pyrkivit silti huolehtimaan toistensa hyvinvoinnista.
Hoivaaminen valtioiden rajojen yli ei ole kuitenkaan yksinkertaista, kuten Minna
Zechner osoittaa Virosta Suomeen muuttaneiden naisten haastatteluihin perustuvassa
artikkelissaan. Henkil6kohtainen hoiva haastaa liikkkuvuuden olemalla enimmakseen
paikkaan sidottua. Se vaatii sekd hoivan antajan ettd hoivan tarvitsijan ldsndoloa sa-
massa paikassa ja samaan aikaan. Hoivaajat joutuvat etsimdin omaa tietddn eri maiden
hoivan kulttuurien (vili)maastossa. Tekstista voi ldhinna implisiittisesti lukea hoivan
sukupuolisidonnaisuudesta, jota olisi ehka voinut enemminkin kirjoittaa auki.

Sukupuoleen ja sukupuolijirjestelméan liittyvit kysymykset ovat keskeisia kan-
sainvilisid avioliittoja kasittelevissa artikkeleissa. Hierarkkisten suhteiden rakentumista
sukupuolen ja etnisyyden risteytymisalueella tarkastellaan kirjassa liiton molempien
osapuolten, ensin ulkomaalaisten puolisoiden ja sitten suomalaisten aviomiesten,
nikokulmasta. Molempien artikkelien taustalla on kasitys kansainvilisestd avioliitosta
“linnen” ja ”iddn” vilisend dialogina toiseudesta.

Eve Kyntijin ja Anni Reuterin artikkelissa pohditaan kansainvilisen avioliiton
stigmaa ja suomalaisten kanssa avioituneiden venalaisten ja virolaisten leimautumisen
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ja syrjinnidn kokemuksia: niiden paikkoja, tapoja ja vaikutuksia. Hannu Sirkkild puo-
lestaan analysoi thaimaalaisten kanssa avioituneiden suomalaismiesten haastatteluja.
Sirkkild taustoittaa tutkimustaan ajatuksella globaaleista sukupuolimarkkinoista, joilla
tyonjako “ensimmiisen” ja ”toisen” maailman vililld vastaa patriarkaalista perheroo-
lijakoa: hemmoteltava (linsimainen, mies) ja hoivaava (aasialainen, koyhi, nainen).
Patriarkaalinen perhemalli luodaan miehen ja naisen selvan roolijaon ja huolenpidon
vaihdon systeemin varaan. Kun parisuhteista tulee kaikille avoimia julkisia diskursseja
suhteet jo valmiiksi leimaavine metatarinoineen, parisuhteiden lihtékohtainen epa-
tasa-arvoisuus siirtyy my6s globalisaation symboliselle tasolle. Tdll6in keskustelulla
voidaan tahtomattakin vahvistaa jilkikolonialistisia asenteita, valkoista hegemonista
valtaa ja etnisten ryhmien hierarkiaa Suomessa.

NEUVOTTELUA ETNISYYDESTA JA IDENTITEETEISTA

Helena Miettisen artikkeli perustuu vaitoskirjatychon, jossa hin tutki paluumuuttoon
oikeutettujen entisen Neuvostoliiton suomalaisten identiteettejd narratiivisesta nako-
kulmasta. Runsaan haastattelu- ja tausta-aineiston pohjalta tekija erittelee kerrotuista
identiteeteistd kolme suomalaisuuden tasoa: koetun, pakotetun ja symbolisen. Suo-
messa perinteisiksi ajateltujen inkerinsuomalaisuuden tunnusmerkkien — suomalaisen
syntyperin, luterilaisen uskonnon ja suomenkielisyyden — kirjoittaja toteaa olevan
kontekstisidonnaisia ja vaihtelevan eri sukupolvilla. Artikkelissa inkerinsuomalaisuutta
pyritdan tarkastelemaan etnisend kategoriana lihto- ja kohdemaassa. Tarkoituksena
on luoda laaja ja kokonaisvaltainen kuvaus ilmi6sta. Tamién voi nahda artikkelin seka
vahvana ettd heikkona puolena. Lukija saattaa jiddd kaipaamaan artikkelissa nostet-
tujen aiheiden ja tekijan ldhtokohtien tarkempaa pohdiskelua.

Seuraavassa artikkelissa syvennytdian somalialaisen ja suomalaisen nuoruu-
den kohtaamiseen somalialaisten tyttojen haastatteluaineiston avulla. Heli Niemeld
kisittelee somalialaisten tytt6jen arkea suomalaisnuorten vaikutuspiirissd siirtymariitin
kasitettd soveltaen. Tyttojen aitkuistumiseen ja nuoruusaikaan liitetdan hyvin erilaisia
kehitystehtavid ja sisilt6ja suomalaisessa ja somalialaisessa kulttuurissa. Artikkeli kertoo
haastateltavien kriittisestd suhtautumisesta suomalaisten nuorten siirtymdriitteihin,
ja alneisto avaa silmit niakemaiin myos suomalaisen nuorisokulttuurin pakottavia
elementteja. Tama on mielenkiintoinen nakokulma kirjassa, jossa suomalaisuus ja
suomalainen kulttuuri ovat muuten jadaneet vahalle huomiolle.

Pigga Lauhamaa, Eeva-Liisa Rasmus ja Soila Judén-Tupakka pohtivat ar-
tikkelissaan saamelaiskasvatuksen haasteita Suomesta ja Notjasta kootun aineiston
pohjalta. Kirjoittajat tarkastelevat enkulturaation ja sosialisaation suhdetta saamelaisen
identiteetin muodostumisessa kasvatusantropologisesta nikokulmasta. Sari Pietikdinen
puolestaan lihestyy sujuvasti kirjoitetussa artikkelissaan Suomessa toimivia — yhté aikaa
paikallisia ja ylirajaisia — saamen- ja vendjinkielisid tiedotusvilineitd voimautumisen
kisitettd kdyttden. Aineistona Pietikiiselld on omakielisessd mediassa tyskentelevien
toimittajien haastatteluja. Pietikdinen paikantaa ajatuksen voimauttavasta omasta me-
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diasta ndkemyksiin vallasta ja dialogisuudesta peilaten sitd my6s kansalaisjournalismia
koskevaan keskusteluun. Nikokulmat kohtaavat omakielisissa tiedotusvilineissa, silld
oma media on ldhelld yhteis6ain, sen tekemai ja sille tehtyé. Tarked osa sitd on ihmisten
aktivoiminen osallistumaan ja lihtemdin mukaan vuoropuheluun yhteisisti asioista.

MONIKANSALAISUUS JA TYO

Useat valtiot ovat alkaneet suhtautua yhd posititvisemmin mwonikansalaisuuteen.
Ongelmana on kuitenkin usein itsestddn selvini pidetty kytkoés kansalaisuuden ja
kansallisen identiteetin valilld, jota Jussi Ronkainen artikkelissaan kyseenalaistaa.
Suomessa monikansalaisia on ollut toistaiseksi vihin ja suhtautuminen ilmié6n on
pysynyt myonteisen vilinpitimattémina. Ronkainen tuo kuitenkin kiinnostavasti
esille monikansalaisuuden todellisen heterogeenisyyden: suomalainen ja linsimainen
kansalaisuus mielletiin ongelmattomammaksi yhdistelmaksi kuin suomalainen ja
“itamainen”. Suomen kansalaisuutta haettaessa paremmassa asemassa ovat maahan
muuttaneiden sijaan kansalaisuuden ulkosuomalaiset ’perijat”. Kansalaisuus mairaytyy
Suomessa edelleenkin ensisijaisena kuulumisena etnis-kulttuuriseen kansakuntaan eika
esimerkiksi maantieteelliseen yksikk6on. Ronkainen esittddkin, ettd monimuotoistu-
vassa Suomessa pitiisi pystya erottamaan kansalaisuus toimintana ja osallistumisena
kansalaisuudesta etnisyytena ja kulttuurisena kuulumisena.

Oman nikokulmansa maahanmuuttajien yhteiskunnallisen osallisuuden ja
toimijuuden mahdollisuuksiin tuovat my6s kaksi maahanmuuttajien tyollisyytta kasit-
televai artikkelia. Elli Heikkild ja Maria Pikkarainen tarkastelevat maahanmuuttajien
tyollisyystilannetta Suomessa kansainvilisen muuttoliikkeen teorioita hyédyntien.
Suomessa tyomarkkinat ovat heidin mukaansa jakaantuneet primiiri- ja sekun-
daarityémarkkinoihin. Edellisiin sijoittuvat korkeasti koulutetut linsimaalaiset, kun
taas maahanmuuttajat eivit useinkaan paise kdyttimadn inhimillistd potentiaaliaan
taysimadriisesti edes sekundaarisilla tydmarkkinoilla. Kirjan viimeisessa artikkelissa
ulkomaalaisten sijoittumista tydmarkkinoille tarkastellaan uudesta nakékulmasta, tyon-
antajien haastattelu- ja kyselyaineiston valossa. Ulkomaalaistaustaisia tyontekijoitd on
suomalaisilla tyopaikoilla vahan. Minna Séderqvistin tutkimus tahtdd Suomen korkea-
kouluista valmistuneiden ulkomaalaistaustaisten thmisten parempaan hyédyntimiseen
tyoeldmassa. Kirjoittajien mukaan Suomen olisi tirkedd paitsi pyrkid hyoédyntimain
paremmin maassa olevien uussuomalaisten osaamista my6s parantamaan houkutte-
levuuttaan tyontekomaana odotettavissa olevaa tyévoimapulaa ennakoidakseen.

KASITTEITA LIIKKEESSA

Kokonaisuudessaan Y/irajainen kulttunri on tuhti paketti ajankohtaisesta atheesta, josta
kulttuurintutkijatkin varmasti mielellddn jatkavat keskustelua. Kirjoittajat ovat suurelta
osin yhteiskunta- ja valtiotieteilijoita, tosin esimerkiksi kasvatustieteellinenkin nakokul-
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ma on edustettuna. Globaalin ja lokaalin suhde sekd ylirajaisuus ovat haastavia aiheita,
jotka ovat varmasti tulleet jaadikseen myos etnisyyden tutkimuksen kentille.

Johdantoluvut avaavat mukavasti seka etnisten vihemmistéjen tutkimuksen
kenttdd Suomessa ettd aihepiirin kisitteitd, joita tiytyy tutkimuskentin muuttuessa
my0s jatkuvasti uudistaa niiden tarkoituksenmukaisuutta miettien. Monikulttuurisuus
jad kasitteend hieman lejjumaan ilmaan, eika sitd kirjan kolmannen osan otsikosta huoli-
matta juurikaan kisitelld artikkeleissa. Olisimme toivoneet enemmin keskustelua my6s
maahanmunttaja-kasitteen sivyistd, kdyttokelpoisuudesta ja sen siséltdmistd hierarkioista.
Kirjan johdantoartikkelissa mainitaan, ettd linsimaista muuttaneet muodostavat vajaan
kolmanneksen kaikista Suomeen muuttaneista. Tastd ryhmisti ei juurikaan puhuta
julkisessa maahanmuuttajadiskurssissa — kuten ei tissakédan kirjassa. Maahanmuuttajat
eivit ole yhtd massaa, vaan eri etnisten vahemmistéjen valilld ja my6s ryhmien sisalla
on hierarkisoitumista ja kilpailua tilasta ja resursseista. My6skédan ylirajainen elima
ei ole samalla tavoin mahdollista kaikille. Se koetaan eri tavoin riippuen esimerkiksi
siitd, onko se vapaaehtoista vai pakotettua.

FL Olga Davydova tyéskentelee Joensuun yliopiston Karjalan tutkimuslaitok-
sella ja on perinteentutkimuksen jatko-opiskelija Joensuun yliopistossa.

FM Pihla Siim on perinteentutkimuksen jatko-opiskelija Joensuun yliopis-
tossa ja valtakunnallisen Venidjin ja Iti-Euroopan tutkimuksen tutkijakoulun
tohtorikoulutettava.



