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KATSAUS:
SILMAYS NUORISOTUTKIMUKSEEN

Merja Leppalahti

Laajasti ottaen nuorisotutkimus kohdistuu tavalla tai toisella nuoriin. Tutkimusalueena
voivat olla nuorten toimintayhteisét kuten koulumaailma (esim. Tolonen 2001; Lehto-
nen 2003; Aaltonen 20006) nuorisokulttuurit ja harrastukset (esim. Lihteenmaa 2000;
Raippa 2002; Vaaranen 2004), arvot ja asenteet (esim. Juppi 2004; Salomiki 2004),
kulutustottumukset (esim. Autio 2006), ylipddnsi nuorten kokemukset elimismaail-
mansa eri alueilla nykyisyydessa sekd my6s menneind atkoina (esim. Tuomaala 2004).
Nuorisotutkimuskentin kirjo on lihes ddreton, ainoastaan puhtaasti lidketieteellinen
tutkimus rajataan toisinaan varsinaisen nuorisotutkimuksen alueen ulkopuolelle.

My0s itse nuornuden kisite on liukuva. Nuoruuden rajat ovat muuttuneet eri
aikoina ja riippuvat maarittelyn tavoitteista. Viime kadessd nuoruuden mairitteleminen
ja rajaaminen on kiinni tutkijasta ja tutkimuskontekstista. Nuoruus voidaan mairitelld
esimerkiksi erilaisin ikdrajoin, kehitysvaiheena tai elimdnvaiheena. Tdysivaltaisen ai-
kuisen statuksen saavuttaminen on liitetty saddettyihin ikirajoihin ja tiettyihin eliméin
siirtymékohtiin, kuten rippikoulun kdymiseen, koulun paittaimiseen tai palkkatyon
aloittamiseen. Historiallisesti katsoen nuoruus on kuitenkin nykyain entistd pitempi
ajanjakso, silld nuoruus alkaa fysiologisesti yha aikaisemmin, ja erityisesti pitkdt opis-
keluajat venyttivit nuoruutta aikuisuuden suunnassa. Esimerkiksi lukiolaiset tulevat
opiskeluaikanaan virallisesti tdysi-ikéisiksi, mutta koulussa he pysyvit vajaavaltaisina,
lapsen asemassa, koulun paittymiseen asti. (Saarikoski 1994, 160—161.) Suomessa
18-vuotias on tdysi-ikdinen, mutta nuorisolain (2006) mukaan nuoriksi lasketaan alle
29-vuotiaat. Usein nuoruus nihddin eliminvaiheena, jolloin lapsuus on jadmissa
taakse mutta vakiintunutta aikuisuutta ei vield ole saavutettu. Nuoriksi on yleensa
tulkittu naimattomat henkil6t, jotka ovat fyysisesti ja muutenkin lihes aikuisia, mutta
eivit vield tdysivaltaisia. (Aapola & Kaarninen 2003, 13.)
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NUORISOTUTKIMUKSEN ALKUVAIHEISTA JA SUUNTAUKSISTA

Sosiologisesti painottuneen nuorisotutkimuksen keskeisimpid tutkimusalueita ovat
olleet vertaisryhmissd toimiminen ja erilaiset alakulttuurit. Varhainen, 1920-luvun
Yhdysvalloissa alkanut nuoriin kohdistuva tutkimus keskittyi rétosteleviin jenginuoriin.
Tamain ajan nuorisotutkimuksen klassikkona voi pitad Frederic M. Thasherin vuonna
1927 julkaisemaa tutkimusta Chicagon jengeisti. (1) Han luokitteli tutkimuksessaan
erityyppisid jengejd, joiden muodostumisen taustalla hin niki nuorten sosiaaliset
olosuhteet. Jengien toiminta muotoutui Thasherin mukaan toisaalta ympiriston ar-
vostusten, toisaalta nuorten omien toiveiden mukaan. Thasher naki nuorissa jonkun
verran joustavuutta, toisin kuin esimerkiksi August Hollingshead (2), joka tulkitsi
nuorten kdyttaytymisen ja menestyksen riippuvan melko deterministisesti sosiaalisesta
asemasta, johon nuoren yksil6llisilld valinnoilla ei juuri ole vaikutusta. Varsinkin Yh-
dysvalloissa jengitutkimus on jatkuvasti tirked osa nuorisotutkimusta, ja varhaisissa
tutkimuksissa hahmoteltuja ideoita on kiytetty pitkdidn uusien tutkimusten pohjana.
(Puuronen 20006, 72-80.)

Toinen nuorisotutkimukseen vaikuttanut suuntaus on alakulttuuritutkimus,
joka alkoi 1950- ja 1960-luvulla Yhdysvalloissa ja Iso-Britanniassa. Nykytutkimuksen
kannalta merkittavintd alakulttuuritutkimuksen teoriaa on edustanut 1970-luvulla
syntynyt Birminghamin koulukunta. Alakulttuurien nahtiin sijoittuvan tyovienluo-
kan emokulttuurin ja keskiluokkaisen valtakulttuurin viliin ja sisdltivin piirteitd
molemmista. Ryhmain kuuluvien identiteettia tuottaa yhteinen tyyli, joka kuvastuu
esimerkiksi pukeutumisessa, musiikkimaussa, tiettyjen symbolien kiytossd ja ul-
koisessa kayttiytymisessd. Tdahdn liittyy usein kaupallisia aspekteja ja kansainvalisid
vaikutteita. Alakulttuurit rakentuvat valtakulttuurista erottautuen ja irrottautuen, ja
nithin vot liittyd my6s valtakulttuurin vastustusta. Alakulttuureista erotetaan toisinaan
vastakulttuurit, joissa tietoisesti pyritdan vastustamaan valtakulttuuria joko toimimalla
sitd vastaan tal jattaytymalld siitd ulos. (Heiskanen & Michell 1985, 29-48.) Alakult-
tuuritutkimusta kritisoitiin sisdltipdin jo 1970-luvulla varsinkin siitd, ettd tutkimus
suuntautui erityisesti tyévaenluokkaisiin poikiin. Suomessakin todettiin 1980-luvulla,
ettei brittildiseen yhteiskuntaan sopivien kisitteiden siirtiminen suomalaiseen tutki-
mukseen ollut suinkaan ongelmatonta. Alakulttuuritutkimuksesta ja sen kritiikistd on
lihtenyt liikkeelle post-alakulttuuritutkimuksia, joissa alakulttuureita ei nihdi ainakaan
pelkistian luokka-aseman synnyttdmina vaan paremminkin ”sukupuolen, etnisyyden
(rodun), sukupuolisen suuntautuneisuuden tai musiikkimaun perustalta.” (Puuronen
2000, 117-121.)

Historiallisesti nuorisoryhmié ja nuoruutta tarkasteltaessa sovelletaan usein
edelleenkin Karl Mannheimin vuonna 1927 esittimia sukupolviteorioita. Mannheimin
mukaan sukupolvi ei ole mitattavissa pelkdstdan vuosiluvuin eikd samaan aikaan ela-
minen takaa samaan sukupolveen kuulumista. Keskeisempad on sama sukupolviasema
eli yhteisessé historiallisessa ja sosiaalisessa ryhmaissa jaetut kokemukset. Aktualisoi-
tunut sukupolvi muodostuu, kun ihmiset jakavat sukupolviaseman lisiksi “yhteisen
kohtalon, ideat ja kisitteiston” seka tiedostavat asemansa historiallisessa muutoksessa.
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(Tuominen 1991, 48—52.) Sukupolviajattelu sopii tietenkin monenikaisiin sukupolviin,
ei pelkistidan nuorisotutkimukseen.

Nuorisotutkimusta ldhelld ovat lapsuustutkimus ja tyttétutkimus. Koska lap-
suuden ja nuoruuden vililld ei ole yksiselitteistd ikimaarittelyd, rajanveto lapsuuden
tutkimuksen ja nuorisotutkimuksen vililld on joskus hdilyvda. Lapsuuden tutkimus
on pitkaan liittynyt perhetutkimukseen tai kasvatustutkimukseen. Yhteiskuntatieteissa
on vasta 1990-luvulla alkanut "uuden lapsuustutkimuksen” suuntaus, jossa tavoitel-
laan paidsyd lapsen omaan kokemusmaailmaan. Folkloristi Leea Virtanen teki tillaista
lapsilahtoistd tutkimusta jo 1970-luvulla. (Makkonen 2005, 23-33.) Tyttotutkimus
puolestaan on lihtenyt litkkeelle 1970-luvulla nuorisotutkimusta tehneiden naisten
huomiosta, ettd nuorisotutkimus on keskittynyt vahvasti poikiin. Toisinaan jopa tutki-
musten tuloksia esiteltdessa pojista tehdyt havainnot yleistettiin yleensa nuoria koske-
viksi. Tyttoihin keskittyvissa tutkimuksissa haluttiin 16ytaé ja nostaa esiin vahemmain
nikyvai tyttokulttuuria. (Lihteenmaa & Nire 1992, 9-11.) Nykyain tyttotutkimus
on jonkun verran eriytynyt nuorisotutkimuksesta ja liittyy kdsitteenmuodostukseltaan
yhd enemmain naistutkimukseen. Nuorisotutkimuksen lisaksi tyttotutkimus limittyy
my0s lapsuuden tutkimukseen, silld tyttotutkimuksen piiriin kuuluvat my6s pikku-
tytot eli tutkimuskohteena eivit ole vain nuoret. (Tyttotutkimuksesta lisdid Ojanen
2008 tassd numerossa.) Feministisessé tutkimuksessa kehitettyji teorioita hyodyntava
miestutkimus ei vield ole saanut rinnalleen tyttotutkimukseen verrattavaa erillistd
poikatutkimusta, mutta tallainenkin on aluillaan.

NUORISOTUTKIMUSTA SUOMESSA

Nuoriin liittyvid tutkimuksia ilmestyl Suomessa jo varhain, ensimmaisten joukossa
olivat vuosina 1915 ja 1916 valmistuneet sielutieteelliset tutkimukset. (3) Perinteen-
tutkimuksen kannalta mielenkiintoisena voidaan pitdd Rafael Helangon sosiologista
vaitoskirjaa Turun poikasakit. Sosiologinen tutkimus 9—16-vuotiaitten poikien spontaanisista
rybmistd vv. 194451 vuodelta 1953. Helanko pohjasi tutkimuksensa Thasherin
jengitutkimuksiin todeten, ettd vaikka amerikkalaisissa tutkimuksissa keskitytain
pédasiassa rikoksiin syyllistyneisiin slummien poikajoukkoihin, turkulaisten poikien
spontaanisti muodostamat sakit ovat osa samaa ilmioti. (Helanko 1953, 12—13.) He-
langon tutkimusaineistona oli laaja koululaisilta keritty kyselyaineisto sekéd jonkun
verran haastatteluja ja muuta aineistoa, kuten kisinkirjoitettuja lehtid, partiolaisten
vartionpaivakirjoja ja poliisitutkintapoytikirjoja, joiden pohjalta hin tarkasteli sakkien
syntymista, rakennetta ja toimintaa. Helanko totesi, ettd tirkein harrastus sakeissa oli
urheilu, lihinni erilaiset pallopelit. Sakkien vilisissd suhteissa tarkeiksi kerrottiin eri-
lainen kilpaileminen, minka lisiaksi toisinaan my6s tapeltiin. Tappelut olivat yleisimpia
nuorempien ryhmien vililld ja vahenivit poikien vanhetessa. (Helanko 1953.)
Toinen 1950-luvulla valmistunut nuoriin miehiin liittyva viitéskirja on Elina
Haavio-Mannilan Kylatappelut (1958). Tamakin on sosiologinen tutkimus mutta histo-
riallisesti suuntautunut, silld kylatappelut kuuluivat jo tutkimusajankohtana mennei-
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syyteen. Haavio-Mannila tarkasteli kyldtappeluinstituutiota lihinna kansatieteellisen
arkistoaineiston valossa rakentaen kylidtappelun ideaalityyppid. Vaikka yksittdinen
kylidtappelu ei noudata tiydellisesti ideaalityypin rakennetta, siind nakyvit ilmion
olennaiset piirteet. (Haavio-Mannila 1958, 4-8.) Haavio-Mannila totesi kylatappe-
lut yleisiksi kyldasutusalueilla Lounais-Suomessa, Pohjanmaalla ja Eteld-Karjalassa.
Hin paatteli niiden lisddvan kylan yhteishenkei ja nuorukaisryhman kiinteyttd seka
toimivan sisiryhmaavioliittojen ja kylien valisen dynaamisen tasapainon sailyttdjana.
(Haavio-Mannila 1958, 130-145.)

Matti Sarmela tarkasteli vuonna 1969 ilmestyneessa vaitoskirjassaan Recprocity
Systems of the Rural Society in the Finnish-Karelian Culture Area erilaisia maaseutuyhteisén
sosiaalisen yhdessdolon muotoja noin sadan vuoden ajanjaksolta. Osassa toimijoina
olivat sekd vanhemmat ettd nuoret (esimerkiksi kirkkopyhit, talkootanssit), osa kuului
pelkistian nuorison eliminpiiriin (esimerkiksi yojalassa kiyminen). Sarmela kuvasi
erillisen nuorisokulttuurin syntymistd 1800-luvulla, ja hinta voi oikeastaan pitda
autonomisen nuorisokulttuurin idean edelldkivijina Suomessa. Sarmelan tutkimus-
aineistona oli laaja arkistomateriaali, jonka pohjalta hin tavoitteli Haavio-Mannilan
tavoin ilmididen ideaalityyppejd. Lisdksi Sarmela kuvasi tutkittavia ilmi6itd my6s
tilastollisesti. (Sarmela 1969, 9—24,)

Helena Helven nuorten maailmankuvaa kasitteleva viitoskirja Nuorten
maatlmankuva. Seurantatutkinus pdakanpunkisendun erdan lihion nuorista (1987) oli pit-
kittaistutkimus, jossa tietoja kerittiin samoilta henkil6iltd vuosina 1976, 1982—82 ja
1984-85. Keruumenetelmind Helve kaytti lomakekyselyi ja haastatteluja; lisiksi han
teetti nuorilla vastaajilla piirtimistehtivin, myohemmin my6s sanallisia tehtivid. Ky-
selylomakkeessa oli runsaasti kysymyksid, joita analysoitiin tilastollisin menetelmin,
lahinna faktorianalyysilld. Pitkdaikaisen seurantatutkimuksen ongelmana Helve naki
sen, ettd alussa asetetuissa kysymyksissi on pysyteltiva koko ajan, koska muuten
tulosten kisitteleminen olisi ollut vaikeaa tai mahdotonta. Hin ratkaisi ongelman
pitdmalld lomakkeen periaatteessa samana, mutta nuorten varttuessa hin lisdsi uusia
kysymyksia ja my6s poisti joitakin lapsille suunnattuja kysymyksia.(4) Helve erotteli
uskonnollisen, maagis-metafyysisen, tieteellisen ja joukkotiedotusvilineiden luoman
maailmankuvan mutta totesi, etti nama esiintyvit nuorilla useimmiten monikerrok-
sisina ja sekoittuneina. (Helve 1987, 239—248.)

1990-luvulla nuorisoon liittyvien viitoskirjojen méira alkoi lisddntya eri
tieteenaloilla. Perinteentutkimuksessa 1960-luvulta alkaen tapahtunut paradigman
muutos alkoi vaikuttaa myo6s vaitéskirjojen aihevalintoihin. Stig S6derholmin vii-
toskirja Liskokuninkaan mytologia (1990) tarttui uudenlaiseen aiheeseen, rock-yhtyeen
laulusolistiin liittyvddn faniuteen, jota S6derholm tarkasteli Jim Morrisonin haudalle
(5) keskittyvana henkilokulttina. S6derholm kerasi tutkimusaineistonsa padosin ha-
vainnoimalla kulttiin liittyvad rituaalista toimintaa, mika tuotti kenttdpiivikirjojen
lisiksi runsaasti kuvamateriaalia. Hidn ndki Morrison-kultin alakulttuurisena post-
alakulttuuriseen tapaan: alakulttuurin piiriin kuuluvia yhdisti nimenomaan kiinnostus
Morrisoniin, nuorena kuolleeseen rockin kapinalliseen.

Helena Saarikosken vuonna 1994 julkaistu vaitoskirja Kouluajan kivoin paiva.
Folkloristinen tutkinus penkinpainajaisperinteestd edustaa nykyaikaisen perinteentutkimuk-
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sen suosimaa laadullista tutkimusta. Saarikosken tutkimusaineisto on keritty kulttuu-
riantropologisen mallin mukaisesti padosin haastatteluin ja havainnoimalla, lisiksi
hin kéytti my6s abilehtid, laulumonisteita ja ylioppilasaineiden kuvauksia. Saarikoski
lihestyi penkinpainajaisperinnetti rituaalina, siirtymariittind statuksesta toiseen. Pen-
kinpainajaisten tunnusmerkkini oli richuminen, johon kuului metel6inti, sotkeminen
ja opetuksen hairitseminen. Eri vuosiluokat voivat jopa kilpailla penkinpainajaisten
richakkuudessa. (Saarikoski 1994, 138—143.) Saarikoski totesi penkinpainajaisiin kuu-
luvan karnevalismin kddntivin hetkeksi nurin monenlaisia koulun arkeen kuuluvia
piirteitd ja sallivan oppilaille sellaista, mika ei heille normaalisti kuulu. Viitoskirja
sisaltdd runsaasti 1980-luvun helsinkildiskoulujen penkkaritapojen kuvausta, olihan
alue aikaisemmin ldhes tutkimaton.

NUORISOTUTKIMUSSEURA JA -VERKOSTO

Vuonna 1988 perustettu Nuorisotutkimusseura on valtakunnallisesti organisoitunut
monitieteisen nuorisotutkimuksen yhteenkokoaja, joka organisoi ja rahoittaa nuori-
sotutkimusta vuonna 1999 perustetun Nuorisotutkimusverkoston (6) kautta. Nuo-
risotutkimusseura pitad yhteyttd ulkomaisiin nuorisotutkimusjarjestoihin, jarjestaa
nuorisotutkimusta kisittelevid seminaareja ja julkaisee nuorisoa koskevia tutkimuksia ja
raportteja. Nuorisotutkimusseuran jatkuvia julkaisuja ovat neljasti vuodessa ilmestyvi
Nuorisotutkimus-lehti, yhteistyossd Nuorisoasiain neuvottelukunnan kanssa vuosittain
julkaistavat Nuorisobarometrit seka Nuorten elinolot -vuosikirja, jonka artikkeleilla on taval-
lisesti jokin yhteinen ajankohtainen teema. Seuran muiden viimeaikaisten julkaisujen
keskeisid athepiirejd ovat olleet osallisuus, monikulttuurisuus ja nuorisotyo. Lisdksi
on julkaistu my6s muun muassa nettisivusto Habboon liittyvin tutkimusprojektin
tuloksia seki verkkojulkaisut talonvaltauksista ja Jokelan tapahtumista. (Nuorisotut-
kimusseura [online].)

Folkloristien viitoskirjoja ei Nuorisotutkimusverkoston julkaisuissa ole
ilmestynyt, mutta uskontotiede sen sijaan on viime vuosina ollut edustettuna. Anne
Puurosen viitoskirja Rasvan tyttaret (2004) kasittelee anorektikoiden kokemuksia sai-
raudestaan. Puuronen kerisi tutkimusaineistonsa kirjoituspyynnollé ja haastatteluin,
minkd lisdksi hdn antoi tutkittavilleen mahdollisuuden kommentoida tulkintojaan
ennen niiden lopullista kirjoittamista viitoskirjaan. Titus Hjelmin tutkimus Saatanan-
palvonta, media ja suomalainen yhteiskunta lmestyi vuonna 2005. Hjelmin aineistona oli
yli 1100 sanomalehtiartikkelia ja lisdksi muita lehtijuttuja sekd radio- ja TV-ohjelmia,
joiden pohjalta hin tarkasteli tiedotusvilineitten luomaa kuvaa saatananpalvonnasta
Suomessa 1990-luvulla. Merja Hermosen vuonna 2006 ilmestynyt vaitoskirja Piwed
hebkn kisittelee samaa athetta toisesta suunnasta. Hermonen haastatteli saatanan-
palvonnasta ja satanismista kiinnostuneita nuoria ja 16ysi viisi erilaista ajattelu- ja
toimintatapaa, joiden pohjalta hin jaotteli nuoret saatananpalvojiin, rationalistisiin
satanisteihin, metallisatanisteihin, aatteellisiin liikkujiin sekd saatananpalvonnasta
irtautuneihin.
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NUORISOTUTKIMUS JA PERINTEENTUTKIMUS

Etenkin nuorisotutkimuksen alkuvaiheissa nuoria tarkasteltiin usein joko yhteiskunnal-
lisena ongelmana tai ainakin mahdollisena uhkatekijina. Toisaalta nuorisossa nihtiin
toivo uudesta ja paremmasta. (Puuronen 2006, 15-16.) Nykyain nuoret ryhmina
nihdiin itsessddn tutkimisen arvoisina siind missad mikd muu thmisryhma tahansa;
tutkimusta ei tarvitse perustella romantisoiduilla késityksilli nuoruudesta tai huolella
tulevaisuudesta. Monet nuorten toimimisen tavat ovat kuitenkin erilaisia kuin lasten
tai aikuisten, mika on jarkevai ottaa huomioon tutkimusta tehtdessi tai sitd suunni-
teltaessa. Esimerkiksi matkapuhelimen kaytto koskettaa nykydan kaikkia ikaryhmia.
Nuorten kinnykkakulttuuriin rajattu tutkimus on kuitenkin lahtékohdiltaan, aineis-
toltaan ja tuloksiltaan varmasti aivan erilainen kuin tutkimus, jonka kohteena olisi
jokin muu matkapuhelimien kayttajien ryhma tai vaikkapa kinnykkd suomalaisten
yhteydenpitovilineend. Nuorten tekstiviestikulttuuriin kuuluivat 1990-luvun lopulla
nuorille ominaiset viestimistavat lyhenteineen ja hymidineen, tekstiviestien kerddminen
viestivihkoihin ja omien puhelinten ”tuunaaminen” vaihdettavilla kuorilla ja maalaa-
malla. Téssé vatheessa matkapuhelimien hinnat olivat jo halventuneet sen verran, etta
kannykka alkoi olla teini-ikiisilla melko tavallinen koti- ja perhetaustasta riippumatta.
(Kasesniemi & Rautiainen 2001.)

Perinteentutkimuksessa on 2000-luvulla valmistunut joitakin nuoriin liittyvid
vaitoskirjatutkimuksia, jotka kaikki painottuvat menneisyyden tutkimukseen. Kirsti
Salmi-Niklander tarkasteli vaitoskirjassaan Ifsekasvatusta ja kapinaa (2004) Karkkilan
tyovienyhdistyksen nuoriso-osaston 1900-luvun alussa laatimia kisinkirjoitettuja
lehtid. Laajassa tutkimuksessaan Salmi-Niklander kuvasi Valistaja-lehden kirjoittajia ja
tekstien sisdltimiad kuvia tyOstd ja tyoldisistd, vapaa-ajasta, seurustelusta sekid miehen
ja naisen rooleista. Salmi-Niklander tarkasteli erilaisia kansankirjoittajia ja kasinkir-
joitettujen lehtien paikkaa suullisen ja kirjallisen tradition vilissa.

Samana vuonna tarkastettiin my6s Tarja Kupiaisen tutkimus Kertovan kansan-
runonden nuori nainen ja nuori mies, joka kisitteli folkloristitkan pyhinti aluetta, kansan-
runoutta, idn ja sukupuolen nikékulmasta. Kupiainen totesi, ettd vaikka vanhimman
kansanrunoudentutkimuksen kansalliseen nakékulmaan on miehisen sankaruuden
korostaminen sopinut hyvin, se ei ole ainoa mahdollinen tapa tarkastella kansanrunout-
ta. Brityisesti nuoren naisen kohdalla voi olla merkitysti my6s silld, mitd ei sanota.
Kupiainen 16ysi runoudesta patkan my0s sellaiselle nuorelle naiselle, joka esiintyy
itse oman eliminsi subjektina. Tytté voi tehda itse elimiinsa koskevia valintoja,
jopa ddrimmaisid, mutta runot voivat toimia eliman haltuunottamisen keinona myos
kuvailemalla mahdollisuuksia, jotka eivit todellisuudessa ole toteuttamiskelpoisia.
(Kupiainen 2004, 266-272.)

Nuorten eliminpiiriin liittyy my6s Blanka Henrikssonin viitoskirja “1/ar
trogen i allt” (2007), jossa hin tarkasteli ruotsinkielisid muistokirjateksteja Suomesta
ja Ruotsista 1800-luvulta 1980-luvulle. Muistokirjoihin perheenjasenet ja muut suku-
laiset, koulutoverit, ystivit ja opettajat kirjoittivat pikku runoja, jotka usein sisélsivat
elimanohjeita naiseksi kasvavalle tytolle. Runonpitkit kertovat, millainen tyton tulisi
olla ja millaiseksi naiseksi hinen pitiisi tulla. Hyvin naisen arvokkain ominaisuus muis-
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tokirjatekstien valossa on uskollisuus, niin perheelle (sekd vanhemmille etté tulevalle
puolisolle) kuin isinmaata ja Jumalaa kohtaan. (Henriksson 2007, 244-245.)

Jo tutkimuseettiseltd kannalta on syyté selvittdd, kenen perinnetti oikeastaan
ollaan tutkimassa. Tama liittyy my6s tutkimuskohteen tuntemiseen ja tunnistamiseen.
Esimerkiksi nykyperinnettd tarkasteltaessa on mahdollista my6s tehdd perusteeton
oletus nuorista toimijoina, koska on helppoa ajatella lasten ja nuorten olevan enemmin
kiinni nykyajassa ja uusissa perinteenmuodoissa kuin vanhempien ikdluokkien. (Péysa
1989, 10.) Toisaalta ikdndkokulma voidaan helposti ohittaa keskittymalld pelkkdan
substanssiin. Kuitenkin huomio siité, ollaanko tekemissa tutkimusta erityisesti nuot-
tenperinteesti vai jostakin muusta, voi vaikuttaa esimerkiksi tulkintoihin perinteen
levidmisestd. Ikdndkokulman huomiotta jittiminen voi antaa aivan véddrin tai vinou-
tuneen kuvan jostakin ilmidstd ainakin silloin, jos tutkimuksen lukija ei tunne aihetta
ennestdan. Mikili tutkimus todellisuudessa kohdistuu nuoriin mutta timi jitetidn
huomiotta, voivat tutkimustulokset olla yhta lailla vairistyneitd kuin yleistettiessa
pelkastddn miehia tai naisia kasitteleva tutkimus koskemaan kaikkia ihmisia.

Nuorisotutkimus on luonteeltaan poikki- ja monitieteistd. Kun tutkimus
tunnistetaan nuorisotutkimukseksi, avautuvat kaytettaviksi monet rinnakkaisilla tie-
teenaloilla tehdyt tutkimukset. Erityisesti laadullisilla menetelmilld tehdyt tutkimukset
ja niiden esittelemit aineistot voivat tarjota hedelmillista lisivalotusta my6s moniin
perinteentutkimuksen kysymyksiin. On aina muistettava, ettei maailmassa, Suomessa
tai edes yhdelld paikkakunnalla ole pelkistddn yhtd nuorisoa. Nuoret ovat erilaisia ja
monenlaisia niin kuin mikd muu ikdluokka tai sukupolvi tahansa.

VIITTEET

1. Tutkimus oli nimeltddan The Gang. A Study of 1313 Gangs in Chicago.

2. Hollingsheadin tutkimus E/ztown’s Youth julkaistiin vuonna 1949.

3. Aksel Rafael Rosenqvistin vaitoskirja Murrosikd ja kasvatus — Sielutieteellinen ja kokeel-
lis-kasvatusopillinen tutkimus lmestyi vuonna 1915 ja vuonna 1916 Albert Liliuksen
Skolalders sjalsliv (julkaistu suomeksi vuonna 1920 nimelld Kouluidn sielunelinma).

4. Tutkimuksen alkaessa nuorimmat vastaajat olivat vasta 7-vuotiaita. Heidan kysely-
lomakkeensa tdytti haastattelija haastattelun kuluessa.

5. Jim Morrison on haudattu Pére Lachaisen hautausmaalle Pariisiin.

6. Vuonna 2006 perustettu Tyttotutkimusverkosto on Nuorisotutkimusverkoston
itsendinen alaverkosto.
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