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Kaisu Kortelainen

MERKITYSTEN MUISTITIETO

Muistitieto kuuluu meidén kaikkien eliméin. Se on tietoa, joka jisentdd menneisyyt-
timme, kertoo meille, miten olemme pidityneet tihin hetkeen ja pohjustaa my0s
ajatuksiamme tulevaisuudesta. Tama tieto vilittyy meille monista eri ldhteistd. Oma
eliminhistoriamme ja omat kokemuksemme tapahtumista ovat oleellinen osa muisti-
tietoa. Suullisesti valittyvi tieto, perheenjasenten, sukulaisten ja tuttavien kertomukset
ovat siind myo6s keskeisessa asemassa. Enenevissia mairin muistitietoon sisiltyy myos
historian kirjojen ja median vilittimai tietoa: sanomalehdet, televisio, radio ja inter-
net ovat monenlaisen tiedon lihteitd. Muistitieto karttuu my6s esimerkiksi esineista,
valokuvista ja kartoista. Sithen liittyy usein my6s tunne-eldmyksid, ruumiinmuistia ja
erilaisia aistikokemuksia kuten tuntemuksia, 44niéd, tuoksuja ja hajuja sekd makueldimyk-
sid. Muistitieto sisaltda kollektiivista, yhteistd jacttua tietoa sekd omia henkilokohtaisia
kokemuksia, mielipiteitd ja nikemyksid. Me kaikki olemme taitavia kokoamaan tita
monenlaista tietoa sekd jirjestelemidn sitd elimdimme ja nakemyksiimme sopiviksi
loogisiksi kertomuksiksi siitd, mitd aikaisemmin on tapahtunut, mitd tapahtuu nyt, ja
miksi tulevaisuus nayttaa siltd kuin se nayttad. On selvii, ettd muistitieto on rajatonta.
Sitd on loputon maira, se uusiutuu ja muokkautuu koko ajan.

Kun muistitieto esiintyy kertomuksina, tulee siitd perinteentutkijalle haaste,
johon ei voi olla tarttumatta. Perinteentutkimus tieteenalana on kiinnostunut erilaisten
tutkimuksen kohteena olevien tekstien merkityksistd. Ei ole niinkdan tarkedd, onko
joku tapahtuma mennyt juuri niin kuin ihmiset kertovat. Téarkeimpadi on se, mita siitd
kerrotaan. Perinteentutkijan nikokulmasta kerrottu muistitieto valittaa aina jotakin
oleellista. Viitoskirjatutkimuksessani olen tutkinut muistitietoa ajatellen, ettd sen
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muuntuvuus, monipuolisuus, monidanisyys ja rajattomuus ovat oleellinen osa tita
tiedonlajia.

Miten sitten tutkia tillaista tietoa, joka on rajatonta, muuttuvaa, ja jota on
sanottu usein myOs epiluotettavaksi tiedoksi? Mitd on muistitietotutkimus? Do-
sentti Ulla-Maija Peltonen on kirjoittanut artikkelissaan, joka julkaistiin vuonna
2006 kokoelmassa Muistitietotutkimus. Metodologisia kysymyksid, ettd muistitieto, kuten
my0s folklore, tuottaa toista tietoa” menneisyydesta. Tutkijalle se kertoo erityisesti
vallitsevista arvoista ja normeista. Lisiksi se antaa tietoa yhteison arkieldimasta seké
kertojien henkil6kohtaisista kokemuksista ja nakemyksistd. Muistitietoa kidytetdan
usein rinnakkain perinteisten historian tutkimuksen asiakirja-aineistojen kanssa,
kuten Inkeri Ahvenisto on tehnyt aikaisemmin tina syksyni ilmestyneessa vaitoskir-
jassaan, jossa hin kuvailee Verlan ruukkitehtaan menneisyyttd. Ahvenisto kirjoittaa,
ettd nama erityyppiset aineistot kertovat eri asioista, ja nithin on myos sovellettava
erilaisia tutkimusmenetelmia. Itse olen keskittynyt nimenomaan muistitietoon, koska
perinteisten historian arkistoldhteiden kayttiminen rinnalla ehka kahlitsisi litkaa nike-
mystini tutkimuskohteesta eli Penttildn sahayhteisostd. Tehdessini tutkimusta etenin
muistitiedon johdattamana, ja viittaukset muihin lahteisiin ovat sitd tarkentamassa ja
tukemassa. TAma ei ole aivan tavallista tehdasyhteis6tutkimuksissa. Inkeri Ahvenisto
kuvailee viitoskirjassaan nikokulmaani seuraavalla tavalla: “Kortelainen kieltaytyy
etsimistd yhta totuutta ja pyrkimiéstd vanhan historiaperinteen tyyppiseen yhtendiseen
ja ristiriidattomaan tarinaan”. Mielestdni hin on oikeassa.

MUISTELTU SAHAYHTEISO

Penttilin saha toimi Joensuun kaupungin kupeessa toisella puolella Pielisjokea yli
sata vuotta, vuodesta 1871 vuoteen 1988. Sahan ympirille kasvoi tehdasyhdyskunta,
jossa asui ja tyoskenteli suuri joukko thmisia: ty6liisid, tyonjohtajia, tehtaan johtajia,
konttoriviked, partureita ja kauppiaita, seka tietenkin heiddn perheenjisenidin. Olen
rajannut tutkimuksen aineistona olevaa muistitietoa keskittymilld entisten sahatyo-
liisten ja heidin perheenjdsentensa muistelukerrontaan. Kayttimani aineisto on suul-
lista, kirjoitettua, valokuvattua ja kartoilla esitettyd muistitietoa. Osa siitd on tuotettu
nimenomaan titd tutkimusta varten, osa on penttildldisten itse tuottamia aineistoja.
En ole tutkinut varsinaisesti Penttildssa sijainnutta tehdasyhdyskuntaa, vaan
kohteena on muisteltu yhteiso, joka lahenee ajatuksena Benedict Andersonin kisitettd
kuvitteellisesta yhteisostd. Tama yhteiso pitaa sisillidn monta sukupolvea. Penttilin
saha tyollisti ihmisid kolmen tai neljan sukupolven ajan, ja usein sahatyd periytyi
perheen sisilld sukupolvelta toiselle. Kaikki muistitietoaineistoissa esiintyvit sahayh-
teison thmiset eivat ole vilttimatta kohdanneet toisiaan koskaan. Se pitdd sisallidn
eri aikoina eldneitd ihmisid ja tapahtumia, jotka nimenomaan muistitieto tunnistaa.
Toisaalta tutkimukseni kohteena ovat my6s tehdastyOliisyys ja tyoldisidentiteetti.
Tyoldisyys on monimerkityksellinen kasite: merkitykset riippuvat siitd, missa yhtey-
dessa kasitettd kaytetddn ja tulkitaan. Koska timan tutkimuksen aineisto on keritty
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tyoliisiltd, on my6s nikokulma tyoldisidentiteettiin heistd itsestddn nouseva. Yleiset
kasitykset siitd, minkélainen on oikea ty6liinen tai periaatetyoliinen, tulevat esille myos
penttildldisten muistelukerronnassa. Aineisto kertoo kuitenkin enemman siitd, mita
tyoldisyys merkitsi ndiden ihmisten ja perheiden jokapadiviisessd eldimissd, arjessa ja
joskus my6s juhlissa. Se kertoo siitd, mita tehdasty6ldisyys merkitsi lasten, naisten tai
miesten nikokulmista.

PITKAAIKAISESTA KENTTATYOSTA DISKURSSITUTKIMUKSEEN

Olen lihestynyt muistelukerrontaa etnografian ja diskurssitutkimuksen lihtékohdista.
Nimd valinnat ovat ohjanneet aineistojen tulkintaa ja kaytt6a tutkimuksessani. Seka
etnografiaan ettd diskurssitutkimukseen sisiltyy ajatus aineistojen kontekstuaalisesta
tulkinnasta. Kun tekstia tulkitessa otetaan huomioon sithen vaikuttaneita tekijoita,
avautuu tutkijalle tekstistd uusia merkityksia. Niin kontekstit ovat tulkinnan kanavia.
Tillaisina kanavina ovat tutkimuksessani toimineet haastateltavien elimanhistoriat ja
-tilanteet, aineistojen tuottamisen tavat ja ympiériston muutokset kenttityoskentelyn
aikana, yleiset teollistumisen kehitysprosessit ja Penttilin sahan historia, ammattiyh-
distysliikkeen historia ja yhteiskunnassamme tapahtuneet muutokset. My6s dialogi-
suus on keskeinen osa tutkimustani. Se liittyy aineiston keruuseen ja tuottamiseen
yhdessé haastateltavien kanssa, mutta my6s koko tutkimusprosessiin. Tutkijan kasissa
eri aikoina tuotetut ja erilaiset tekstit ovat vuorovaikutuksessa keskeniin ja tuottavat
néin uusia tulkintoja.

Etnografia liittyy ennen kaikkea pitkdaikaiseen kenttityohon Penttildssa.
Aloitin sen jo vuonna 1989 pian sahan toiminnan lakkauttamisen jilkeen, kun kerisin
aineistoa pro gradu -tutkielmaani varten. Kenttityon eri vaiheita kuvaan viitoskirjani
luvussa II1. Toisaalta etnografia liittyy myo6s tutkimuskohteen kuvailemiseen, jota olen
tehnyt etenkin vaitéskirjani padluvussa IV ”Ajassa kerrostunut paikka”. Muisteluker-
ronnassa korostuvat yhteison paikan rajat, erilaisten paikkojen kuten asuinalueiden,
tehdasalueen ja luonnon merkitykset, ympiriston muutokset, liikkuminen paikasta
toiseen, arkielimin rytmi, ruumiinmuisti ja aistimuistot sekd naisten ja miesten seka
eri-ikdisten penttildldisten erilaiset paikkakokemukset.

Olen kasitellyt muistelukerrontaa yhteison muistina, mutta halunnut kuitenkin
korostaa my6s yksittdisten henkildiden erityisyyttd aineistojen tuottamisessa. Esittelen
vaitoskirjani luvussa V kolme erilaista kertojaa. Viino Lihavainen oli kirjoittava kertoja,
Eino Jokinen on valokuvannut Penttildd 1950-luvun alusta lihtien ja Olavi Karttusen
nikemys tehdasyhteis6sti tiivistyy hinen tekemiidnsa paikannimityskarttaan. Nama
erilaiset kertojat ja heiddn aineistonsa tuovat esille muistitiedon monipuolisuutta,
mutta my6s yksilon merkitystd yhteison sisalla.

Olen pohtinut, mistd muistitiedon vahva kisitys “ennen oltiin kuin yhta
perhettd” kumpuaa. Tdma lausahdus esiintyy penttilildisten muistelupuheessa niin
usein, etten voinut ohittaa sitd. Yleinen kasitys siitd, ettd thmisilli on tapana kullata
menneisyytensa ei riittinyt minulle selitykseksi. Tédstd aiheesta oli kuitenkin aika vai-
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kea saada kunnollista otetta. Sain selvitettyd, ettd ainakin osittain siind on kysymys
teollisuuslaitosten sosiaalipolitiikasta, jonka yhtena tavoitteena oli yhteis6llistiminen.
Erityisesti sotien jilkeinen ilmapiiri korosti yleisestikin yhteiskunnassamme yhdessa
rakentamista ja kannusti esimerkiksi talkoolaisuuteen.

Diskurssitutkimuksen johdattelemana paadyin analysoimaan muistelukerron-
nasta teemoja, jotka selittavat yhteison vuorovaikutusta ja sosiaalista jarjestystd. Nama
teemat — valta, vastuu ja yhteishenki — ldpiisevit aineistokokonaisuuden ja ovat esilld
vaitoskirjani padluvussa VI. Vallan ja vastuun vililld paljastui kamppailu tasapainosta.
Vanhoissa tehdasyhdyskunnissa oli selvai, etta silld jolla on valtaa, on myds vastuuta.
Se joku oli yleensi tehtaan johtaja, patruuna. Toisaalta tyoldisten nikokulmasta se, joka
kantoi vastuuta ja osasi tyonsi, sai my0s valtaa. Myo6s tyoldiset pystyivat vaikuttamaan
eri tavoin tybolosuhteisiin, asuinoloihin ja muihin asiothin. Heilld oli omat keinonsa
vastustaa herroja tarvittaessa. Paddyin siis erddnlaisen moraaliyhteisdn patiin, jossa
etsittiin koko ajan vallan, vastuun ja oikeudenmukaisuuden tasapainoa. Tami on
johtanut ajattelemaan, johtuisiko tunne yhteisollisyyden katoamisesta ainakin osittain
niiden kahden asian, vallan ja vastuun, vuorovaikutussuhteen muuttumisesta ja epa-
tasapainosta. Sahan toiminnan lakkauttaminen oli tyolaisille jarkytys ja pettymys: he
kokivat, ettd yhti6 kaytti valtaansa vairin eikd enaa vilittinyt vastuustaan.

MUISTITIEDON KERROSTUVAT TILAT

Tutkimusta tehdessini olen ty6skennellyt kahdessa todellisuudessa. Toisaalta olen
elinyt haastateltavieni kanssa yhdessi keskelld Penttildn tilannetta, seuraten keskus-
telua alueen perinndsti ja tulevaisuudesta sekd ymparistossd tapahtuneita muutoksia.
Toisaalta olen analysoinut haastateltavien tuottamia erilaisia muistitietoteksteja, jotka
on tallennettu joko adninauhoille, kirjoitettuina teksteind, valokuvina tai karttoina, ja
siten ne ovat ikdan kuin pysdhtyneitd kuvauksia menneesti ja nykyisyydestd. Tahin
muistitietotutkijan roolin dilemmaan olen tarttunut tyOssini tilan kasitteen avulla.
Miirittelen tutkimuksessani toisaalta sen eletyn tilan, jossa itsekin olin ja olen yhikin
mukana. Se on koko ajan kehkeytyvi tila, jossa thminen, oli hin sitten entinen saha-
tyo6ldinen tai yliopistotutkija, saa jatkuvasti uusia virikkeitd ja jossa hinen kisityksensa
ovat siten muutoksille alttiita. Sen sijaan tallennetuissa muistitietoaineistoissa esiintyvaa
maailmaa olen kisitellyt esitetyn tilan kisitteen avulla. Se on tila, jota olen tarkastellut
enemmin ulkopuolisena tutkijana ja aineistojen sisdisena maailmana. Naiden kahden
tilan vilinen vuorovaikutus on ollut tirked osa tutkimusprosessiani ja nakyvilld vii-
toskirjassani. En ole siis keskittynyt tyOssini ainoastaan penttilildisten kuvaamaan
menneisyyteen, vaan mukana on ollut muistitiedolle ominainen ajan kerrostuneisuus:
menneisyyden lisaksi nykyisyys ja jossakin maarin myos tieto tai arvelu tulevaisuudes-
ta. Tama on edesauttanut tavoitteessani kasitelld muistelukerrontaa aineistona, joka
on kerrostunutta ja jannitteistd. Ndiden kahden erilaisen tilan avoin huomioiminen
on my6s auttanut minua sijoittamaan itseni ja tutkimukseni Penttilddn, jolloin niiden
pohtiminen on siis toiminut reflektion vilineena.
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Aikaisemmin jo mainitsin, ettd aloitin kenttityoni heti sahan toiminnan
lakkauttamisen jilkeen noin 20 vuotta sitten. On kuitenkin mahdotonta sanoa, mil-
loin kenttity6ni on paittynyt tai onko se paattynyt vielakdan. Tuorein viitOskirjassa
kasittelemani varsinainen muistitietoteksti on Olavi Karttusen paikannimityskartta,
jonka hin laati vuonna 2005. Olen sen jilkeenkin seurannut Penttilin alueen tapah-
tumia ja ollut yhteydessi joihinkin haastateltaviini. Minulla on tunne, ettd prosessi
on kaynnissa edelleen.

Vaikka kenttityon aloittamisesta on niin paljon aikaa, on tutkimukseni yha-
kin ajankohtainen. Itse asiassa, jos olisin tehnyt tydon nopeammin, niin tutkimus olisi
aivan erilainen. Minulla ei olisi tietoa ja kokemusta pitkalld aikavalilla tapahtuneista
muutoksista Penttildssé, eikd niiden vaikutuksista paikallisten asukkaiden muistitie-
toon. Minulla ei my6skdin olisi kdytdssini niitd muistitietotutkimuksen nikékulmia,
joita nyt on ollut. Muistitietotutkimus on kehittynyt paljon tini aikana, ja toivon etta
tama vaitoskirja tuo sithen vield jotain uutta. Tehdasyhdyskuntien tutkimuksissa la-
hestymistapani on uudenlainen ja erilainen, se tuo vahvasti esille tavallisen ty6liisen
nikokulman tehtaalaisuuteen. Paikallistasolla Penttildn alueen tulevaisuus on erittdin
ajankohtainen aihe. Tehdasalueelle on suunniteltu rakennettavaksi uusi asuinalue, ja
mittava saastuneen maa-aineksen puhdistusty6 aloitetaan lidhiaikoina. Viimeisetkin
nikyvit merkit tehtaan olemassaolosta havidvit. Luulen, etti muistitiedon avulla
Penttilin sahayhteisn perinndsti jaa kuitenkin jotain jalkid my6s tuleville sukupolville.
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