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AJANKOHTAISTA

RAJANKAYNTIA MUSEOISSA

Pekka Virtanen

Re-Visiting the Contact Zone: Musenms, Theory, Practice 1.indkdopingissd,
Ruotsissa 17.-21.7.2011.

Dissolving boundaries. Museological approaches to national, social and cultural issues
Bad Staffelsteinissa Saksassa 2.—5.10.2011.

Museolaitoksen tulevaisuuspohdinnat ovat viime aikoina olleet esilld useilla tahoilla.
Tavoillaan isoja tulevaisuuksia on Suomessa pohdittu esimerkiksi Suomen Kuraat-
torien yhdistyksen, Museopedagogisen yhdistyksen, museologian oppiaineiden ja
opiskelijatoiminnan, Museoliiton ja Museoviraston suunnilla. Eteenpdin katsottiin
my6s Museo- ja niyttelytutkimuksen foorumin seminaarissa Helsingissd Tieteiden
talolla 6.5.2011. Artefactan Esinetutkimus nyt! -konferenssissa 6.—7.10.2011 puolestaan
kartoitettiin esinetutkimuksen tilaa. Esimerkiksi jalkimmadisessa tapahtumassa olisi
folkloristiikalla ollut kylld sanansa sanottavana.

Kaiken kaikkiaan ilmassa on halua entistd tukevammin avata museon muuttuvia
tehtidvinkuvia, hyvind taustana siind myos monet uudet suomalaiset museojulkaisut.
Museolaitos on periaatteessa jo nyt laaja-alaisin kulttuurilaitos dokumentoidessaan,
tutkiessaan ja esitellessdan ajan saatossa syntyvid ja muuttuvia kulttuurin elementteja.
Siksi pohdittavaa riittad kaikenlaisten raja-aitojen ja yhteisollisyyden ollessa nyt ajan-
kohtaisia kysymyksid, rahan ohella. Viimeksi laajoja nikymii kartoitettiin Suomessa
Kangasalan Mobiliassa 24.—25.10. 2011 Tulevaisuuden museo -seminaarissa. Sen paamaa-
rinid oli nykykielen sanoin avata ’niakoékulmia ja virittad keskustelua siitd, millainen
on voittajamuseon konsepti tulevaisuudessa ja millaista osaamista meilld tdytyy olla
ollaksemme menestyjien joukossa”.

Muun muassa kulttuurialojen tutkimuksen, opetuksen ja muun toiminnan maarira-
hojen viheneminen seka Guggenheim-viritykset tuovat koko museoalalle uutta sapinaa.
Toivottavasti kuitenkaan huippu-, inno-, diili-, sota- ja muut kilpailukisitteet eivit ole
kotiutumassa museomaailmaan. Tosin sen loppumattomista tyOsaroista saisi aikaan
néyttivin reality-sarjan.
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Rajoja

Museoiden tulevaisuuskeskustelua kdydain vahvasti myos kansainvilisissa eri aihepiire-
ja kdsittelevissd konferensseissa, joista osallistuin tind vuonna omakohtaisesti kahteen,
Saksassa ja Ruotsissa jirjestettyyn. Saksan Baijerissa pidetyn konferenssin taustalla
oli Kansainviliseen museokomiteaan kuuluva ICME (The International Committee for
Museums of Ethnography), joka keskittyy etnologiaa, antropologiaa, kansatiedettd ja
populaarikulttuuria ldhelld olevien museoiden toimintaan. Kirjattuina tirkeini asioina
jarjestd nikee muun muassa monikulttuurisuuden, muistitiedon metodit ja kulttuurin
nikemisen kokonaisuutena, ei vain esineisiin keskittyen.

Valtavassa entisessda Banzin luostarissa, nykyisessd konferenssikeskuksessa 2.—5.10.
2011 jérjestetty konferenssi Dissolving boundaries. Museological approaches to national, social
and cultural issues oli avoinna rajoja kasitteleville papereille. Yhteni teeman synnyttdjana
oli Saksojen yhdistyminen 20 vuotta sitten. Konkreettisia rajalinjoja availtiin konfe-
renssissa kuitenkin vihdn, enemmin titd puolta tarkkailtiin ohjelmaan kuuluneella
retkiosuudella. Sen sijaan monikulttuurisuuteen, tehtivinkuviin ja yhteisollisyyteen
liittyvid abstrakteja rajoja kisiteltiin monipuolisesti.

ICMEn konferenssissa tarinat olivat yhden session teemana. Esimerkkina oli Roo-
man Piazza della Bocca 1Veritan vetovoimainen turistikohde The Mouth of Truth. Alun
perin veden jumaluuteen liittyvi esine on versonut tarinoita, jotka ovat kaukana sen
alkuperiisestd sisallostd. Matkailukohteen muuntuvaa luonnetta ei kuitenkaan ole
lihdetty korostamaan edes museotahojen toimesta.

Niyttelymedian sisalt6ja pohdittiin Bad Staffelsteinissa laajemminkin, taustaesi-
merkkeind Norjan ja Ruotsin museot. Kun museondyttelyt ovat usein harmittomia,
virallista totuutta ja stereotypioita myo6tiilevid, niin niiden tilalla voisi olla kriittinen,
epakohtia ja uusia ajatuksia rohkeasti esiintuova ote. Kilttien “kulttuurikuvausten”
sijaan yhteisot ja thmiset voitaisiin ndhda poliittisesti aktiivisina toimijoina, museot
néyttelyineen samassa hengessi. Mutta mitd sanovat kiiltokuvista pitavit rahoittajat
ja taustayhteisot? Entd kantaaottavuutta kaihtavat tieteen tekijat?

ICMEn konferenssissa tarkkailtiin totuudenpuhumista ja museon roolia monien
etnisten, sosiaalisten ja kulttuuristen yhteisjen kautta. Amerikan intiaanit ja saamelai-
set ovat tyyppiesimerkkeja tahoista, joiden kohdalla vairistymia 16ytyy joka suuntaan.
Matkan varrelle osunut Berliinin etnografisen museon ndyttelyosuus Amerikan intiaa-
neista populaarikulttuurissa antoi kylla vinkkia, ettd paanahoissa on eroa ja tyosarkaa
yhteis6orientoituneella museolla riittaa.

Irlannin Irish Travellers on esimerkki yhteisostd, jonka dokumentointi on jadnyt
vahiin. Vastaavia esimerkkeja 16ytyy eri nikokulmista vaikka kuinka. Ja voisiko jopa
ajatella niin, ettd yksi kokonaisvaltaisen haarukoinnin kohde voisi olla Flaamien na-
tionalistinen puolue /aams Belang, jonka nikemykset ovat tdysin toisella suunnalla
kuin ICMEn konferenssin pditavoitteissa rajojen ymmartimisessa ja ylittimisessa.
Belgiasta jannittivind esimerkkind esittelyssd oli Gentin yliopiston etnografinen
nykykasittein “maailman taiteen” kokoelma, jonka kautta on havainnoitu alkujaan
’primitiivista taidetta”. Vuodesta 1825 lahtien kokoelma on palvellut monitasoisia ja
taysin vastakkaisiakin identiteetteja.
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Indonesialaisin esimerkin pohdittiin yleistd nayttelykieltd, jonka ymmartiminen
ei olekaan kaikille niin itsestddn selvdd. Kangaskisityoperinteestd kertova nayttely
saattaa olla riittdvin eksoottinen ja rikastuttava kokemus turistille. Kuitenkaan pai-
kalliset kavijat eivat valttimattd saa tutustakaan aiheesta irti itselleen tirkeitd asioita,
jos ndyttelyn kerrontatapa on vieras. Toinen esimerkki Intiasta tihdensi muutosten
ja luovan toiminnan esille tuomisen tirkeyttd paikallaan pysyvien ja lukittujen ndyt-
telysisaltdjen sijaan.

Torinon yliopiston antropologisen ja etnografisen museon Tongue to Tongue -nayttelyn
koostamisessa oli perinteisen toteutustavan sijaan mukana yhdeksan eri etnistaustaista
tekijad. Mielenkiintoista oli nahdi, kuinka esineet ja niidden kontekstit kertoivat to-
rinolaisesta ympiristosuhteesta kovin toisenlaisia asioita kuin syntyperaisen italialai-
sen tai museon pitkaaikaisen kuraattorin tekemassa kattauksessa. Nayttelyn tiimoilta
keskustelua syntyi.

Monikulttuurisuus, monidinisyys, kulttuurien valisyys, yhteisollisyys, jatkuva osallis-
tuminen, eldvd museo, moniulotteinen nayttelykieli, poikkitieteellisyys ja monet muut
vastaavat kasitteet litkkuivat konferenssin esitelmissa tiuhaan. Eikd epiroity lainkaan
sanoa, ettd hyva museolaitos voi ottaa vahvan roolin vaikkapa afrikkalaisen kulttuurin
vireana tulkitsijana ja rakentajana.

KOHTAUSPAIKKOJA

Euroopan tiedesdation ja Lindkopingin yliopiston 17.—21.7.2011 jarjestima konferens-
si Re-1isiting the Contact Zone: Museums, Theory, Practice kisitteli museo-teemoja ICMEn
konferenssia teoreettisemmin. Osallistujista moni tuli yliopistomaailmasta tai muista
vastaavista tutkimusyhteisoistd, kun taas ICMEn tyomaita lihempina ovat museotoi-
minnan arkipiivin kidytinnot, yleiseltd painoarvoltaan ei teoriaa lainkaan kevyempina.

Euroopan tiedesditié on 30 maan ja lihes 80 tieteen késikynkdssa kulkevan jirjeston
yhteenliittyma. Sen yhtend paamairana on rohkaista eurooppalaisia tutkijoita keskus-
telemaan ja verkostoitumaan tirkeaksi katsottujen teemojen darelle. Kesin konferenssi
Lindk6pingissi taisi olla tiedesadtion ensimmainen museoalaan liittyva tapahtuma.

Contact Zone (CZ) on alkujaan Mary Louise Prattin 1990-luvun alussa esiintuoma
kisite ilmentdmiddn kohtauspistettd, jossa maantieteellisesti, historiallisesti, sosiaali-
sesti, kulttuurillisesti tai muuten ryhmiteltyja eri tahoja edustavat ihmiset ajatuksineen
kohtaavat. Kulttuuritormayksistikin voisi puhua. Myohemmin James Clifford kehit-
teli ajatusta edelleen erityisesti museomaailmaan soveltaen. Kummankin suuntaan
Lindkopingissa viittailtiin usein, samalla kisitteen alaa kriittisesti punniten ja siitd
esimerkiksi uuskolonialistisia vivahteita riisuen. Tahdennettiin my®0s sita, ettd Contact
Zonen piiriin pitdd kuulua my6s kritiitkki ja konfliktit, voisi jopa puhua Conflict Zonesta.
Vihemmin konferenssissa kiinnitettiin huomiota vuorovaikutteisiin moniarvoisuutta ja
ylimaailmallisuutta siséltdviin prosesseihin. Saavutettavuuden ja eri ikdryhmien viliset
ongelmat ovat olleet hyvin esilld Suomessa, mutta nima jaiviat Ruotsissa vihemmiille
huomiolle.

Elore 2/2011 151



Pekka Virtanen: Rajankayntia museoissa

Lindképingin aihepiirit sivusivat usein Norjan Utdyan tapahtumien yleisia taustoja:
miten ihmiset ja kulttuurit saadaan kohdakkain riittdvin sopuisasti. Muutama paiva
myohemmin jirjestettynd konferenssi olisi varmasti saanut toisenlaisen luonteen, eika
vain notjalaisten osallistujien taholla.

Lindkopingissa esiteltiin lukuisia esimerkkejd museoiden kokoelmiin, nayttelyihin,
tapahtumiin ja muihin toimintoihin liittyvista CZ-teemoista. Toisilleen kaukaisiakin
tahoja yhdistivd nettimaailma koettiin tietenkin tirkeidksi. Kurkottelussa meinaa
yleensi elokuvat, kirjat ja muut perinteiset formaatit unohtua paitsi osana museome-
diaa, my6s omina riippumattomina alueinaan. Lindkopingissa ei kuitenkaan eksytty
ylenpalttiseen digihehkutteluun.

Monia kertoja myonnettiin, ettd museot ovat tehneet paljon edesauttaakseen ihmis-
ten, ryhmien ja kulttuurien valistd vuoropuhelua. Mutta ovatko kohtaamiset kuitenkin
olleet enemmain yksisuuntaisia ja neutraaliksi pakotettuja? Ovatko akateemisuus,
opettaminen, naytteillepano, arvottaminen, keruu, rahoituskaytinteet ja muut mu-
seokulttuurin osa-alueet juurtuneet liian syville ja niin nikymattémiin, ettei jatkuvaa
vuorovaikutussuhdetta saada syntymadn? Nykytaidetta ja “vieraita” kulttuureja on
kylld yritetty tehda tutuiksi, mutta onko kyse enemmin sivistys- ja valistustyosta kuin
molemminpuolisesta ymmirtimisen halustar?

Suomessa valilld kovasti parjatut tai ainakin aliarvostetut harrastus-, kotiseutu- ja
ite-museot voi nahdi tirkeind kohtauspaikkoina. Ne edustavat vaihtoehtoista ker-
tomisen tapaa ja asiantuntemusta, jotka sopii kohdata my6s ilman akateemista ja
museoammatillista ylemmyyttd. Millaisiahan kotiseutukattauksia saisi aikaiseksi, jos
kotiseutumuseoiden pohjalle yhdistiisi CZ-konferenssissa esiin tulleiden esimerkkien
vilauttamat monikulttuuriset nakymat, kebabpaikkoja unohtamatta?

Mielenkiintoiselta tuntui Mostarin kaupungissa meneilldan oleva perinteenkeruu-
projekti, jossa uudet nikokulmat pyritdan kokoamaan yhteen aikaisempien aineistojen
kanssa ja samalla liittimadn osaksi timan paivan keskustelua. Haasteita kylld Mostarin
tapaisessa sodan runtelemassa paikassa riittda.

Toisenlaisia vuorovaikutuksen aluetta tuotiin esiin Istanbulin biennaalissa kaksi vuotta
sitten. Siind ndyttely koottiin perinteistd taidemuseoiden keruu- ja nayttelyhegemoniaa
kyseenalaistaen antaen runsaasti tilaa linsimaiden ulkopuolelta tulevien taiteilijoiden
nikemyksille.

Monissa etnografisissa ja antropologisissa museoissa kolonialististen taustojen
pohtiminen on tilld hetkelld hyvin ajankohtaista. Uusien roolien I6ytiminen on tir-
kedd, mutta kidynnissd on my6s hankkeita palauttaa aikoinaan “ryOstettyja” esineitd
alkuperimaahansa. Kaikki museot siis pyrkivit tinddn etsimadn keinoja vieraiden
kulttuurien, maahanmuuttajien, monikulttuurisuuden ja toiseuden tuomiseksi CZ-
estradeille. Nayttelyt, juhlat, uusi arkkitehtuuri tai vanhan soveltaminen nykypéivaan,
tieteidenvilisyys ja monet muut asiat ovat pohdinnoissa. Mutta onko museoviki sitten-
kin samaa yhdenmielistd joukkoa, jonka sisilld kritiikkid ja muutoksia ei sallita? Ndin
kysyttiin ja varsinkin konferenssin loppukeskustelussa koottu, museolaitoksen tarkeitd
ja tulevia tehtivinkuvia kartoittava lista kylld toi peliin paljon uutta ja korjattavaa.

Muutokset tapahtuvat hitaasti, ei tieteenkdin saralla aina edetd kovin nopeasti.
Aina muutoksia ei halutakaan. Matkailun puolella konferenssin CZ-tematiikka toisi
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varmasti mielenkiintoisia nakymia. Pariisissa jo Eiffel-tornin nikeminen on puoli mat-
kaa. Roomassa on The Mouth of Truth,johon liittyvaa tarinastoa haluttaneen kuunnella
valokuvan kera mieluummin kuin puhdasta totuutta.

Hyvii museota kuvailtiin kulttuurikeskukseksi ja tarinankerrontapaikaksi, jossa
eri kulttuurit ja aikakaudet etsivit toisiaan. Siind kohtauspisteessd ei yhtd totuutta
16ydykaan.

Taas kerran ”puhtaissa museokonferensseissa” saattoi nahda, ettd folkloristiikan
nikokulmille olisi enemminkin sijaa museokeskustelun ytimessa kuten monilla muil-
lakin kulttuurintutkimuksen (ja -tekemisen) aloilla. Ruotsin ja Saksan konferenssien
jatkopohdintoja ajatellen esimerkiksi timan pdivin esitystutkimuksen, kanssaolemisen
ja dialogisuuden suunnilta saattaisi 16ytya paljon lisavirikkeita.

Filosofian kandidaatti Pekka Virtanen on Helsingissi tydskentelevi folkloristi.
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