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Inkeri Aula

Mielenkiinto fenomenologisia lihestymistapoja kohtaan on kulttuuritieteissd jatku-
vasti kasvanut. Aiemman uskontofenomenologian ja etnometodologioiden lisdksi
etenkin aistthavaintojen ja ruumiinfenomenologian nakokulmat ovat saaneet tilaa
hyvin moninaisten kulttuurin ilmididen tutkimuksessa, kun on tutkittu toimijoiden
kokemuksia ja reflektoitu erilaisia tietdmisen ja tuntemisen tapoja (mm. Tiili 2011;
Knibbe & Versteeg 2008). My6s akateemisen filosofian piirissd fenomenologialla on
Suomessa merkittiva asema. Tastd suosiosta huolimatta syksylld 2010 julkaistu ar-
tikkelikokoelma Fenomenologian ydinkysymy#ksii on toistaiseksi ainoa suomeksi julkaistu
johdantotyyppinen teos fenomenologisesta filosofiasta.

Fenomenologialla on runsaasti erityistieteellisid sovelluksia, mutta tissi muuten
monipuolisessa artikkelikokoelmassa yhtymikohdat esimerkiksi antropologiaan,
kulttuurintutkimukseen ja etnografisiin metodeihin loistavat poissaolollaan. Kokonais-
kuva fenomenologian mahdollisuuksista jai sikali vajaaksi. Filosofian kannalta athetta
luotaava artikkelikokoelma on kuitenkin varsin kattava ja selkedsti esitetty johdatus
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fenomenologiseen filosofiaan tradition sisiltd kisin tarkasteltuna ja on sellaisena
mielenkiintoinen my6s kulttuurintutkijoille. Kirjassa tuodaan vahvasti esiin yhtei-
sollisyyden ja kulttuuris-historiallisen kontingenssin keskeisyyttid fenomenologiselle
filosofialle, miki lihentdi sitd kulttuuritieteisiin.

FENOMENOLOGIA TIETEENA — IRTI SUBJEKTIIVISEN IDEALISMIN
SYYTOKSISTA

Johdannossa kirjan toimittajat esittelevit fenomenologian luonnetta filosofisena
asenteena, joka pyrkii yha uudelleen palaamaan ajattelun lihtokohtiin. Fenomeno-
logia ymmarretdin tieteenalaksi, joka tutkii eletyn todellisuuden ilmibita (fainomena)
ja niiden kisitteellistd jasentamistd (/ogos). Se pyrkii kuvailemaan kokemuksen yleisia
rakenteita jasentdmilld filosofisesti, miten todellisuus koetaan moninaisissa suhteissa
maailmaan. Kautta kirjan korostetaankin, ettd sosiaalisen todellisuuden rakentumista
voidaan lihestyd fenomenologisesti vastineena filosofiassa usein toistetulle kritiikille
kokemuksen mahdollisuusehtojen reflektoinnin liiallisesta subjektisidonnaisuudesta.

Fenomenologian ydinkysymyksia on jaettu neljddn temaattiseen osioon. ’Menetelma”-
osio keskittyy alan patriarkkojen, Edmund Husserlin ja Martin Heideggerin kysy-
myksenasetteluithin sekd fenomenologian ja luonnontieteen suhteeseen. Husserlin
fenomenologiahan pyrki 16ytimadn filosofialle uudelleen paikan ensimmaisend
tieteend suhteessa empiirisiin tieteisiin. Tamédn Husserl teki tutkimalla kantilaisittain
kokemuksen mahdollisuusehtoja. Simo Pulkkinen kiy artikkelissaan ldpi Husserlin
menetelmin peruskasitteet. Reduktio on se fenomenologinen asenne, jossa filosofi
pyrkii irtautumaan naturalistisesta havainnointitavastaan, totunnaisesta tavasta havaita
asiat jo opitusti jasentyneina. Nidin Husserl pyrki 16ytimaidn kokemuksessa annetun
todellisuuden yleisimmin tason mielekkyysrakenteen, eidokset, joina maailma meille
ilmenee. Etnografin kannalta reduktiota voisi pohtia my6s mahdollisena osallistuvan
havainnoinnin tyylind, metodina kohti toiseuden ymmartimista.

Heideggerin kriittisia tulkintoja esitelliin muun muassa Jussi Backmanin artikkelissa.
Husserlin eideettisen reduktion Heidegger tuomitsee idealismina, jonka I6ytimat ylei-
set, olemukselliset mielekkyysrakenteet ovat mahdottomia perustella, silld mielekkyys
on aina tilanne- ja kontekstisidonnaista. Fenomenologiasta tulee hermeneutiikkaa,
konkreettisten mielekkyystilanteiden kielellista tulkintaa. Heideggerin fenomenologia
kielellis-kasitteellisend konstruktiona lihentelee toisinaan jopa runollista luovuutta —ja
etnografista kirjoittamista.

INTERSUB]EKTIIVISUUS JA YHTEISO FENOMENOLOGISESSA
FILOSOFIASSA

Kirjan toisessa osiossa, ’Persoona”, kisitellddn minuutta ja intersubjektiivisuutta seka
Husserlin varhaisemmassa ja mychaisemmassa tuotannossa etta Maurice Merleau-Pontyn

Elore 1/2012 121



Inkeri Aula: Yleisesitys fenomenologisesta filosofiasta

ruumiillisen subjektin kisitteessd. Erityisesti Joona Taipaleen artikkeli ”’Intersubjektii-
visuus ja normaalius” tarjoaa kiinnostavan nakoalan Husserlin ajattelussa vihemman
huomioituun intersubjektiivisuuden perustavuuteen kaikelle kokemukselle. Merleau-
Pontyn ruumiinfenomenologia taas on kiinnostanut kulttuurintutkijoita paitsi keinona
tarkastella havainnon ja kokemuksen merkityksia thmisen suhteessa maailmaan, myos
keinona arvioida kriittisesti tutkijan roolia. Fenomenologinen asenne vie tutkijan olemi-
sen, tietimisen ja kokemisen tapojen reflektointiin myos suhteessa tutkittavien vastaaviin.

Kirjan kolmannessa, ”Yhteis6’-nimisessd osiossa Backmanin avaamaa Heideggerin
Husserl-kritiikkid tdydentdd Susanna Lindbergin artikkeli. Tdmi yksi kirjan kiinnos-
tavimmista artikkeleista tarjoaa katsauksen “tapaus Heideggeria” kritisoineiden ja
eteenpdin vieneiden ranskalaisfilosofien ajatteluun. Osiossa pohditaan fenomenolo-
glan naturalistiseen asenteeseen ja positivistisiin yhteiskuntanidkemyksiin kohdistamaa
kritiikkid, suhdetta mannermaiseen poliittiseen filosofiaan ja (filosofin) yhteisollista
vastuuta Hannah Arendtin ajattelussa. Artikkelissa “Ranskalainen keskustelu Heideg-
gerin ’alkuperiisesta etiikasta’ ja polititkasta” Lindberg raottaa Heideggerin natsiyh-
teyksien kirvoittamaa kritiikkid fenomenologisen ajattelun mahdollisista yhteyksista
totalitarismiin. Monet kriitikot (esim. Beauftret, Lacoue-Labarthe, Taminiaux) ndyttivat
paatyvin pessimistisiin arvioithin Heideggerin ontologiaa lihentelevin alkuperiisen
etitkan mahdollisuuksista kdytinnollisen yhteis6elimin tai poliittisen etiikan alueella.
Jean-Luc Nancy puolestaan on jatkanut Heideggerin vihemmalle huomiolle jittiman
kanssaolemisen kisitteen kehittimistd muodostaessaan oman “ainutkertaisen moninaisen
olemassaolon” filosofiansa, jossa oleminen nahddan aina useamman olevan vilisena
tapahtumisena — mihin sopisi lisdtd: siis kulttuurisena. Martina Reuterin artikkeli
Hannah Arendtin vastuun filosofiasta tdydentdid erinomaisesti kaytinnollisen yhteis-
kunnallisen toiminnan mahdollisuuksien fenomenologista arviointia. Arendt korostaa
etenkin julkisen tilan merkitystd poliittiselle toimijuudelle.

Kirjan paatteeksi ”Yhteyksia”-osiossa reflektoidaan ansiokkaasti fenomenologian
yhteyksiid lihialueilleen Simone de Beauvoirin eksistentialistisen naisen tilan pohdin-
tojen, Henri Bergsonin naurun ja amerikkalaisten pragmatistien kautta. Naistd muun
muassa viimeksi mainitut ovat vaikuttaneet merkittavasti myo6s kulttuurintutkimuksen
tulkinnalliseen perinteeseen. Kai Alhanen esittelee Henri Bergsonia seki varhaisena
fenomenologina, joka oli jo 16ytinyt fenomenologian keskeiset teemat — valittoman
kokemuksen, tietoisuuden virran ajallisuuden ja konkreettisissa tilanteissa muodos-
tuvan vapauden — ettd fenomenologian kriitikkojen innoittajana Nauru-teoksen
komiikan filosofian kautta. Bergsonin ajatukset maailmankaikkeuden ja kokemuksen
redusoimattomasta moneudesta asettuvat olemuksellisen, ilmi6todellisuuden ole-
muksia loputtomasti etsivan, fenomenologian husserlilaista perinnettd vastaan. Juuri
huumori herittid meidit vastustamaan muuttuvaisen ja joustavan yhteiséelimin
keinotekoista jaykistimistd. Pragmatistinen traditio jakaa saman antinaturalistisen
vireen, jossa elimi ei ole rakenteiden vanki ja kuten fenomenologit voivat myontia,
tietoteoreettisen ajattelun on jatkuvasti voitava kyseenalaistaa omat laht6kohtansa ja
suuntauduttava kdytinnon eliméin.
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FENOMENOLOGISEN FILOSOFIAN YDINKYSYMYKSET
KULTTUURINTUTKIMUKSESSA

Valtaosa artikkelikokoelman kirjoittajakunnasta, joka koostuu pidosin nuorista
tutkijoista ja lehtoreista, korostaa sitd, kuinka filosofinen fenomenologia huomioi
ajallis-paikallisten tekijéiden merkityksen kokevan subjektin suhteessa elimismaa-
ilmaansa seki toisiin kokijoihin: aistihavainnot ovat historiallisesti ja yhteisollisesti
normittuneita. Kielellisen kadnteen jilkeen tima huomio ei liene juuri hatkahdyttinyt
kulttuurintutkijoita, joita fenomenologian perinne on alkanut kiehtoa pikemminkin
ruumiillis-aistimellisen kokemuksen tutkimisen vilineena.

Siirtyma kulttuurin rakenteiden tarkastelusta prosessuaaliseen kulttuurikasitykseen
liittyy osaltaan fenomenologian suosion kasvuun, kun eletty kokemus nousee yha
perustellummin tutkimuksen huomiopisteeseen. Toisaalta se on oire epdonnisen
kulttuurin teksti-metaforan umpikujasta (ks. my6s Rantala 2010). Juuri siksi on hyva
muistaa tekstildhtoisen hermeneutiikan ja fenomenologian yhteiset juuret. Ymmairryk-
seen pyrkiville tieteenaloille, diltheylaisittain ihmistieteille ylipadnsa on ollut olennaista
inhimillisen olemisen intentionaalisuuden osoittaminen: tietoisuus suuntautuu aina
kohti maailmaa ja konstituoituu tissd suhteessa, eiki se siten ole redusoitavissa kau-
saalisiin selityksiin. Tekstuaalisen kulttuurikasitteen padsyyllinen Clifford Geertzkdin
ei epistemologisesti ole kaukana fenomenologiasta. Esimerkiksi argumentoidessaan
brain— mind—culture-erottelua vastaan Geertz vetoaa neurologiseen ja arkeologiseen tie-
toon osoittaakseen biologisen, psykologisen ja sosiokulttuurisen keskindisriippuvaisen
ja toisiaan konstituoivan luonteen ja toteaa yksinkertaisesti: ’Our brains are not in a
vat, but in our bodies. Our minds are not in our bodies, but in the world. And as for
the world, it is not in our brains, our bodies, or our minds: they are, along with gods,
verbs, rocks, and politics, in it.” (Geertz 2000, 205-200).

Filosofisesti Fenomenologian ydinkysymyksia on epitasaisuudestaan huolimatta — tai
sen vuoksi — varsin kattava johdantoteos, jonka lyhyet ja selkedsti kirjoitetut artikkelit
ovat helposti lahestyttivid. Embodiment-kisitteen sekavaa kiyttoa tai uskontofenome-
nologian nykytilaa pohtivalle kulttuurintutkijalle kirja ei kuitenkaan tarjoa tienviittoja.
Suomenkielinen yleisteos fenomenologisen kulttuurintutkimuksen ydinkysymyksista
onkin yha kirjoittamatta.
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