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PRrROLOGI

Kansanrunouden- ja perinteentutkijoina olemme menneisyytta tarkastellessamme
rakentaneet kiinnostavia kertomuksia siitd, miten nimenomaan meidin alallamme on
ollut osansa 1800-luvun, siis autonomian ajan, suomalaisen kulttuurin ja suomalaisuu-
den kehityksessd ja my6s suomalaisen kansakunnan vaiheissa itsendisyyden alkuaikoina.
Kertomukset ovat yllapitineet ja vahvistaneet tutkimusalamme identiteettid ja tekevit
sen yhi, vaikka monia niistd on kyseenalaistettu, muokattu ja kirjoitettu uudelleen seka
historiaa ettd alaa koskevien kisitysten ettd ymmarrysten muuttuessa.

Monella muullakin humanistisella alalla on kosketuskohtansa kansalliseen kulttuu-
rihistoriaan, ja niihin asioihin palataan joskus, kun puhutaan alojen kehityksesta ja
merkityksestd. Mutta on my6s nikokulmia, jotka ovat viime vuosikymmenina sivaut-
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taneet kansallisten merkitysten pohdinnan, laventaneet eri alojen tutkimusnikokulmia
ja irrottaneet tutkimuksen lihtokohdat kansallisista konteksteista ja kehyksistd. Voisi
melkein puhua tutkimusalojen autonomisesta kehityksesta ja emansipoitumisesta irti
kontekstin asettamista vaatimuksista ja kahleista. Missd ennen haluttiin tutkimuksella
todistaa — tai ei ainakaan haluttu kyseenalaistaa — esimerkiksi kansallista ainutkertaisuutta
tai ainutlaatuisuutta, saatetaan nyt kaintaa tutkiva katse ndiden oletusten oikeellisuuteen
ja kyseenalaistaa my6s varhemman tutkimuksen saavutuksia.

Yksi nakokulmista, joista kdsin varhempaa tutkimusta on kyseenalaistettu, on vii-
meisten vuosikymmenten aikana kehittynyt sukupuoliniakokulma. On kyselty, miksi
sekd kansalliset ettd tutkimushistoriat ovat niin michisid ja miesnikokulmaisia ja miksi
nykyain hyvinkin nakyvissi olevat naiset puuttuvat niista. Eiko naisilla ollut osaa suo-
malaisen kulttuurin ja kansakunnan rakentamisessa tai miksi he nayttaytyvit pelkkind
statisteina tai kohteina seki historiassa etti tutkimuksessa? Vastaus on, etti ennen
1800-luvulla alkanutta emansipaatiokehitystd naiset oli suljettu suurimmalta osalta
julkisen toiminnan ja keskustelun ulkopuolelle ja yhteiskunnassa ja kulttuurissa valtaa
pitivat michet, joiden hallintaan ja holhoukseen naiset muutamia poikkeuksia lukuun
ottamatta oli alistettu niin yhteiskunnassa kuin perheessikin.

Koska 1800-luku oli Suomessa seki kansallisen ettd naisten ja osin muidenkin
alistettujen ryhmien emansipaation aikaa, kyse oli rinnakkaisista, jopa paallekkaisista
prosesseista. Mitd pitemmalle vuosisata ja aatteet kehittyivit, sitd selvemmalta alkoi
ndyttad, ettd kulttuuria, kansakuntaa ja valtiota ei voinut rakentaa ilman kummankin
sukupuolen osallisuutta. On kuitenkin kestinyt varsin kauan, ennen kuin naisten osuus
ja osallistuminen tieteen ja tutkimuksen aloilla on lisddntynyt ja tunnustettu pateviksi.
Yleisen ja yhtaldisen ddnioikeuden mahdollistama sukupuolten tasavertaisen kansalai-
suuden idea on tarvinnut aikaa ja taisteluita vanhoja ennakkoluuloja, jopa varhemman
tieteen kisityksid vastaan kypsyakseen nykypaiviin. Kyse on ollut seki eri instituutioiden,
kirkon, akateemisen maailman, poliittisen jirjestelmin ja talouseliman vanhakantaisiin
ja mieskeskeisiin traditioihin nojaamisesta ettd yksittdisten toimijoiden, etupaassa mies-
ten, mutta myos heidin maailmankuvaansa sidoksissa olevien naisten, omaksumasta
sukupuoliajattelusta ja suhtautumisesta. Niitd kysymyksii ja ongelmia on selvitelty
Suomessakin 1960-luvulta ponnistaneessa eri alojen naistutkimuksessa, joka on saanut
jalansijaa my6s perinteentutkimuksen aloilla ja tuottanut seka uutta tietoa perinteista,
niiden elimisti ja kantajista ettd osoittanut miten sukupuolinikokulman esiin nosta-
minen haastaa monella tavalla varhempaa tutkimusta ja tutkijoita.

NAISTEN EMANSIPAATIO SUOMESSA

”[...] mité siitd tulevaisuudessa tulee, jos naiselle avataan valistuksen, opin ja
tiedon tiet? Entd kun hin rupee vaatimaan my6skin samoja yhteiskunnallisia
ja valtiollisia etuja kuin michelldkin on.”

(Minna Canth 1878 Pijjinne-lehdessd)

Keskustelu niin sanotusta naisasiasta, naiskysymyksestd, kehittyi ja kiivastui my6s

Elore 2/2012 31



Aili Nenola: Naiskertomus

Suomessa 1800-luvun viimeisilla kymmenilla. Se liittyi suomalaisen yhteiskunnan ja
kansakunnan yleiseen kehitykseen ja sai vaikutteita muista maista, kirjallisuudesta ja
erilaisista vapautusliikkeista. Varsinainen naisasialiike nousi varsin nopeasti 1870- ja -80
-luvuillaja sen tavoitteena oli vapauttaa naiset alistavasta ja sortavasta yhteiskunnallisesta
jarjestelmistd sekd luoda naisille miesten kanssa tasavertaiset mahdollisuudet koulut-
tautua, kehittad itsedin ja osallistua yhteiskuntaelimin ja kansakunnan kehittimiseen
osallistumalla ja tekemalla tyota.

Laveammin katsottuna taustana oli sekd eurooppalainen ettd pohjoisamerikkalainen
1700-luvun vallankumouksista lansimaissa alkanut kehitys kohti demokratiaa ja ihmis-
oikeuksia. Naisasiassa ja liikehdinnissi oli kyse siitd, ettd naiset — muiden sorrettujen
rinnalla — alkoivat vaatia sekd demokraattisten etti ihmisoikeuksien ulottamista itseensi.
Demokraattiset oikeudet, kansalaisoikeudet, saatiin ja kehittyivit Suomessa muutamassa
kymmenessi vuodessa 1860-luvun puolivilistd vuoteen 1930. Naisten ihmisoikeuksista,
oikeudesta ruumiilliseen koskemattomuuteen, seksuaaliseen itsemédraimisoikeuteen ja
lisadntymisoikeuksiin, taistellaan yhd myos meilla jossakin méirin ja kuten tiedimme,
monessa paikassa maailmassa seka naisten yhteiskunnalliset ettd ihmisoikeudet ovat yha
varsin huonolla tolalla.

Naisten alistettua ja holhouksenalaista asemaa alettiin purkaa valtiopiivilld 1864,
kun saadettiin laki, jonka mukaan naimaton nainen tuli taysivaltaiseksi 25-vuotiaana,
hinelle annettiin oikeus paattid tuloistaan 15-vuotiaana ja omaisuudestaan 21-vuotiaana.
Naineet naiset saivat oikeuden hallita tulojaan vasta 1889 — ja asiaan vaikutti varmasti
Minna Canthin heritysniytelma Tyomichen vaimo, jossa vaimon oikeudetonta asemaa
kasiteltiin draaman keinoin. 1898 saddettiin, ettd kaikki naiset ja michet saavuttavat
taysi-ikdisyyden 21-vuotiaina. Naimisissa olevat taysi-ikdisetkin naiset tosin olivat
edelleen michensi edusmichyyden alaisia, eivitka esimerkiksi saaneet tehda taloudellisia
sopimuksia itsendisesti eikd heitd voitu nimeti lastensa holhoojiksi. Tdmi edusmiehyys
poistui lopullisesti vasta 1929/30 — avioliittolaissa, joka takasi puolisoiden yhdenvertai-
suuden lain edessi. Naiset saavuttivat siis taloudellisen ja oikeudellisen itsendisyyden; ja
kun tihin lisitdin oikeus koulutukseen, yliopisto-opintoihin (1901) ja oikeus opettaa
yliopistossa 1916; poliittiset oikeudet: valtiollinen dinioikeus ja vaalikelpoisuus 1906,
adnioikeus kunnallisvaaleissa 1917 ja oikeus paista valtion virkoihin (1926, ei tosin
kaikkiin, ja naisille ja michille eri palkkaluokat), voimme sanoa, etti suomalainen nainen
oli 1930-luvun alussa periaatteessa tdysivaltainen kansalainen.

Kun puhutaan suomalaisen naisen emansipaatiosta, muistellaan yleensi niitd 1800- ja
1900-luvun vaihteen molemmin puolin toteutettuja uudistuksia, joilla poistettiin naisia
yhteiskunnassa koskevia rajoituksia tai lisattiin naisten oikeuksia. Ennen kaikkea muiste-
taan aina mainita se, miten Suomen naiset saivat maailman ensimmiisini iinioikeuden
javaalikelpoisuuden. Tapahtui siis se emansipaatio, joka nykysuomen sanakirjan mukaan
merkitsee ettd "naiset kohotetaan yhteiskunnallisesti ja oikeudellisesti miesten tasolle”
(s.v. emansipoida). Nimi uudistukset eivit tapahtuneet itsestdin tai ilman polemiikkia,
kuten naisasian ja tasa-arvon historiasta tiedimme. Eivitkd ne tapahtuneet irrallaan
muusta kehityksesta: kansallisista vapautumispyrkimyksist, tyévienliikkeen noususta,
uskonnollisen maailmankuvan murtumisesta, talousjirjestelman kehityksesta. Tahinas-
tista kokonaisemman kuvauksen naisasian ja naisten aseman kehityksesti saisi varmaan
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tarkastelemalla naisten asemaa koskevia muutoksia ja pyrkimyksid osana kansallisen,
poliittisen, taloudellisen ja kulttuurisen kehityksen historiaa. Nythin naisasian, naisten
aseman ja melkein mika tahansa naisia koskeva tai heihin liittyvé historia on kirjoitettu

paljolta erilldin ja vasta naistutkimuksen ja -historian kehittyessa.

Naisten asemaa koskevat muutokset olivat aikanaan valttimattomia. Niiden perustana
oli viime kidessi1800-luvulla tapahtunut yhteiskunnallinen ja taloudellinen moderni-
saatio, kapitalistisen tuotantotavan, rahatalouden ja luokkayhteiskunnan kehitys, joka
teki mahdottomaksi sdity-yhteiskunnan patriarkaalisten rakenteiden, aatteiden ja ela-
mintapojen sdilymisen. Kyse oli yhté aikaa kansainvalisesti ja paikallisesta kehityksesta,
joka mahdollisti lopulta my6s naisten tulemisen julkisen keskustelun areenoille — jopa
ennen kuin heidit tunnustettiin itsendisiksi yksiloiksi. Ensi vaiheessa tima koski tietysti
vain naisia, joilla oli mahdollisuus kiyda koulua ja paista siten osalliseksi kirjallisesta
sivistyksestd. Nama naiset olivat yleensi peraisin ylemmista saadyistd, mutta jo 1863
perustettuun Jyviskylin opettajaseminaariin tuli naisopiskelijoita muistakin siadyista,
esimerkiksi Minna Canth, jonka isi oli tehtaan ty6njohtaja ja sittemmin vaatimaton
kauppias. Lukevat ja kirjoittavat naiset yhdistivat 1800-luvun loppupuolella voimansa ja
rupesivat ajamaan naisten sivistysté ja koulutusta — ja yleisemminkin naisten oikeuksien
lisaamista. Niistd yhdistyneistd voimista syntyi 1884-luvulla ensimmainen naisasiayhdis-
tys, Suomen Naisyhdistys. Sitd ennen naisten yhdistykset olivat olleet lihinna rouvasvien
yhdistyksid, ompeluseuroja tai muita vastaavia, joiden merkitystd naisten totuttamisessa
yhdistystoimintaan ja yleisten asioiden hoitoon ei myoskaan pida viheksya.

Mainittuja naisasiayhdistyksid seurasi hyvin pian runsaasti erilaisia muita naisyhdis-
tyksid ja jirjest6jd, joissa on ajettu ja toteutettu monenlaisia erilaisille naisille tirkeita
tavoitteita. Sitd paitsi suuri osa suomalaisista naisista naki omien tavoitteidensa olevan
yhteisia tyovaenliikkeen tavoitteiden kanssa, joissa oli kyse koyhaliston elinolosuhteiden
parantamisesta ja yhi lisidntyvien luokkaristiriitojen ratkaisemisesta. Toisin sanoen kyse
oli ty6viestdn emansipaatiosta, jonka uskottiin edistdvin my6s naisten asemaa ja tuovan
mukanaan sukupuolten vilisen tasa-arvon.

1800-luvulla alkaneessa naisten vapautumisessa ei ollut kyse — niin kuin emansi-
paatiossa yleensikain ei ole — pelkastdin erilaisista kahleita tai rajoituksia purkavista
tai oikeuksia lisdavista lakiuudistuksista, vaikka niiden merkitys tietysti oli keskeinen.
Emansipaatio merkitsi myos tietojen ja tietoisuuden kasvua ja seka yksil6llisen etté kol-
lektiivisen emansipatorisen subjektiuden kehitysta. Seka yksiloina ettd yhteisoina naiset
oppivat vahitellen kyseenalaistamaan olemassa olevat rakenteet ja jirjestelmit, joissa
heidit oli asetettu miehii huonompaan asemaan ja miesten alaisuuteen, kyseenalaista-
maan myo6s uskonnolliset ja maalliset opit, joilla heidin huonommuuttaan ja alistustaan
perusteltiin — ja samalla vaatimaan tdyttd ihmisyytta ja kansalaisuutta miesten rinnalla.

Emansipatorisen subjektiuden kehitykseen liittyi silloin niin kuin nytkin sekd vaatimus
ajattelun ja toiminnan vapaudesta ettd sen pohtiminen, mihin sitd vapautta kiytettiisiin.
1800-luvun lopun ja 1900-luvun alussa oli vallitsevana kisitys, ettd naisilla ihmisini ja
kansalaisina on omat erityiset kykynsi, taitonsa ja tietonsa annettavana ja tavoitteensa
ajettavana yhteiskunnan kehityksessd, ja my6s naisasianaiset tekivit parhaansa vakuut-
taakseen ymparistonsi tistd. Yksittdisten vaikuttajanaisten tai erilaisten, sekd porvaril-
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listen etta tyovienliikkeen naisjirjestojen ohjelmat 1900-luvun alusta, sekd ennen ettd
jalkeen adnioikeuden saamisen, ovat todistuksena tastd. Todistuksena tisti on my6s se
naisten aseman kehitys ja ne tulokset, jotka 1960-luvulla — voisi kai sanoa emansipaation
toisen vaiheen aikana — joutuivat uudelleen tarkastelun kohteeksi.

KOULUTUKSESTA TIETAMISEEN JA TUTKIMUKSEEN

Korkeakoulutuksella ja sitd kautta mahdollisuuksien lisidntymiselld on ollut suuri
merkitys suomalaisten (kuten muidenkin linsimaisten) naisten aseman kehittymiselle
viimeisten sadanviidenkymmenen vuoden aikana. Téssd prosessissa on kulkenut rin-
nakkain useita siikeitd. Toisaalta sithen kuuluu naisten paasy ennen pelkistian mie-
hille sallittuihin yliopisto-opintoihin ja sitd kautta yha useammalle akateemiselle alalle
tai akateemisia opintoja vaativiin ammatteihin ja virkoihin. Eri alojen kehitysta tissa
suhteessa on perattu sekd muistelmissa ettd historiikeissa. Toisaalta naisille vanhastaan
kuuluneiden tehtévien siirtyessa yhd enemmain pois kotoa ja muututtua ammattityoksi,
ruvettiin korostamaan niiden vaatimia uudenlaisia tietoja ja taitoja, jotka edellyttavit

koulutusta.

Kasvatus, lastenhoito, sairaiden- ja vanhustenhoito, vammaisten hoito, taloudenhoito,
puutarhanhoito ynna muut ovat muuttuneet omiksi koulutusaloikseen, ja 1900-luvun
alkupuolelta lihtien syntyi erilaisia ndihin erikoistuneita koulutusmuotoja, aktivismia
ja instituutioita — useimmiten naisten itsensi tyond ja sen tuloksena. Nahdikseni tima
naisten toiminta eri alojen ammatillisen koulutuksen jirjestimisessd ja siind yhteydessa
taistelu sekd vanhentuneita ajatustapoja ettd miesten hallitsemia julkisia ja yksityisid
rahoitus- ja muita rakenteita vastaan 1900-luvun ensimmiiselld puoliskolla osoittaa, etta
naisliike ja naisasianaiset eivit viettaneet hiljaiseloa ddnioikeuden saamisen ja 1960-lu-
vulla virinneen uudenlaisen sukupuoliroolikeskustelun viliajoilla — kyse oli toiminnan
suuntaamisesta toisin kuin dini- tai muun oikeustaistelun aikoihin.

Osa niistd niin sanotuista naisaloista on viime vuosikymmenin siirtynyt myos kor-
keakoulutuksen piiriin: yliopistoissa tai ammattikorkeakouluissa saavat koulutuksensa
nykyiin peruskoulun- ja lukionopettajien lisaksi muun muassa lastentarhanopettajat ja
sairaanhoitajat ja erilaisissa sosiaalialan tehtavissa toimivat. Yha useamman naisamma-
tinkin perustoja mietitdan ja tutkitaan yliopistossa, esimerkkini vaikkapa hoitotieteen

kehitys.

Kouluttautumisella, erityisesti yliopisto-opiskelulla, on kuitenkin ollut naisten vapau-
tumisen ja kehityksen ja siten sukupuolten vilisten suhteiden kannalta my6s toisenlaisia
vaikutuksia. Se on merkinnyt erilaisten ammattiin johtavien asiantuntijuuksien saavutta-
misen lisaksi naisille vahitellen padsyd mukaan maailmasta, yhteiskunnasta, kulttuurista
jaihmisyydestd kdytaviin keskusteluun, niiden tietojen ja kisitysten lahteille, joilla my6s
sukupuolten ominaisuuksia, suhteita ja asemaa yhteiskunnassa on perusteltu. Havaitut
ristiriidat ndiden tietojen ja kisitysten sekd omien tai muiden kokemusten vililla olivat

yhteni kimmokkeena naistutkimuksen ja feministisen ajattelun syntyyn.
Samalla kun tieteellisetkin kisitykset ja uskomukset siitd, miten asiat ovat, ovat osoit-
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tautuneet vanhentuneiksi eli todellisuus on osoittautunut toiseksi, on kyseenalaistettu
ja muuttunut my9s kisitys siitd, miten ja kuka voi tietdd ja kenen tieto on legitiimii.
Naiset, ty6ldiset ja erilaiset muut alistetut ryhmit ovat ryhtyneet vaatimaan oikeutta
todistaa omassa asiassaan ja osallistua niiden kisitysten ja teorioiden tuottamiseen,
joilla yhteiskunnan rakentumista, resurssien jakoa tai kulttuurin muotoja perustellaan.
Tyoldisten ja naisten osalta kehitys alkoi jo 1800-luvulla; toisaalta siirtomaavallan
purkaminen toisen maailmansodan jilkeen on kyseenalaistanut entisten vallanpitajien
kasitykset ja analyysit vaikkapa afrikkalaisten tai aasialaisten ihmisten, kulttuurien ja
eliminmuotojen luonteesta.

Feministisen tieto-opin, vaikkakaan ei pelkastddn sen, yhteni keskeisend viittimana
voidaan pitdi teesid yhteiskuntaa, kulttuuria sekd ihmisté ja sosiaalisia suhteita koskevan
tiedon paikantuneisuudesta. T4amai tarkoittaa, ettd tietimisen ja tiedon kriteerit ja argu-
mentit ovat aina sidoksissa tietimisen kontekstiin ja tietdjin paikkaan siind. Lansimai-
nen ajattelu ja tiede, joka niin kauan oli pelkistdin valkoihoisten, usein varakkaiden ja
koulutettujen miesten hallitsema ja vallitsema, on kertonut maailmasta padosin miesten
nikokulmasta ja siitd on seurannut, ettd naiset, tyoldiset, koyhat, vieraiden kulttuurien
ihmiset on maaritelty toisiksi, huonommiksi, vajaakykyisiksi ja sen vuoksi soveltuviksi
vain tottelemaan, palvelemaan ja palvomaan. Linsimainen tiede/tieto on ollut vallanpi-
tdjien tiedettd/tietoa tai ainakin se on kehittynyt vallanpitdjien suojeluksessa — ja tima
tiede/tieto on tuottanut valtaa haltijoilleen. Tosin on ollut aina my®6s toisenlaista, toisin
tietimistd, mutta sitd ja sen edustajia on pyritty vahittelemiin, torjumaan, kieltimain
ja my06s vainoamaan. Tdmai suhtautumistapa toisenlaiseen tietimiseen ja tietoon ei ole
tietenkdan havinnyt menneisyyteen Sokrateen tai noitavainojen ja Galilein mukana. Siita
on yhi runsaasti esimerkkeja sekd meilld ettd muualla ja yksi sen kohteista on feministinen
tutkimus ja tieto, joka on kehittynyt naistutkimuksen myota.

Naistutkimuksessa puhutaan naisten suhteesta organisoituun ja legitimoituun tiedon
tuottamisen kenttain eli akateemiseen tieteelliseen tutkimukseen. Ena ei ole pelkastian
kysymys naisten mahdollisuuksista tai oikeudesta niin sanotun korkeamman tiedon han-
kintaan ja tuottamiseen eli oikeudesta opiskella yliopistoissa ja osallistua tutkimuksen ja
tieteen tekoon, vaan myds siitd saavatko naiset asettaa omat vaatimuksensa tutkimuksen
agendalle ja tiedon tuottamisen ja esittimisen muodoille ja voidaanko heiti pitaa tay-
sivaltaisina tietdjina.

Suomalaisen naistutkimuksen lihtdalustana voidaan pitdd 1960-luvulla alkanutta
sukupuoliroolikeskustelua. Tuossa keskustelussa nostettiin taas kerran kissa poydalle
eli todettiin sukupuolten kesken — kaikesta emansipaatiosta huolimatta — vallitseva
sukupuolten epitasa-arvo, jonka syyksi nahtiin kesken jianyt mieskeskeisen sukupuo-
lijarjestelmidn purkaminen. Ratkaisua haettiin selvittelemilla sukupuolten rooleja ja
niihin sidottuja tapoja jakaa naisten ja miesten t6itd ja vastuita erityisesti perhe-elimin
alueella. Perhe-elimin ja parisuhteiden epitasa-arvon todettiin rajoittavan naisten,
erityisesti ditien, mahdollisuuksia osallistua taysipainoisesti tyoelimain ja yhteiskunnal-
liseen toimintaan. Samalla todettiin, ettd michetkin hyétyisivat, jos miesten perheroolia
vahvistettaisiin. Ongelmien ratkaisuperustaksi tarvittiin uutta lainsiddanté4, jota suku-
puoliroolikeskustelijat innokkaasti vaativat: lakia yhteiskunnallisesta pdivahoidosta ja
aitiysvapaista — ja niiden myota yhteiskunnan resurssien kiyttamistd naihin. Mukaan
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alkoi tulla my6s vaatimuksia naisten seksuaalisuutta ja lisadntymista koskevista oikeuk-
sista, joiden ensimmaisend toteutumana saatiin aborttilaki 1970-luvun alussa. Seksuaa-
lisuuteen liittyvista ongelmista: vikivallasta, raiskauksista avioliitossa ja ulkopuolella tai
insestisti ja lasten hyviksikéaytostd, on Suomessa pitinyt keskustella pitempain ennen
kuin on padsty uudistamaan lainsdiddiantod ja toimintaa. Virikkeet ja haasteet ovat tulleet
osin muiden maiden ratkaisuista ja YK:n piiristd, mutta suuri merkitys on ollut nais- ja
muulla tutkimuksella ja siihen liittyvalla aktivismilla.

Sukupuoliroolien kautta oli sittemmin suhteellisen helppo juontua puhumaan so-
siaalisesta sukupuolesta englanninkielisen genderin kdinnoksena siind vaiheessa, kun
feministisessa tutkimuksessa ruvettiin pelkdstdin naisista ja naisasiasta puhumisen sijaan
jalisiksi tarkastelemaan sukupuolta kisitteend ja yhteiskunnallisen ja kulttuurisen jarjes-
tyksen tai jarjestelman keskeisena tekijana. Kadnne niin sanottuun sukupuoliteoreetti-
seen ajatteluun jatkui sitten kohti koko sukupuoli-kisitteen ja sitd koskevien kasitysten
ja uskomusten kyseenalaistamista ja joka tapauksessa uudelleen ajattelua. Kehitykseen
on vaikuttanut vahvasti kaksinapaisen mies-nais- sukupuolijirjestyksen romuttuminen,
ainakin teoriassa, kun my6s itsensi timan jirjestyksen ulkopuolisiksi kokeneet ja jatetyt
homot jalesbot alkoivat vaatia tunnustusta omalla identiteetilleen ja siis alkoivat eman-
sipoitua. Sukupuolen ja sithen oleellisesti liittyvin seksuaalisuuden nouseminen keskei-
sesti tutkittavaksi asiaksi on johtanut sithen, ettd meilld, kuten muualla jo aikaisemmin,
naistutkimuksen nimestd on suurimmaksi osaksi luovuttu ja korvattu se yliopistoiden
tutkintovaatimuksissa sukupuolentutkimuksella (gender studies).

ErIiLOGI

Naisten emansipaatioprosessi ja siitd seuraava miestenkin vapautuminen tasa-arvoiseen
ihmisyyteen on yhid maailmassa kesken. Nimenvaihdosta huolimatta oppiaineen ja
tutkimusalan sisilld ja sen ulkopuolellakin, muilla aloilla, naisia ja naisten asemaa koske-
valla tutkimuksella on yha paikkansa. Kaikkia viime vuosikymmenten lihestymistapoja
kurjuustutkimuksesta naisten nakyviksi tekemiseen ja naiskulttuurin tutkimukseen,
sukupuolijarjestelmien historiallista ja timanhetkista tutkimusta ja tasa-arvotutkimusta
tarvitaan yhi. Patriarkaatteja on maailma yha tiynni ja heteroseksuaalinen pakkosu-
kupuolijirjestys on kovasti elossa, vaikka sita vahitellen murretaan. Eiki naisten sorto,
riisto ja hyvaksikdyttiminen ole loppunut Euroopastakaan, ei edes tailta Pohjolan
tasa-arvoparatiiseista. Sukupuolikonflikti, jota yhteisot ja kulttuurit joutuvat kaiken
aikaa kisittelemdin, vaikka sitd ei ddneen sanottaisi, ei ole havinnyt mihinkain vaan
kummittelee yhd monien ihmiselimin ja yhteiskunnan ongelmien taustalla. Mikian
tutkimus ei tule sitd koskaan kokonaan ratkaisemaan, mutta tutkimuksen tuoma tieto
ja ymmirrys sen laadusta ja ilmenemismuodoista auttaa yhi toivottavasti purkamaan
sen pahimpia muotoja, olkoonkin, ettd uutisten paljastama todellisuus ei oikein anna
aihetta optimismiin.

"Meidin on joskus vaikeaa pysya siivekkiitten sanojemme tahdissa’, toteaa kirjailija
George Eliot erddssi romaanissaan. My6s tieteellisen teorioinnin ja ajattelun korkea-
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lentoisuus kulkee usein todellisuuden edella tai toisinpdin ilmaistuna, todellisuus ei
pysy teorioiden kyydissi — kuten hyvin tiedimme tutkijan kokemuksestamme kisin.
Folkloristit taas tietdvit, ettd saduissa ja tarinoissa on kyse "mahdollisista maailmoista’”.
Niin on my6s usein tieteellisessd ajattelussa ja teorioinnissakin. Ilman niitd muotoiluja
mahdollisista maailmoista emme osaisi suunnistaa tulevaisuuteen. Tai edes jaksaisi pitad
kiinni tistd "surkeasta elimistimme”, johon runoilijan sanoin "olemme niin kiintyneet,
ettd emme soisi sen padttyvin’.

Aili Nenola on uskontotieteiliji, folkloristi ja naistutkimuksen professori (emerita).
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