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KIRJA-ARVIO

KENTTAA ETSIMASSA

HIRVI, LAURA & SNELLMAN, HANNA (ed.) 2012: Where is the Field? The Expe-
rience of Migration Viewed through the Prism of Ethnographic Fieldwork. Studia Fennica
Ethnologica 14. Helsinki: SKS. 221 sivua.

Anne Heimo

Jokaiselle kenttitoita tehneelle on kertynyt omaan henkilokohtaiseen repertuaariinsa
joukko tarinoita kentilld tapahtuneista hauskoista tai jannittavistd sattumuksista ja
tilanteista. Niitd kertomuksia on mukava vaihtaa kanssatutkijoiden kanssa seminaa-
rien viliajoilla ja konferenssien illanistujaisissa. Yhteiset kokemukset luovat yhteen-
kuuluvaisuutta ja herattavat kunnioitusta niiden parissa, joilla vastaavia kokemuksia ei
(vield) ole. Joskus niista kerrotaan myos opiskelijoille ja aloitteleville tutkijoille, mutta
artikkelikokoelman Where is the Field? The Experience of Migration Viewed through the
Prism of Ethnographic Fieldwork kirjan toimittajien Laura Hirven ja Hanna Snellmanin
mukaan ei riittdvin usein. Kenttityo- eli etnografisia menetelmii kylla opetetaan monilla
aloilla, mutta pddosa kenttityohon liittyvistd tiedosta on sanatonta, hiljaista tietoa, joka
omaksutaan luento- ja seminaarisalien ulkopuolella.

Where is the Field? -kirjassa pohditaan kentin merkitystid ja sijaintia tind paivini.
Tutkijan kentti sijaitsee yhda harvemmin “malinowskilaisittain” jossain kaukana, missd
tutkija vierailee yksin pitkdahkon ajanjakson kerrallaan, ja josta palattuaan hin kirjoittaa
tutkimuksensa. Nykyain tutkija saattaa jojoilla eli vierailla kentilld moneen otteeseen
ja kenttd voi sijaita samanaikaisesti eri puolilla, tai tutkijan ei tarvitse matkustaa minne-
kdan, vaan kentti tulee luokse tydhuoneelle ja kotiin, ja on lisni silloinkin, kun tutkija
ei ole tyossi. Miten niissd tapauksissa tutkija méirittelee kenttinsi sijainnin, sen rajat
ja kenttityonsa keston?
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YHDEKSAN TARINAA KENTALTA

Artikkelikokoelman kirjoittajiin kuuluu tutkijanuran eri vaiheissa olevia tutkijoita eri
aloilta, etnologeja, antropologeja ja uskontotieteilijoiti eri puolilta maailmaa. Etno-
grafisten menetelmien kayton lisiksi heitd yhdistaa se, ettd he tutkivat siirtolaisuutta.
Siirtolaisuudella (7igration) kirjassa tarkoitetaan ensisijaisesti tydperdistd maahanmuut-
toa. Useassa kirjan artikkelissa ndima tyon perassa muuttaneet ovat korkeakoulutettuja,
asiantuntijoita ja luovien alojen edustajia, niin kutsuttuja expateja, ekspatriaatteja.
Ekspatriaatit asuvat ulkomailla toistaiseksi eivitka pysyvisti ja saattavat muuttaa uusien
haasteiden perissia maasta toiseen. He eivit vilttamattd myoskdin muodosta uudessa
kotimaassaan tiivista yhteisod, vaikka saattavatkin kuulua yhteiseen Facebook-ryhmain.
Ekspatriaatteja on luonteva kuvata eliméntavaltaan mobiileiksi, mutta on hyvi pitaa mie-
lessd, ettd heihin kuuluu kasvava joukko enemman tai vihemman pakolla kotimaastaan
siirtotyoldisiksi tai pakolaisiksi joutuneita, jotka joutuvat usein olemaan vuosia matkalla
uuteen kotimaahansa.

Kirja on jaettu kolmeen teemaan. Ensimmaisen teeman neljd artikkelia kisittelevit
“vaikeasti tavoitettavien tavoittamista” Osan artikkelit tarkastelevat erilaisia mobiileja,
hajanaisia ja vaikeasti paikannettavia yhteisoja seka tutkijan keinoja paikallistaa kohteensa
ja luoda yhteys siihen. Kirjan toisessa osassa tarkastellaan yhteisojen luomista”. Siind
missi kenttd oli ennen yhti kuin tietty yhteiso, joutuu tutkija nyt pohtimaan mik4 hinen
tutkittaviaan yhdistad ja miettiméin, milld nimelld kutsua joukkoa, joka ei vilttamattd
tunne toisiaan. Kolmannen osan teemana on "Kerrottu ja ei-kerrottu”. Osan artikkelit
kasittelevit kertomatta jattaimisen merkitysta sekd kentan luomista kertomalla. Kirjan
yhdeksan artikkelia esittelevit keinoja, joilla tutkijat voivat ottaa haltuun yhteiskunnan
muutokset. Kirjan loppuun sijoitettu hakemisto olisi helpottanut eri teemojen seuraa-
mista artikkeleissa.

NOJATUOLIETNOGRAFIAN PALUU

Internet on kulttuurisesti omaksuttu (Suominen 2009, 8-9) ja muuttunut osaksi arki-
paiviamme viimeistaan 2000-luvun kuluessa. Kun vield 1990-luvulla tutkijat suhtau-
tuivat online- ja offline-elamian toisistaan erillisind ja poikkeavina, nihdain ne nykyain
toistensa jatkumoina. Ihmiset tekevit samoja asioita netissd kuin sen ulkopuolella:
hoitavat ihmissuhteitaan, asioitaan ja tyotehtavidan, vaikuttavat, harrastavat ja leikkivit.
Viime vuosina on ilmestynyt koko joukko internet-etnografisia tutkimuksia ja jonkin
verran menetelmioppaita, mutta vain harvoja etnografisten menetelmiin erikoistuneilla
tieteenaloilla, kuten antropologiassa, etnologiassa ja folkloristiikassa. Vield harvemmin
saa lukea siitd, miten yksittainen tutkija soveltaa menetelmid kiytinnossa ja millaisin
seurauksin. T4std syystd Laura Hirven ja Saara Koikkalaisen artikkelit ovat erityisen
tarpeellisia ja kiinnostavia luettavia.
Christine Hine (2000, 65) miirittelee internet-etnografian tutkimukseksi, joka ta-

pahtuu verkossa, kohdistuu verkkoon tai tehdiin verkon vilitykselld (ethnography 7, of
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and through the virtual). Tuoreessa digitaalista mediaurheilun seuraamista kisittelevissi
vaitdskirjassaan Riikka Turtiainen (2012) lihestyy nettid tutkimuksen lahteeni, kohteena
ja vilineend. Mutta nettid voi lahestya myos tilana, ihmisten kohtaamispaikkana ja tut-
kijan kenttana, kuten arvioitavassa kirjassa tehdain. Internet-etnografiaan liittyy monia
haasteita. Online- ja offline-etnografian kiyton tarve riippuu siitd, tutkiiko yhteisoja
online vai online-yhteisoji (Kozinets 2010, 65). Jos yhteiso toimii sekd verkossa ettd sen
ulkopuolella on suositeltavaa, ettd my6s tutkija toimii molemmissa ympiristoissa koko-
naiskuvan saamiscksi, kuten Daniel Miller ja Don Slater (2000) oivallisesti osoittavat
trinidadilaisten internetin kéytt64 koskevassa digitaalisen antropologian klassikossaan.

Sekd Laura Hirven ettd Saara Koikkalaisen tutkimuksessa padasiallinen syy interne-
tin kdyttoon oli tarkasteltavan yhteison tavoittaminen. Koska etnologi Laura Hirven
tarkoitus oli tutkia sikheji offline, hinelle internet oli ensisijaisesti valine l6ytdi tutkit-
tavansa ja pitad heihin yhteytta. Tilla hetkelld sikheja asuu Suomessa noin 600, pidosa
paakaupunkiseudulla. Kalifornian Yuba Cityssa sikhejd on asunut jo sadan vuoden
ajan, ja he ovat varsin nikyvi osa paikallista kaupunkikuvaa. Suomessa asuvien sikhien
tavoittamisen Hirvi aloitti tiedustelemalla yhteyksia Etnisten suhteiden ja kansainvilisen
muuttoliikkeen tutkimuksen seuran postituslistan vélitykselld. Han saikin ensimmaiset
haastateltavansa listalaisten kautta. Lisaksi han haki haastateltavia Facebookin vilitykselld
hakemalla ihmisid, joiden sukunimi kuulosti sikhildiseltd. Loytimilleen ihmisille hin
lahetti yhteydenottopyynnon Facebookin sahkopostin vilitykselld. Naistd osa vastasi
hinelle, mutta vain kaksi pdityi haastateltavaksi.

Sosiologi Saara Koikkalainen paityi tutkimaan suomalaisia expateja pelkistaan inter-
netissi, koska ympiri Eurooppaa asuvien tutkittavien tavoittaminen muulla tavoin olisi
ollut liian vaikeaa. Tutkittaville verkkoymparist6 oli muutenkin luonteva kohtauspaikka.
Suomalaiset expatit pitavit yhteyttd verkkosivuilla, keskustelupalstoilla ja Facebookissa.
Koikkalaisen piitostd vahvisti Ulf Hannerzin (2003) nikemys nyky-yhteiskunnassa
tapahtuneissa muutoksissa, kuten tyotavoissa, ja niiden vaikutuksista etnografisiin
menetelmiin: Mitd jirked on havainnoida tietokoneella paivit pitkit tyoskentelevia?
Koska expatit eivit keskustelleet tydonhausta juurikaan verkossa ja hin koki osallistuvan
havainnoinnin verkossa tutkimuseettisesti haastavaksi, Koikkalainen paitti toteuttaa
tutkimuksensa survey-kyselyni. Koikkalaisen Tyontekijind Euroopassa -online-kysely
tavoitti kaiken kaikkiaan yli 500 suomalaista 12 eri Euroopan maasta. Niista 18 hian
haastatteli Skypen vilitykselld. Skype osoittautui edulliseksi ja kateviksi valineeksi, jonka
kaytto sopi hyvin kiireellisille haastateltaville. Ainoa puute oli se, ettd vaikka kumpikin
osapuoli niki toisensa, haastattelija ei pddssyt tutustumaan haastateltavan asuin- tai
tyoymparistoon eikd tapaamaan hianen perhettain.

Tutkimuseettiset kysymykset ovat oleellinen osa kaikkea tutkimusta, mutta internet-
etnografiassa ne ovat korostuneesti lisni. Internetissi ero yksityisen ja julkisen, avoimen
ja suljetun vililla on hailyvd. Nykydin osallistuvaa havainnointia verkossa ilman, ettd
ilmoittaa lisniolostaan, ei pideti tutkimuseettisesti suotavana, vaikka sivusto tai foorumi
olisi julkinen. Ihmiset eivit valttimatta mielld niita julkisiksi eivatka valttamated halua
olla tutkimuksen kohteita tietimittadn. Ei ole yksiselitteistd yhtd oikeaa tapaa kayttad
netin eri palveluja ja sovelluksia tutkimuseettisesti oikein, vaan tutkijan on joka kerta
mietittiva ratkaisujaan ja niiden seurauksia. Hirven ensimmainen yritys l6ytda tutkitta-

Elore 1/2013 272



Anne Heimo: Kenttaa etsimassa

via Facebookin avulla tapahtui aikana, jolloin kyseinen verkkoyhteisopalvelu vasta teki
tuloaan Suomessa. Vaikka Facebook mahdollistaa ihmisten haun, Hirvi kokee, etti tini
pdivini hin mieluummin ilmoittaisi tutkimuksestaan ja hakisi tutkittavia esimerkiksi
Helsingin gurdwaran kotisivujen kautta kuin ottaisi yhteytta suoraan yksityisiin ihmisiin,
kuten aikanaan teki.

Kummankin tutkijan kenttityokokemukset puhuvat uudenlaisen kentin miirittele-
misen tarpeesta. Saara Koikkalaisen kentti sijaitsi sielld missd hin ja hdnen tietokoneen-
sa. Laura Hirvi koki Suomessa kenttinsi kovin hajanaiseksi, mutta taas Yuba Cityssa
ollessaan se sijaitsi kaikkialla. Silloin, kun hén ei ollut fyysisesti lasna, Hirvi saattoi silti
kokea olevansa kentilld tietoteknologian avulla. Tietokoneen ja kinnykin ansiosta
han pysyi yhteydessa tutkittaviinsa, mutta samalla ne vaikeuttivat hinen poistumisensa
kentaltd. Hirvi paityykin nakemykseen, ettd kenttaa ei voi madritelld etukiteen, vaan
tutkija muodostaa sen tutkimusprosessinsa aikana tekemiensa valintojen ja ratkaisujen
perusteella. Osa valinnoista on puhtaasti kaytannollisia. Hirvi huomasi, ettd hinen oli
usein helpompi havainnoida siind Yuba Cityn neljasta sikhitemppelissi, gurdwarassa,
jonne hin paisi pyoralld, eikd automatkan paissi sijaitsevissa. Tutkittavat tekevit my6s
itse valintoja paattamalla kutsuvatko tutkijan kotiinsa, vastaavatko yhteydenottoon
tai suostuvatko haastateltavaksi. Nakemys kentin rakentumisesta tutkimusprosessin
paittecksi on lohdullinen, koska tutkijan ei end tarvitse kokea epaonnistuneensa, kun
hinen suunnitelmansa eivit sujukaan odotetusti.

PAIVITETTYA SIIRTOLAISUUSTUTKIMUSTA

Siirtolaisuus eiki siirtolaisuustutkimus ole enai ennallaan. Artikkelikokoelma paivittad
kuvaa nykypiivin siirtolaisuudesta ja sitd koskevasta tutkimuksesta. Antropologiassa
mobiliteettitutkimus (mobility studies) kuuluu jo kiinteisti siirtolaisuustutkimukseen
(migration studies), mutta (suomalaisessa) folkloristiikassa ja etnologiassa ei. Pidosa
folkloristisesta ja etnologisesta siirtolaisuutta koskevasta tutkimuksesta noudattaa
perinteistd asetelmaa tietyn yhteison tutkimisesta tietyssa paikassa. Sama pitee uuden
siirtolaisuuden tutkimukseen kaytettyihin metodeihin. Myés ne on paivitettiva, jotta
niilld voidaan tavoittaa nykypaivin siirtolaiset.

Kirjan teemana on siirtolaisuus, mutta sitd voi suositella kaikille etnografisista mene-
telmistd kiinnostuneille lukijoille. Kirjoittajat reflektoivat kentalld kohtaamiaan esteita,
haasteita ja mahdollisuuksia ja niista selviytymista. Kirjan tarkoitus on tarjota ratkaisu-
malleja ja hyvid kiytintoja kentille ensimmaistd kertaa suuntaaville kuin jo kokeneille
kenttityontekijoille olivat he jo matkalla kentille tai vasta laatimassa tutkimussuunnitel-
maansa. Vaikka keskityin arviossani vain internet-etnografiaa kisitteleviin artikkeleihin
niiden uutuuden ja harvinaisuuden vuoksi, kirja tarjoaa kokonaisuudessaan kiinnostavan
lukukokemuksen. Ensinnikin se haastaa kyseenalaistamaan “vanhoja”, mutta edelleen
osittain tutkijoiden keskuudessa elavia kasityksid etnografisesta kentistd ja kenttityo-
menetelmistd — vai miksi muutoin koemme huonommuutta, jos oma kenttimme ei
sijaitse kaukana vaikeakulkuisen matkan pdissa? Toiseksi se tuo helpotusta, kun asiat
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eivit menekiin odotetusti ja tutkimussuunnitelman mukaisesti. Jojoilu ja metodiset
cocktailit kuuluvatkin asiaan.

Kaikkia etnografisen tutkimusprosessin vaiheita ei kirjassa kisitelld. Kirjan toimittajat
esittavit, ettd jatkossa olisi tarpeen paneutua aineiston analyysiin vaiheisiin. Miten tukijat
analysoivat kaiken kentilld kokoamansa materiaalin tutkimukseksi. Millaisia vaiheita
analyysiin sisiltyy? Kenttitoihin liittyvien tutkimuseettisten kysymysten tarkastelu ja
niistd kirjoittaminen on tini paivini itsestdin selvi osa tutkimusprosessia. Mutta miti ta-
pahtuu tutkijan kokoamalle aineistolle tutkimuksen valmistuttua? Onko aineiston paikka
arkistossa vai pitaako se havittaa? Uskon, ettd en ole ainoa, joka jo odottaa jatko-osaa!
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