ELORE (ISSN 1456-3010), vol. 20 — 2/2013.
Julkaisija: Suomen Kansantietouden Tutkijain Seura ry.

[http://www.elore fi/arkisto/2_13/leppalahti2.pdf] Y

KIRjA-ARVIO

UUSIA TUULIA KALEVALA-TUTKIMUKSESSA

Merja Leppilahti

HAMALAINEN, NIINA 2012: Yhteinen perhe, jaetut tunteet. Lyyrisen kansanrunon
tekstualisoinnin ja artikulaation tapoja Kalevalassa. Turun yliopiston julkaisuja
C349. Turku: Turun yliopisto. <http://www.doria.fi/bitstream/handle/10024/85030/
AnnalesC349Hamalainen.pdf>. 337 sivua.

Kalevalaa koostaessaan Elias Lonnrot kéytti eeppisten runojen lisiksi muita aineksia,
kuten loitsuja ja lyyrisid runoja. Niina Himildinen on tarkastellut vaitoskirjassaan
Lonnrotin toimitusprosessia ja Kalevalan lyyrisia runoja 1800-luvun perhekeskustelun
ja Lonnrotin perhekisityksen kontekstissa. Himaldinen on kasitellyt erityisesti Kuller-
vo- ja Aino-runoja Kalevalan eri versioissa seki vastaavia runoja Lonnrotin tuntemissa
kansanrunoissa.

Kalevalan ranokokonaisuuksina Kullervo- ja Aino-runot ovat vahvimmin Lénnrotin
luomuksia, ja niissda Lonnrotin oma toimitustyd nakyy selvimmin. Vaikka suurin osa
runosikeisti on suoraan kansanrunoudesta, molemmat kokonaisuudet ovat koosteita
useammasta eri runosta, jotka eivit ole kansanrunoina liittyneet samoihin henkilohah-
moihin. Lonnrot on kiyttinyt lyyrisid aihelmia syventimiin ja selittimdan kertovien
runojen hahmoja ja sisltoa.
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Lonnrotin Kullervo- ja Aino-runoissa kiyttamit lyyriset runot kehystavit ja johdatte-
levat eeppisid tapahtumia. Himaldinen on tarkastellut lyyrisida aihelmia temaattisina
tunnekokonaisuuksina. Ne kuvaavat henkilochahmojen sisdistd maailmaa ja tunteita,
jotka myos selittdvat heidan toimintaansa ja tekevit sen ymmarrettavaksi.

Lyyriset runot kuvaavat usein tunteita perheenjasenten valilli. Perheenjisenet, joihin
lyyrisissd runoissa viitataan, ovat tavallisesti nimenomaan ydinperheen jisenii: diti,
isd ja sisarukset. Lahiperheen vastakohtana runot esittavit esimerkiksi kylan naiset,
anopin ja vieraan perheen. Sekd Kullervo- ettd Aino-runossa keskeinen perheenjisen
on diti. Kalevalassa on my6s positiivisia ditthahmoja, mutta Kullervo- ja Aino-runoissa
aidin poissaolo tai ymmartimattomyys tekee timan syylliseksi lapsen onnettomuuteen.
Kullervo tosin my6s turvautuu ditiinsi ja saa taltd tukea, mutta Ainon diti ymmartad
lapsensa hadin liian myohaan.

Lyyriset sikeet toimivat tapahtumien yhdistéjini ja selittajind. Lonnrot sijoitti lyyriset
jaksot usein henkilohahmojen repliikeiksi; sekd Aino ettd Kullervo valittavat osaansa
lyyrisin runoaihelmin. Lyyriset huolirunot tarjoavat lukijalle kisityksen Ainon tunteista,
surusta joutua vanhan miehen vaimoksi, sekda Kullervon osattomuuden surusta, yksinai-
syyden syiden ja siitd ulospdisyn etsinnistd. Lyyriset runot muovaavat henkilohahmoista
ajattelevia ja syvallisesti tuntevia inhimillisia olentoja.

Lonnrot oli aktiivinen kirjoittaja ja kansanvalistaja, joka kirjoitti seka saatyliisille
ettd rahvaalle. Himildinen on tarkastellut Lonnrotin kirjoituksia ja muodostanut
niiden pohjalta kuvaa Lonnrotin perhekisityksisti. Lonnrot piti perheen keskushen-
kilona iitid, jonka tehtivini oli opettaa ja kasvattaa lapset kunnon ihmisiksi, pitdd ylla
perheen kodikkuutta ja vaalia perhe-elimin puhtautta. Lonnrotin kirjoitusten valossa
Himaldinen tulkitsee Kullervon tarinan opettavaiseksi kertomukseksi my6s sadtylais-
naisille: Kullervon elimai oli alusta alkaen tuomittu epiaonnistumaan, silld ilman #itid
ja didinmaitoa kasvaneesta lapsesta ei voi tulla kunnollista. Aino puolestaan suree, kun
hianet miaritaan liian nuorena lahtemain kotoa ja menemain vanhuksen puolisoksi.
Ainon kohdalla Lonnrot toistaa Ainon itkua yha uudelleen ja Himaildinen yhdistdakin
Ainon itkun myos hysteriaan, ajalle tuttuun naistentautiin. Ainon kuoltua tyton &iti
varoittaa naittamasta tyttirid vastoin niiden tahtoa. Kirjoitustensa perusteella Lonnrot
itse ndyttad kuitenkin olleen sitd mieltd, ettd tyton pitdisi hyvaksya epamieluisakin kosija
ja tyytya osaansa.

KALEVALAN TOIMITUSPERIAATTEISTA

Himaldinen osoittaa, ettd Lonnrotilla oli selva mielikuva siitd, millaista eeposta hin halusi
olla kokoamassa. Kansanrunojen tuli kuvastaa muinaisuutta, vanhoja tapoja ja entisajan
elamai — mutta sellaisena kuin kansallismielinen sivistyneisto sen halusi nahda. Omienkin
sanojensa mukaan Lonnrot valitsi runoista ja sikeistd parhaat. Moneen kohtaan tarjolla
olisi ollut myds seksuaaliviritteisid, aggressiivisia tai humoristisia sikeitd, mutta ne eivit
ole sopineet sithen perinnetekstiin, jota Lonnrot halusi tyostaa.
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Vaikka Lonnrot usein lavensi runokokonaisuuksia esimerkiksi kertoa lisiimailla, hin
myos typisti toimitustyossddn perinteisid merkityksid ja ilmauksia sovinnaisempaan,
sivistyneen lukijakunnan makua vastaavaan suuntaan. Esimerkkina tastdi Himaldinen
mainitsee mm. Syntymistééin sureva -runon, jossa usein puhutaan sikiimisesti ja imet-
timisestd. Tallaiset ruumiilliset ilmaukset on Kalevalassa siivottu runosta pois.

Lonnrot laati Kalevalaa nimenomaan sivistyneistdlle vaikkakin kansanomaisten
ainesten pohjalta. Lukijakunnalle eeppisen kansanrunon konventiot olivat vieraita eika
suomen kielikadn valttamattd ollut taydellisesti hallussa. Himaldinen toteaa, ettd lukijat
eivit ehka olisi pystyneet ymmirtimain teosta ilman yleisolle tuttuja lyyristen runojen
elementtejd, joiden avulla henkilshahmojen toiminta kivi kisitettavimmiksi ja jotka
taydensivit eeppisten runojen aukkoja ja viittauksia. Lonnrot ei korostanut eiki selitellyt
kauniiden jaihailtujen lyyristen tekstien mukanaoloa Kalevalassa, vaikka muuten kirjoitti
paljonkin Kalevalan toimitustyossa tekemistddn ratkaisuista.

RAIKKAITA NAKOKULMIA

Niina Himaldinen nostaa tarkastelun keskioon Lonnrotin tyon Kalevalan koostamisessa.
Hin tarkastelee Kullervo- ja Aino-runoston muuttumista Kalevala-tekstista toiseen,
alku-Kalevaloista nyky-Kalevalaan ja vield sen jalkeen ilmestyneeseen lyhennettyyn
Kalevalaan, joka oli tarkoitettu koulukayttoon. Himaldinen osoittaa, miten Lonnrotin
kiyteamat lyyriset runot syventivit eeppisten runojen henkilshahmoja — Kullervon ja
Ainon ihailtu traagisuus itse asiassa syntyy pitkalti lyyristen jaksojen kuvailussa.

Himildinen on syventynyt my6s Lonnrotin muihin kirjoituksiin ja niihin perhettd
ja naisen asemaa kasitteleviin keskusteluihin, joita kiytiin 1800-luvun alkupuoliskolla.
Hin sitoo Kalevalan koostamistyon aikalaiskontekstiin ja osoittaa, ettd Kalevalassa on
nihtavissi heijastuksia koostamisaikanaan ajankohtaisen perhekeskustelun kysymyksista
ja Lonnrotin nakemyksista perheesta.

Lonnrotin tyota Kalevalan kokoamisessa ovat aikaisemmin tarkastelleet erityisesti
Viino Kaukonen ja Matti Kuusi, jotka ovat keskittyneet sdevertailuihin ja katsoneet
taaksepdin muinaisaikoihin; Hamaldisen tutkimus avaa ansiokkaasti uudenlaisen ni-
kokulman Kalevalaan tarkastellessaan Lonnrotin tyon tuloksia hinen oman aikansa
aikalaiskontekstissa.

Kirjan kansi on viehittavi. Kansikuvassa nihdiin toisinnoilla tiydennetty Vanhan
Kalevalan aukeama, jonka pailld on sidtylaisperheen perhekuva. Sitd vihan ihmettelen,
miksi valokuvassa on Sofia ja Karl Backmanssonin perhe eikd Maria ja Elias Lonnrot
neljan tyttirensi kanssa. Lonnrotin oma perhekuva olisi tassi tuntunut kovin luontevalta
valinnalta.

Filosofian lisensiaatti Merja Leppilahti on turkulainen folkloristi, tietokirjailija

ja kriitikko.
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