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KATSAUS

HYOTYA JA HYVINVOINTIA KANSALLE

1800-1900-lukujen vaihteen puutarhan- ja karjanhoidon
opaskirjat aineistona

Taija Kaarlenkaski ja Marjukka Piirainen

1800-luvun loppupuoli ja 1900-luvun alku olivat Suomessa modernisaa-
tiokehityksen aikaa. Yhdistyksia ja kouluja perustettiin, ja suomenkielisia
sanomalehtid alettiin lukea enenevassa maarin myds maaseudulla.
Nousevan kansallisuusaatteen hengessa sivistyneistd pyrki levittdmaan
kristillisia ja siveellisia ajatuksia seka kaytannon tietoa kansan keskuuteen
(Liikanen 1987, 132-133; Niemelda 2003). Lukutaidon yleistyminen,
kustannustoiminnan ja kirjakauppa-alan kehitys seka ennen kaikkea
kansankirjastojen perustaminen mahdollistivat tiedon ja aatteiden valit-
tamisen myos kirjallisuuden valityksellda (Makinen 2003). Yksi valistustoi-
minnan osa-alue olivat opaskirjat, joita julkaistiin monilta elamanaloilta
terveydesta kotitalouteen. Tassa katsauksessa tarkastelemme suomenkie-
lisi& puutarhan'- ja nautakarjanhoidon opas- ja oppikirjoja, jotka on
julkaistu 1860-1920-luvuilla.? Aikakausi on kiinnostava, koska tuolloin
maanviljelyksessa tapahtui monia uudistuksia: tuotantoa alettiin aktiivi-
sesti suunnata karjanhoitoon aiemman paatuotantosuunnan viljanviljelyn
sijasta ja ravinnoksi viljeltavien kasvien valikoimaa pyrittiin laajentamaan
puutarhakasveilla (ks. esim. Vihola 1991; Simonen 1961).

! puutarhasanasto oli tarkastelujakson aikaan vakiintumatonta. Puutarha-sanan ohella
yleisin ilmaus oli kasvitarha, jonka merkitys kuitenkin vaihteli vihannesmaasta koko
hyétypuutarhaan hedelmapuineen ja marjapensaineen. Joskus siihen sisallytettiin myo6s
koristekasvit.

2 Kielentutkija Raimo Jussila on esittdnyt opaskirjallisuuteen kuuluviksi esimerkiksi
harrastekirjat, kayttdoppaat, terveyskirjat ja tydoppaat. Tarkastelemamme kirjallisuus
kuuluu 1ahinna jalkimmaiseen ryhmé&an. Opaskirjallisuuden keskeisia ominaisuuksia ovat
Jussilan mukaan ajantasaisuus, yleistajuisuus, luotettavuus, kaytanndllisyys, paivitetta-
vyys ja kayttajakeskeisyys. (Jussila 2006, 24-25.)
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Pitkalle 1800-lukua Suomessa Kkirjoitettiin maatalousasioista |ahinna
ruotsiksi. Suomenkielistéa maatalouskirjallisuutta alkoi ilmestya 1800-
luvun puolivalistd alkaen, runsaammin 1890-luvulta I[dhtien (Valonen
1991, 266). Karjanhoidon alalta ensimmaiset suomenkieliset sanomalehti-
kirjoitukset ilmestyivat kuitenkin jo 1700-luvun loppupuolella, samoin
elainladkintaan keskittynyt Kristfrid Gananderin Eldinden Tauti-kirja (1982
[1785]; Makela-Alitalo 2003, 592-594).

Ensimmainen suomenkielinen puutarhanhoitoon opastava kirjanen oli
Turun Akatemian professorin Pietari Adrian Gaddin (1768) Lyhyk&inen Ja
Yxikertainen Neuwo Kuinga Krydimaan Yrttein Kaswannot, Suomen
Maasa, Taittaan saatetta tuleundumaan. Seuraava, ruotsalaisen Olaf
Enerothin Kkirjoittama Kaswutarha-kirja Rahwaalle, ilmestyi lahes sata
vuotta myohemmin vuonna 1860. Puutarhaviljelya alettiin harjoittaa
maassamme ensin linnoissa, luostareissa ja 1500-luvulta alkaen karta-
noissa. Koti- ja huvilapuutarhojen perustaminen yleistyi 1700-1800
luvulla, ensin vanhimmissa kaupungeissa. Puutarhakulttuuri levisi Suo-
meen paaosin Ruotsista, joten ruotsinkielinen vaestd saattoi hyoddyntaa
naapurimaassa julkaistua kirjallisuutta. (Hayrynen ym. 2001; Ruoff 2003.)
Puutarhaoppia haettiin usein myds Saksasta ja saksankieliset puutarhakir-
jat olivat ammattivaen keskuudessa tarkeita viela 1930-luvulla (Merivuori
2001, 256-257; Haapanen ym. 1935, 68-78).

E-O-0-®-E

Suomenkielinen puutarhakirjallisuus oli kuitenkin alkuvuosikymmeninaan
padasiassa kotimaista alkuperaa - myds suurin osa kaannosteoksista, silla
ainakin Alexandra Smirnoff ja Ossian Lundén kirjoittivat teoksiaan ruotsik-
si. (Alanko & Kahila 1994, 26-28; Simonen 1961, 428.) Jo 1800-luvulla
julkaistiin suomeksi muun muassa lannoitusta ja kasvinsuojelua kasittele-
via erikoisteoksia, ja niitda ilmestyi tasaisesti koko tarkastelemamme
ajanjakson ajan.? 1900-luvun alkuvuosikymmenind puutarhakirjat painot-
tuivat hyotyviljelyyn eli vihannesten, hedelmien ja marjakasvien viljelyn
opetukseen. Kansakoulun kasvitarhaopetusta kasittelevia ja lapsille
suunnattuja puutarhakirjoja julkaistiin myds paljon, silla puutarhaviljelya
uskottiin voitavan levittaa kansan keskuuteen erityisesti lasten valityksella
ja koulupuutarhojen antaman esimerkin avulla. Puutarha-alan ammatillis-
tuminen nakyi vahitellen my6s puutarhakirjoissa: 1910-luvulta lahtien
alkoi ilmestya laajoja teoksia puutarhanhoidon eri aloilta ja vuonna 1933
julkaistiin ensimmainen puutarha-alan hakuteos, Suuri Puutarhatietokirja
(Ignatius ym. 1933).

1800-luvun lopussa ja 1900-luvun alussa julkaistiin myods useita valistus-
kirjasarjoja. Niihin kuului pienia ja hinnaltaan edullisia kansantajuisia
opaskirjoja eldman eri alueilta, mydés maatalouden ja puutarhanhoidon

3 puutarhakirjojen julkaisutiedot perustuvat Piiraisen laatimaan bibliografiaan.
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piirista. Sarjojen julkaisijoina toimivat kustannusliikkeet ja erilaiset
jarjestdt, kuten Kansanvalistusseura, Suomen talousseura ja Martta-
yhdistys. Esimerkiksi WSQY kustansi Maamiehen késikirjastoa seka laajaa
Kylalédisten kirjasia -vihkosten sarjaa, Karisto puolestaan Pieni kotikirjasto
-sarjaa.*

Viime vuosina 1800-luvun sanomalehtien valittdama kuva maalaiskansan
elamasta on herattanyt kiinnostusta perinnetieteissa (esim. Stark 2011 ja
2013), mutta maaseutuvaestdlle suunnattua opaskirjallisuutta on toistai-
seksi tutkittu varsin vahan. Maataloushistorioitsija Teppo Vihola on
vaitoskirjassaan (1991, 40-41) kayttéanyt karjanhoito-oppaita yhtena
aineistona kuvaamassa vanhan maatalouden olosuhteita. Historiantutkija
Anne Katrine Gjerlgff (2009) on tutkinut tanskalaisia 1800-luvun lopun
karjanhoito-oppaita ja niissa esiintyvia kasityksia eldinten hyvasta hoidos-
ta ja hyvasta lypsylehmasta. Anni Leskinen (2007) on kayttanyt kansa-
koulujen kasvitarha- ja maatalousopetukseen tarkoitettuja oppikirjoja
yhtena lahderyhmana Suomen historian pro gradu -tydssaan, jossa han
tutkii kansakoulujen puutarha- ja maatalousopetukseen vuosina 1898-
1939 liitettyja ihanteita.

E-O-0-®-E

Kirjoituksemme tavoitteena on luoda katsaus opaskirjallisuuden kaytto-
mahdollisuuksiin perinteentutkimuksen aineistona. Laura Stark (2013,
236) on pitanyt 1800-luvun sanomalehtia ja erityisesti itseoppineiden
kansankirjoittajien niihin lahettamaa materiaalia arkistoihin tallennettuihin
kansankuvauksiin verrattuna vaihtoehtoisten nakdkulmien tuottajina.
Opaskirjoissa kansaa lahestytaan erilaisesta asemasta: valistustoiminnan
kohteena. Selvitamme katsauksessamme, ketka opaskirjoja kirjoittivat ja
kenelle ne suunnattiin. Tarkastelemme myds, millaista kuvaa suomalai-
sesta puutarhan- ja karjanhoidosta kirjat tuottivat. Enta millaisena
neuvojen vastaanottajat eli "kansa” kuvattiin? Kasittelemme lisaksi
sukupuolen tuottamista opaskirjoissa, silla puutarhanhoito kehittyi
uudenlaiseksi alueeksi naisten ja miesten perinteisen toimintakentan
valimaastoon, kun taas karjanhoitoon liittyi vahvasti sukupuolittunut
tyonjako. Menetelmana kaytamme sisallénanalyysia, eli olemme abstra-
hoineet aineistoissa esiintyvista ilmauksista laajempia kasitejarjestelmia ja
teemoja (ks. Tuomi & Sarajarvi 2004, 111-116). Olemme keskittyneet
aineistosta selvimmin erottuviin teemoihin ja kiinnittaneet erityista
huomiota eri Kkirjoittajilla esiintyviin samantapaisiin nakemyksiin ja
ilmauksiin.

4 Suomen kansallisbibliografia Fennica: https://fennica.linneanet.fi/
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AINEISTO

Tarkastelemme kymmentd karjanhoito-opasta ja kymmenta puutarhan-
hoidon opaskirjaa.® Tutkimusaineiston muodostamisessa eli 1860-1920-
luvuilla julkaistujen karjan- ja puutarhanhoidon oppaiden kartoittamisessa
olemme kayttaneet kirjastojen tietokantoja ja hakuohjelmia, lahinna
Fennica-tietokantaa. Suomenkielisista puutarhakirjoista on luotu hakuoh-
jelmien avulla bibliografia, johon on koottu tiedot vuoteen 1950 asti
ilmestyneista teoksista. Vuosien 1860-1930 valisena aikana julkaistiin yli
sata erilaista puutarhakirjaa ja niiden lisaksi suuri joukko pienempia
opaslehtisia. Katsaukseen on valittu teoksia puutarhaviljelyn eri aloilta:
hedelman- ja marjanviljelykirjoja, vihannesten viljelyyn keskittyvia kirjoja
seka yleisteoksia. Kaikissa kuitenkin neuvotaan hydtykasvien viljelya ja
niiden kohderyhmana - yksin tai muiden ryhmien ohella - on nimen tai
esipuheen perusteella suomenkielinen aikuisvaestd, "kansa”. Tarkastelun
ulkopuolelle ovat jaaneet esimerkiksi kansakoulun puutarhanhoidon
oppikirjat, johonkin puutarhanhoidon erikoisalueeseen kuten kasvinsuoje-
luun keskittyvat kirjat seka pelkastaan koristekasvien viljelya kasittelevat
kirjat. Puutarhakirjojen kentta on laajempi kuin karjanhoitokirjojen, minka
vuoksi edustavan otoksen muodostamiseen on kiinnitetty erityista huo-
miota. Tarkasteltavaksi on valittu esimerkiksi painosmaaran perusteella
tarkeiksi katsottuja kirjoja. Teosten kirjoittajat ja Suomen oloihin sovitta-
jat ovat ajan tuotteliaimpia puutarhakirjojen kirjoittajia ja merkittavia
puutarha-alan toimijoita, joiden intressit ja tavoitteet ovat jossain maarin
poikenneet toisistaan. Kirjoja on useilta kustantajilta ja mukana on myds
valistuskirjasarjoihin kuuluvia opaskirjoja.

E-O-0-®-E

Myds karjanhoidon alalta julkaistiin tarkastelujaksomme aikana paljon
erilaista kirjallisuutta. Osassa annettiin ohjeita kaikkien tuotantoeldinten
hoitoon ja osa taas oli pieniin erityisaloihin, kuten lannan talteenottoon ja
kasittelyyn kohdistuvia opasvihkosia. Karjanhoito-oppaiden kohdalla
tavoitteena on ollut [6ytad joko alan oppilaitosten oppikirjoiksi tai ylei-
semmin maanviljelijéille suunnattuja kirjoja, joissa keskitytaan nimen-
omaan nautakarjan hoitoon ja konkreettiseen eldinten kasittelyyn.
Esimerkiksi maitotaloutta koskevat kirjat on rajattu tarkastelun ulkopuo-
lelle. My&s karjanhoito-oppaita valikoidessa on kiinnitetty huomiota siihen,
ettd mukaan tulee kirjoja keskeisilta alan kirjoittajilta ja eri kustantajilta.

5 Kirjoittajista Kaarlenkaski on tutkinut karjanhoito-oppaita, Piirainen taas puutarhaoppai-
ta.
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OPPAIDEN KIRJOITTAJAT JA VASTAANOTTAIAT

Aino Sinnemaki on kaytosoppaita tarkastelevassa artikkelissaan eritellyt
kirjojen kohderyhmia kolmella eri tasolla. Ensimmaisen tason muodosta-
vat kirjoittajien omat luonnehdinnat siitd, kenelle teksti on osoitettu,
toisen taas oppaiden muodostama yleiskuva siita, millaisessa elamanpii-
rissa liikkutaan. Kolmantena tasona Sinnemaki pitaa erilaisia varoittavia
esimerkkeja ja paheksuttavien toimintojen kuvauksia, jotka paljastavat
kirjoittajien kasityksen kohderyhmansa todellisesta toiminnasta. (Sinne-
maki 1991, 187.) Kasittelemme tassa alaluvussa Sinnemaden esittamaa
ensimmaista tasoa: millaiselle yleisdlle opaskirjat niiden eksplisiittisen
sisalldn perusteella suunnattiin. Toiseen ja kolmanteen tasoon paneu-
dumme seuraavassa alaluvussa.

E-O-0-®-E

Osa aineistomme kirjoista on karjanhoito- ja puutarha-alan oppilaitosten
oppikirjoja, osa taas on suunnattu laajemmin maanviljelijoille ja muille
aiheesta kiinnostuneille. Oppi- ja tietokirjan valilla ei aina olekaan selvaa
eroa (Tommila 1983, 274). Vaikka maatalous- ja karjanhoitokoulujen
tavoitteena oli 1800-luvulla kouluttaa ensisijaisesti ammattitaitoisia
tyonjohtajia suurtiloille, uudenlaisen maatalouden opit levisivat suurvil-
jelmiltd myos pienemmille tiloille (Tuorlahti 1943, 19-20; Niemela 1996,
83-84). Nain myo6s oppikirjojen tieto levisi pikkuhiljaa laajemminkin
maalaisvaestolle. Lisaksi uusien ajatusten levittdmiseen osallistuivat
merkittavasti eri alueilla toimivat maanviljelysseurat, jotka jakoivat
opaskirjoja myds ilmaiseksi. Oppilaitoksista valmistuneista moni sijoittui
eri jarjestéjen palvelukseen maatalous- sekd puutarha- ja kotitalousneu-
vojiksi, joiden jakama oppi tavoitti ihmiset naiden kotiymparistoissa.
(Niemeld 1996, 105; Niemela 2003, 491-492; Simonen 1961, 409-421.)

Monet tarkastelemistamme puutarhanhoidon ja karjanhoidon opaskirjoista
ovat kdaanndksia muissa Pohjoismaissa ilmestyneistéd oppaista. Oppia
otettiin niin Ruotsista, Norjasta kuin Tanskastakin. Erilaiset maantieteelli-
set ja ilmastolliset olot vaativat oppaiden sovittamista ja mukauttamista
Suomen olosuhteisiin. Puutteellisesta sovittamisesta naita kirjasia usein
kritisoitiinkin. (Ks. Kivisté 2013, 532-535.) Erityisen tarkeaa Suomen
oloihin sovittaminen oli puutarhaoppaissa. Puutarhakasvien menestymis-
mahdollisuuksista maamme eri osissa ei ollut juuri tietoa, eikéd kansa
tuntenut puutarhaviljelyn perusteita. Siksi jo ensimmaiseen kaannokseen
saatettiin lisata alkuperdisteosta perusteellisemmat tiedot esimerkiksi
maan muokkauksesta, lannoittamisesta ja ojituksesta. Kaytanndn koke-
mukseen perustuva ammattilaisten tekema sovitustyd kohotti suuresti
teoksen arvoa. (Lindgren 1903; Schibeler 1884; Abelin 1912.) Puutarha-
viljelyn yleistyessa ja kokemusten karttuessa tieto lisdantyi. Lisapainoksiin
tehtiin usein tarpeellisia muutoksia uusimman tiedon ja ajankohtaisten
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kysymysten pohjalta. Erityisesti kasvinsuojelu oli aihepiiri, jossa muutos
oli nopeaa. (Lindgren 1918, VI-VIII; Péyhénen & Pdyhdénen 1950, 7-8;
Hyvbénen 1929, 3-4.)

Paaosa puutarhakirjojen kirjoittajista oli puutarha-alan ammattilaisia:
opettajia, neuvojia ja puutarhureita. Joukossa oli myds vankan puutarha-
alan osaamisen hankkineita kansakoulun ja seminaarin opettajia. Kirjoit-
tajat olivat aktiivisia vaikuttajia, jotka toimivat yleensa useissa tehtadvissa
ja luottamustoimissa ja kirjoittivat erilaisiin julkaisuihin. Monilla oli myo6s
oma puutarha-alan vyritys. Heillda oli erilaisia erityisen kiinnostuksen
kohteita, mutta yhteistd heille oli halu viedd puutarhaviljelya eteenpain.
(Alanko & Kahila 1994, 28-49; Simonen 1961.)

E-O-0-®-E

Puutarhanhoito sijoittui maaseudun normatiivisen, vaikkakin kaytanndssa
joustavan sukupuolittuneen tydnjaon (Ostman 2004, 59-72; Lofstrém
1999) valimaastoon, pirtin ja pellon valille. Ammatillinen puutarhakoulutus
oli alusta lahtien mahdollista molemmille sukupuolille, vaikkakin naiset
hakeutuivat erityisesti yhdistettyihin kasvitarha- ja talouskouluihin.
Seminaarien opiskelijat, jotka saivat opetusta kasvitarhanhoidossa, olivat
seka miehia etta naisia, ja kansakoulujen kasvitarhaopetus kohdistui seka
tyttdéihin etta poikiin. (Ks. Simonen 1961, 152-197.) Naiset hakeutuivat
myds puutarha-alan korkeampaan koulutukseen. Maamme ensimmainen
ylempaa puutarhaopetusta tarjonnut oppilaitos, Lepaan puutarhaopisto,
aloitti toimintansa vuonna 1912. Vuonna 1935 sieltd oli saanut paastéto-
distuksen 71 mies- ja 64 naisoppilasta. (Haapanen ym. 1935, 108.)
Puutarha-ala tarjosi my6s mahdollisuuden edetd uralla monenlaisista
lahtokohdista kasin. Esimerkiksi tuottelias puutarhakirjojen Kkirjoittaja
Frans Salonen oli tydldistaustainen puutarhuri, joka oli hakenut lisdoppia
ulkomailta, kuten tuohon aikaan oli tapana (Aikalaiskirja 1934, 589).

Ei siis ole ihme, ettd naiset kunnostautuivat jo varhain myds
puutarhakirjojen kirjoittajina. Ensimmainen heista oli Alexandra Smirnoff
(1838-1913), ruotsalaisen Olof Enerothin opissa ollut pomologi eli
hedelmanviljelyn asiantuntija, joka teki alan pioneerity6ta selvittaessaan
maahamme sopivia hedelmalaatuja. Smirnoff Kirjoitti useita
puutarhakirjoja, mutta hadnen paateoksiaan ovat suomalaisen ja
ruotsalaisen pomologian kasikirjat. Han myo6s julkaisi suuren maaran
artikkeleita eri maiden lehdisséd sekd perusti suomenkielisen
puutarhalehden, Kaswitarhan. (Ruoff 2007a.) Myds ruustinna Nora
Poyhénen (1849-1938) teki uraa uurtavaa tyota kasvitarhaviljelyn
edistamiseksi etenkin Pohjois-Suomen oloissa. Han halusi levittaa kansan
pariin tietoa kasvisruoan ja puutarhatyon tuottamasta hyddysta ja perusti
vuonna 1892 Haapavedelle naisille tarkoitetun taysin uudenlaisen
koulumuodon, yhdistetyn kasvitarha- ja keittokoulun. Nora Pdyhdésen
yhdessa tyttarensa Maijun kanssa kirjoittamaa Kodin kasvitarhaa
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kaytettiin kymmenia vuosia oppikirjana maatalous- ja emantakouluissa.
(Ruoff 2007b.)

Siita huolimatta, ettd nautakarjanhoito oli 1800-luvun lopulla ja 1900-
luvun alussa rajautunut naisten tydksi (Ostman 2004, 59-63), karjanhoi-
to-oppaita kirjoittivat ja kdansivat yksinomaan miehet. Kyse ei kuitenkaan
ollut siita, etta tietokirjoittaminen kokonaisuudessaan olisi ollut miesten
alaa, silla puutarhakirjojen lisdksi naiset kirjoittivat myds kotitalous- ja
kaytosoppaita (Sinnemaki 1991, 189; Heinonen 1998, 139-147). Karjan-
hoito-oppaiden kirjoittajat ja kaantajat olivat maatalous- ja karjanhoito-
oppilaitosten opettajia ja / tai agronomeja. Esimerkiksi seka oppaiden
kirjoittajana etta kaantajana kunnostautunut Nils Grotenfelt (1846-1902)
suoritti agronomin tutkinnon Ruotsissa 1867, ja palattuaan Suomeen han
kehitti Joroisissa sijainneesta kotitilastaan maineikkaan mallitilan. Han
perusti tilalleen meijerikoulun, jota myds johti 20 vuotta ja kehitti suo-
menkarjan jalostusta. Grotenfelt sai maanviljelysneuvoksen arvonimen
vuonna 1880 ja vuosina 1892-1902 han toimi maanviljelyshallituksen
ylijohtajana. (Savolainen 2008.) Karjanhoito-oppaiden Kkirjoittajat olivat
siis akateemisen koulutuksensa perusteella alansa vankkoja asiantuntijoi-
ta.

E-O-0-®-E

Aineiston vanhin karjanhoito-opas, nimimerkin Sakari Sakarinpoika
(oikealta nimeltaan Zacharias Cajander) kirjoittama Lyhykdisid osoituksia
Suomen eménnille (1865) oli jo nimensakin perusteella suunnattu naisille,
maatilojen emannille. Oppaan alkupuolella kay ilmi, etta karjakon tyoéta ei
arvostettu:

Se on tyhmyytta, kuin pidetddn karjakon wirkaa halpana ja

huonona, jonkawuoksi tawallisesti ne maamme waimot, jotka

waan suinkin muulla tawalla woiwat henkensa elattaa, eiwat

rupea karjakoksi. Se on tyhmyytta, sanon wieldkin: silla

minndapa on waimon kunniallisempi olla kuin karjakkona?

Mikapa tyd tuottaa suuremman ilon, kuin karjan hywa korjuu?

Lehma on luonnostansa puhdas, kaunis ja tarpeellinen eldin,

kesy hywalle korjaajallensa, joka hanen ruuwasta ja korjuusta

huolen aina pitaa. (Sakari Sakarinpoika 1865, 2.)
Uudenlaisen asenteen markkinoiminen karjanhoitoa ja lehmia kohtaan oli
tarpeellista, silla perinteisessa maataloudessa lehmia pidettiin monin
paikoin enemman viljanviljelyn vaatiman lannoituksen kuin maidontuo-
tannon takia (Rasila 2004, 480-481). Hevosia pidettiin suuremmassa
arvossa kuin lehmia ja ne saivat parasta ravintoa, kun taas lehmille
annettiin muun muassa hakattuja olkia, huonompaa heinaa, nauriin ja
perunan varsia ja akanoita (Talve 1990, 78-81). Kansanomaisissa kasi-
tyksissa miehen yhteys lehmaan oli tabu: lypsaminen ja navettatyd
yleensakin oli miehelle hapea, ja miehen lypsamaa maitoa voitiin pitaa
epapuhtaana. Karjan parista tavattuja miehia saatettiin jopa epailla
eldaimeen sekaantujiksi. Paikoin miehet kuitenkin tekivat karjan ruokintaan
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liittyvid toitd ja loivat lantaa. (Lofstrom 1999, 149-150; Ostman 2004,
66, 70.) Karjanhoidon aseman korottaminen “pelkasta” naisten téihin
kuuluvasta ruokatalouden osa-alueesta merkittavaksi elinkeinoksi ja
tulonlahteeksi nayttda olevan yksi karjanhoito-oppaiden pyrkimyksista.
Miesten osallistuminen nahtiin jopa valttamattomaksi karjatalouden
kehittymisen kannalta:

Meillda Suomessa on karjanhoito naihin saakka ollut miltei

yksinomaan naisten asiana. Edelleenkin tulenee suurelta osalta

nain olemaan, mutta varmaa on, etta ellei karjanhoitoa ja

jalostusta pienwiljelyksissd saada koko perheen vyhteiseksi

asiaksi, niin ettd isanta yhtahywin kuin emanta on karjastaan

selwilla, ei koskaan taysin hywiin tuloksiin yleisesti paasta.

"Isannan askel pellon hoystada, emannan silma Ilehmat

lypsattaa” on wanhain hywa sana, mutta todellisia

karjanjalostustaloja ei meilld saatane, ennenkuin miehetkin

meilld karja-asioihin tarttuwat samoin kuin muissa maissa, jotka

karjanhoidossa- ja jalostuksessa ovat meista edella. (Nylander

1906, 33.)
Nylanderin, Cajanderin ja Poijarven Lypsykarjan hoito -oppikirjassa
(1923) kuvattiin karjankasvatuksen tilannetta eri maissa ja tuotiin esille,
ettd esimerkiksi Sveitsissa, Hollannissa ja Tanskassa miehetkin osallistui-
vat karjanhoitoon. Naiden maiden karjataloutta pidettiin myods erittdin
edistyksellisena. Samassa teoksessa nautakarja oli jo korotettu "kansallis-
padomaksi” ja "kansamme aineelliseksi turvaksi ja sen henkisen kehityk-
sen pohjaksi”. (Mts. 10, 47-65.) Valistuksella pyrittiin nain nostamaan
karjanhoidon statusta ja tekemaan siita myds miehille sopivaa tyodta (ks.
my®ds Israelsson 2005, 249).°

E-O-0-®-E

Puutarhakirjoissa Ilukijoiden puhutteleminen on sukupuolineutraalia:
kirjoista ei suoraan havaitse, ettd ne olisi kirjoitettu miehille tai naisille.
Kaytantdon liittyvia huomautuksia on lahinna tyon fyysisyydesta, esimer-
kiksi: "Kotipuutarhoissa, joissa useimmiten naiset, vieldapa lapsetkin
siirtelevat [lavaikkunoita] paikasta toiseen, ovat kevedrakenteiset [...]
sopivimmat” (Hyvénen 1914, 9). Abelin (1912, 106) puolestaan toteaa,
ettd maalaisemannan tulee huolehtia monista asioista ja hanelld on paljon
tyota, minka vuoksi kirjoittaja antaa neuvoja ainoastaan mahdollisimman
helpoista sadilontdmenetelmista. Vakiintunutta sukupuolen mukaista
tybnjakoa ei siis pyritty murtamaan; ruoanlaitto kuului itsestdaan selvasti
naisille. Puutarhan todetaan yleensa olevan kaytanndllisista syista per-
heenemannan hoidossa, joten sen sijainnin tulee olla sellainen, etta siella

6 Sukupuolittunut tyénjako nakyi kuitenkin edelleen esimerkiksi maatalous- ja meijerialan
koulutuksessa. Suomen ensimmaisen maatalousoppilaitoksen, Mustialan (perustettu
1840), "ylemman maanviljelysosaston” eli "agronomiosaston” suoritti vuoteen 1908
mennessa 570 oppilasta, joista 7 oli naisia. Seka miehille etta naisille suunnatun “ylemman
meijeriosaston” taas suoritti 156 oppilasta, joista miehia oli 19. (Tuorlahti 1943, 24-25.)
Agronomin tutkinnon suorittaneiden naisten vahaisyys selittda myo6s naisten puuttumista
karjanhoito-oppaiden kirjoittajista.
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on helppo piipahtaa kotitdiden lomassa. Alkuaikoina tama ei kuitenkaan
ollut vield itsestaan selvaa:

Tassa [vaimon innostamisessa kasvitarhanhoitoon] on toki viela
vaikeuksia voitettava: naisen kasvatus sekd kaupungissa etta
maalla on vield sita laatua, ettei han suuresti opi tuntemaan
luontoa, joka ympardipi meita. Ja mika oppi, paitsi jumalallisten
totuuksien tunteminen, olisi tarkeampi, hedelmia tuottavampi,
vahvistavampi ja jalostuttavampi kuin tdma. Mutta mita nainen,
kuten sanottu, ei viela taida, sita voipi han oppia! (Schibeler
1884, 13.)

E-O-0-®

Yleisesti ottaen ei puutarhanhoidosta kuitenkaan tehty kirjoissa jomman-
kumman sukupuolen asiaa, milla epailemattd helpotettiin uuden asian
hyvaksymista. Kaikki perheenjasenet saattoivat tydskennella puutarhassa
yhdessa, kaikille 16ytyi sieltd sopivaa tekemista ja jokaisen perheenjase-
nen tydpanos oli tarkea.

VALISTUSTA KANSAN PARHAAKSI

Jos tarkastellaan opaskirjojen yleisdéstddan ja kohteena olevasta tydsta
luomaa kuvaa, esiin nousee yleinen kansan sivistaminen. Eri alojen
neuvonnan ja valistuksen pyrkimyksena oli paastd eroon kansaa vaivaa-
vista laiskuudesta, epasiisteydesta ja tuhlaavaisuudesta (Ollila 1993, 33-
37; Heinonen 1998, 137-138). Aineiston vanhimmassa karjanhoito-
oppaassa suomalaisen karjatalouden kehnon tilan suurimmaksi syyksi
esitetaan juuri laiskuus:

Waikka tosin tdman asian laita on hankala saada poistetuksi,

kuin se on kansamme perint6-wikoja, jonka nakee siitdkin kuin

meidan nykyinen talonpoikainen kansamme, warsinkin

Itdsuomessa, wainoten ja ylonkatsoen, wihaa ahkeruutta ja

puhtautta, niin en woi olla waiti siita, mutta kiirehdin

kehoittamaan nousewata nuorisoamme, jonka powessa

walistuksen tuli ei ole wield ehtinyt sammua, harjoittamaan

tastéd lahtein paremmin ahkeruutta ja puhtautta, waikka

tietdisimmekin ja tuntisimme esiwanhempiemme aikoinansa

ilman naitakin aikohin tulleen. (Sakari Sakarinpoika 1865, 2.)
Nain suorasukaisia arvioita kansan luonteesta ja ominaisuuksista ei
esitetty enaa mydhemmissa oppaissa, mutta niissakin korostettiin jatku-
vasti puhtauden, huolellisuuden ja jarjestelmallisyyden merkitysta karjan-
hoitotydssa. Tarvetta neuvonnalle varmasti olikin, silla 1800-luvun lopulla
ja 1900-luvun alussa tuotantoeldinten olosuhteet olivat monilla pientiloilla
suorastaan kurjat: navetat olivat ahtaita ja tunkkaisia ja ruokinta usein
hyvin puutteellista (Kaarlenkaski 2014; Kaarlenkaski tulossa). Kuten Satu
Apo (2001, 202) on huomauttanut, tallaisten elinolojen taustalla olleen

kdyhyyden syina pidettiin laiskuutta, tietdmattomyytta, raakuutta ja
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nautinnonhalua ennemminkin kuin yhteiskunnallisia rakenteita ja olosuh-
teita.

Puutarhavaelta Iloytyi kuitenkin myds myotatuntoa kansaa kohtaan;
ymmarrettiin, ettd ainainen raataminen ja puutteellinen ravinto estivat
ihmisen henkista kehitysta:

Kaikin paikoin on nayttaytynyt ettd sopivat ja hyvat
ravintoaineet sekd jarjestetty talous matkaansaavat ihmisessa
suurempaa kestavyytta ja voimaa, ajatus- ja toimintakykya, -
seka etta tama on ensimainen askel silla tiellad, jota on, kaytava,
jos mielitddn mydhemmin hankkia korkeampaa sivistysta
(Schibeler 1884, VI).

E-O-0-®-E

Riittava ja terveellinen ravinto oli siis tarkeaa kansan ahdingon helpotta-
miseksi, ja edulliseksi ja ravitsevaksi sydtavaksi tiedetyt kasvikset tarjosi-
vat ratkaisun moneen ongelmaan. Tyon ja puutteen raskauttamaa aikuis-
vaestoda ei kuitenkaan ollut helppo innostaa uusiin asioihin. Nuori ihminen
nahtiin vastaanottavaisemmaksi kuin vanha, joten oppi uskottiin saatavan
paremmin perille heiddn avullaan. Kansakoulun puutarhaopetuksen
puolesta puhuttiin erityisesti 1800-luvun lopun kirjoissa. Pian sen jalkeen
kasvitarhaopetusta alettiin toteuttaa kansakoulussa myds kaytannédssa, ja
se vakiintui oppiaineeksi 1930-luvun aikana (Leskinen 2007, 88-89).

Puutarhakirjojen paasisalténa oli puutarhaviljelymenetelmien ja erilaisten
kasvien kasvatuksen opettaminen seka kasvien kayttdmahdollisuuksien
esittely. Opettamalla kansaa kasvattamaan vihanneksia hallanarkojen
viljan ja perunan rinnalla haluttiin kohentaa sen taloudellista tilaa ja
ennaltaehkdistd nalanhatda katovuosina. Samalla edistettiin kansan
terveytta ja fyysista hyvinvointia terveellisemman ja monipuolisemman
ravinnon avulla. Kansa kuitenkin piti kasvitarhanhoitoa herrastaloihin
kuuluvana ylellisyytena, eikd silla mielestdan ollut aikaa eika varaa
kasvitarhanhoitoon. Lisaksi kasviksia pidettiin eldinten ruokana. Kansa ei
siis ymmartanyt omaa parastaan:

Valitettavasti kyllda maanviljelys ja karjanhoito kaikkine mita

siihen kuuluu, tahi sanalla sanoen, koko talouden hoito monin

paikoin on niin alhaisella kannalla, ett’ei kasvitarhahoidolle voi

uhrata mitaan erindistéa huomiota. Monessa talossa ei ainakaan

kaytédnndssa ole kasitystakaan siita tulekista, joka syntyy

pennien kokoamalla, vaikka pennistd syntyy markkoja, ja

sentdhden ei tulla ajattelemaankaan niin vahapatdista seikkaa

kuin kasvitarhahoitoa. Mietitédn vaan mistéd suuret ansiot

saataisiin eika tulevaisuudesta pideta lukua. (Schibeler 1884,

12.)
Alexandra Smirnoff (1893) puolestaan naki maanviljelyn ja muun puutar-
haviljelyn tilanteen sangen hyvana, mutta kantoi huolta hedelmanviljelyk-
sen edistamisestd. Hedelmien, etenkin omenien viljely oli ala, johon
asetettiin 1900-luvun taitteessa suuria toiveita. Ruotsista ja Norjasta
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saadut kokemukset osoittivat, etta hedelmia oli mahdollista kasvattaa
pohjoisemmassa kuin aiemmin oli uskottu. Suurena ongelmana oli kuiten-
kin maamme olosuhteisiin sopivien lajikkeiden Idytaminen.

Jos wertaamme maamme hedelmawiljelystd maanwiljelykseen
huomaamme ettd maanwiljelija ammatissaan jo on saawuttanut
sen paamaaran, johon me hedelmawiljelyksen suhteen
pyrimme. Han taydellisesti kasittdad miten hyodyllista on tuntea
kaikki ne eri wiljalajit ja niiden toisinnot, ruoholajit, potaattilajit,
juurikaswit y. m. mitd Suomessa wiljelldén. Walitessaan
kaswilajia on hdn jo warsin itsendiselld kannalla, tietdd mitka
lajit soweltuwat hdnen wiljelemaénséd maanlaatuun, tuntee
kauppa-olot ja mitd han parhaiten saa myydyksi ja asettaa
asiansa sen mukaan. Jos silmadilemme kaswitarhaa, ndaemme
ettd siellakin on paasty niin pitkalle ettéd wiljelldan tunnetuita
warmoja ruokakaswia. Samaten on laita kukkamaitten suhteen.
Joka kukalla on maaratty nimensd, tiedetaan milloin se on
kylwettdwa ja milloin se kukkii ja sen mukaan jarjestetaan
kukkaryhmat. Mita taas hedelmatarhoihin tulee, wallitsee
useimmissa wield epawarmuus ja sekawuus. Omistaja
kayskelee kuin muukalainen ainakin omassa puutarhassaan,
mutta nayttadpa siltd kuin alkaisi tama tietamattomyys
wahitellen kayda rasittawaksi. (Smirnoff 1893, 2.)

E-O-0-®

Yleinen tietamattémyys ja torjuvat asenteet uutta tietoa kohtaan nahtiin
siis edistymisen esteina seka karjanhoidossa etta puutarhaviljelyssa.

KAYTANNOLLISTA NEUVONTAA

Huonojen olosuhteiden ja kansan takapajuisuuden paivittelyn lisaksi
opaskirjat sisalsivat myo6s hyvin kaytanndnlaheisia ohjeita seka elinkeino-
jen kehittdmisen hyoddyllisyyden perusteluja. Puutarhanhoidon hydty
syntyi monista tekijoista. Itse kasvatettu ruoka vahensi elintarvikkeiden
ostotarvetta, mutta myo6s puutarhatuotteiden myynti ja siemenviljely
tarjosivat monenlaisia mahdollisuuksia. Puutarhaviljely oli myds edullista.
Se ei vienyt pelloilla tarvittavaa miestydvoimaa, koska fyysisesti kevyem-
pana sitd saattoivat tehda myds naiset, vanhukset ja lapset. Puutarhan-
hoito oli mahdollisuus, joka oli Idhes kaikkien ulottuvilla. Sen aloittaminen
ei vaatinut runsasta tietomaaraa tai rahallisia uhrauksia, vain tiedon sen
tarjoamista mahdollisuuksista, pienen maapalan ja kiinnostusta tarttua
tyéhon.

Lannoitusaineiden puute oli tuottavan maanviljelyksen jarruna
keinolannoitteiden yleistymiseen asti (Ostman 2004, 49-51), eika
viljelyskelpoista maatakaan ollut aina helposti tarjolla. Puutarhaviljelys
vaati samoja resursseja kuin maatalous, mutta puutarhakirjoissa pyrittiin
selvasti ehkaisemaan vastakkainasettelua maanviljelyksen kanssa. Maan
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ravinnevarat tehokkaimmin hyddyntdva vuoroviljely’ oli itsestdan selva
peruslahtdékohta kaikissa vihannesviljelya kasittelevissa kirjoissa. Aiemmin
hyddyntamattdémien eloperdisten jatteiden, kuten taloustahteiden ja
makkilannan kasittely ja kayttd kasvimaalla oli myds tarked osa-alue
etenkin vanhimmissa kirjoissa. Taloudellisuus ja viljelyn jarkiperaisyys
olivat puutarhakirjoissa korostettuja asioita, joissa kansalla oli opittavaa:

Tekisipa mieleni vaittaa, etta liiallinen wuskaliaisuus on

hedelmanviljelysté maassamme jarruttanut ainakin yhta paljon

kuin haluttomuus. Mitdapa muuta sanoisi siita lapsekkuudelle

vivahtavasta huolettomuudesta, jota monet hedelmatarhamme
perustajistaan toteavat. (Hyvdénen 1914, 106.)

E-O-0-®-E

Kasvisten, marjojen ja hedelmien kasvatus ei mydskaan hyddyta, ellei
niita kasitella asianmukaisesti. Huolta kannettiin hedelmien ja kasvisten
oikeaoppisesta korjuusta, lajittelusta ja sailyttamisesta seka myyntiin
kasvatettaessa kauppakunnostuksesta. Sato tuli saada sailymaan, ja se
tuli kayttaa jarkevasti.

Meidan maassamme on ikava kylla juuri [puutarhan] tuotteiden

taloudellinen kédytdnté enin takapajulla. Jos puutarhan herneet

ja pavut antavat tavallista runsaamman sadon, sallitaan niiden

kypsya pilalle, ja milloin taas puut hedelmien painosta notkuvat,

kuten esim. v. 1906 tapahtui, silloin annetaan kotieldinten

herkutella mehevilld hedelmilla. Ylellisyyden suloisina paivina

unohdetaan, etta voi seurata mydskin “katovuosi”, vielapa heti

taman rikkaan vuoden jalkeenkin, ja vasta sitten, kun on liian

myobhaistd ja puute nayttdaa naantyneet kasvonsa, muistetaan,

miten hyva olisi ollut, jos edelliseltéd runsaalta vuodelta jotakin

olisi sdastdssa. (Abelin 1912, 99-100.)
Puutarhatuotteiden saildomisen ja kaytdn opettaminen liittyivat laheisesti
viljelyoppiin. Kaikki tarkastellut kirjat antavat ohjeita tuotteiden varastoin-
tiin ja hyvin monet myds sailontdan tai ruoanlaittoon. Kasvisruoan ter-
veellisyys, edullisuus, maukkaus ja monipuolisuus tuotiin esiin, mutta
painotukset vaihtelivat kirjoittajien valilla. My6s suhtautuminen tuotteiden
myyntiin vaihteli: monet korostivat oman kayton ensisijaisuutta, mutta
mahdollisuus ansioihin tuotiin kuitenkin vahvasti esille - Smirnoffilla
(1893) jopa ainoana perusteena. Keittiokasviviljelyksen tuli etenkin
alkuvaiheessa olla taloudellisesti kannattavaa, koska onnistumisen
kokemukset ja mahdollisimman suuri hyoty saivat parhaiten aikaan
viljelyharrastusta. Siksi kasvitarhasta tuli tehda vain sen kokoinen etta
sen varmuudella jaksoi hoitaa.

Ei liene liiaksi vaadittua, jos pienimmissékin kasvitarhoissa

aluksi istutettaisiin edes yksi nimikkopuu [hedelmé&puu] kutakin
perheen jasenta kohti. Mutta vahankin edistyneemmissa

/ Vihannesmaan vuoroviljelyssad eri kasviryhmia viljellddn niiden ravinteiden tarpeen
mukaisessa jarjestyksessd ja paikkaa vaihdetaan vuosittain. Menetelma@ poikkeaa
maataloudessa kaytetysta vuoroviljelysta (ks. Ostman 2004, 45-48).
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viljelyksissa niita tulisi olla useampia, ainakin kun jonkin verran
kokemusta on saavutettu. Oman kodin kulutuksen
tyydyttdminen on lahin paamaara, mutta hyvin helposti voi
viljely mydhemmin sen ohella muodostua hyvaksi rahalliseksi
tulonlahteeksi sellaisilla seuduilla, missa myyntimahdollisuuksia
on olemassa. [..] Varmaa on, ettd kunhan kerran paastaan
siihen, ettd jokainen hedelmaviljelya harrastava hankkii
itselleen kirjallisuuden ja neuvojain avulla tarpeelliset ohjeet ja
tiedot, jotta saastyisi masentavista erehdyksista, jotka nyt viela
valitettavasti ovat aivan yleisia, laajenee hedelmaviljelys
kodeissamme omasta painostaan saavuttaen ennen
kuulumattoman kukoistuskauden. (Péyhénen & Péyhénen 1927,
42.)

Kirjoittajille oli yhteista luja usko puutarhaviljelyn kykyyn tuottaa hyvin-
vointia harjoittajilleen. Puutarhanhoidossa taloudellinen ja terveydellinen
hydty yhdistyivat, ja puutarhanhoito tuotti mielihyvaa monin eri tavoin.
Puutarha opetti hoitajaansa palkitsemalla huolenpidon runsailla antimil-
laan. Ne olivat kaikkien tavoitettavissa, silla vaatimattomistakin lahtokoh-
dista saattoi paasta viljelyn alkuun ja edetda vahitellen taidoissa. Siten
puutarha toimi edistyksen valineena ja auttoi kansaa katsomaan luotta-
vaisesti tulevaisuuteen.

E-O-0-®-E

My6s nautakarjanhoito-oppaissa lahdettiin liikkeelle kaytannollisista
perusteista. Useissa oppaissa kasiteltiin eldinten anatomiaa ja kaikissa
annettiin seikkaperaisia ohjeita ruokinnasta, samoin sopivista olosuhteista
navetassa. Myos hyvien lypsylehmien ominaisuuksien tunnistamista seka
karjan jalostamista neuvottiin. Enta millaisina eldimet ja ihmisten ja
nautojen suhteet nayttaytyivat karjanhoito-oppaissa? Muutamissa oppais-
sa viitattiin kasitykseen eldimesta koneen kaltaisena:
Karjanhoidon asema maanwiljelyksessa kasitetdan aina
oikeimmin, kun pidetaan eldimia maanwiljelykseen kuuluwina
elawinda koneina, mitkd hywakseen kayttawat kaikki
ne tuotteet, joita luonnollisessa muodossaan ei woida mydda.
Nawetta on siind tapauksessa tehdas, mihin maanwiljelija
hankkii niité rehuaineita, jotka owat lihan, maidon y.m.
tuottamista warten halwimmat raaka-aineet. Ei ole kauan
kulunut siitéa ajasta, jolloin jotenkin vyleisesti katsottiin
lypsykarjan pitoa "walttamattdémaksi pahaksi”. Nyt on kuitenkin
asianlaita toinen. Kokemuksesta tiedetdan nim. ettd maidon
tuotanto on maanwiljelijdn paras tuloldahde. (Hallenborg 1904,
10.)
Ruotsalaisen professorin Carl Adolf Lindqvistinkin teoksessa Karjanhoidon
perusteet (1886, 2) nimitettiin eldinten ruumiinosia “ruumiin koneiksi”.
Samantyyppiseen ajattelutapaan viittaa myds lehman esittdminen "jarjet-
tdbmana luontokappaleena” (Sakari Sakarinpoika 1865, 24). Nautojen
kasittaminen koneen kaltaisina oli osa aikansa edistysuskoa ja moderni-
saatioprosessia. Kuten edelld Hallenborgin lainauksen lopussa tulee esille,
navetta oli muuttumassa “valttamattéman pahan” tyyssijasta moderniksi
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tehtaaksi, jonne hankittiin "halpoja raaka-aineita” “"parhaan tulonlahteen”
saamiseksi. (Ks. Israelsson 2005, 74-75.) Tieteen ja tekniikan edistymi-
sen myota koneanalogiaa hyddynnettiin myds muiden alojen neuvonnas-
sa: esimerkiksi Eméntélehdessé verrattiin kotia koneeseen, jonka jokai-
sesta osasesta on huolehdittava hyvien tulosten saamiseksi (Ollila 1993,
38; ks. myds Heinonen 1998, 138 viite 159).

Suomalaisten hevossuhteiden kulttuurisia malleja tutkinut Riitta-Marja
Leinonen (2013, 38, 241-244) on vyhdistanyt hevosten kasittamisen
koneen kaltaisina niiden huonoon kohteluun: lyémiseen ja kohtuuttomien
tybsuoritusten vaatimiseen. Karjanhoito-oppaissa kuitenkin poikkeuksetta
painotettiin eldinten hyvaa kohtelua siitéd huolimatta, ettd nautoja verrat-
tiin koneisiin. "Hellaa hoitoa” (Oljelund 1877, 22), "lempedaa ja ystavallista
kohtelua” (Sunila 1898, 18), jopa kohtelemista "rakkaudella” (Grotenfelt
1892, 10) korostettiin. Taustalla oli kasitys siita, etta tallainen eldinten
kasittely edistaa myds ihmisen etua:
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Huono eldinten kohtelu osottaa aina raakuutta ja
siwistymattdmyytta sekd huonoa walia hoitajan ja eldinten
kesken. Jos hoitaja eldaimestaan pitda ja eldimet hoitajastaan,
eiwat koskaan huutaminen wihastuminen, potkiminen tai
lydminen tule kyseeseen. Ilman oikeata hywada suhdetta
elaimiin emme woi niiltd hywaa tuotantoa saada. Huonosti
kohdeltu eldin kay araksi tai wihaiseksi. Arkuus ja wiha
synnyttawat hairiétd hermostossa. Hermoista riippuu ruumiin
aineenvaihdos, siis myodskin rehunkaytté ja lypsy. Jo pelkka
inhimillisyys welwoittaa meitd kohtelemaan elaimia hywin,
mutta sita waatii samalla oma etumme. (Nylander 1907, 41.)
Eldinten hyva kohtelu liitettiin siis sivistykseen. Myds varhaiset eldinsuoje-
luaatteesta kirjoittaneet valistajat toivat esille, ettd kyse oli toiminnasta
ihmisen parhaaksi: eldinten huono kohtelu aiheutti raakuutta, ja huonon
kohtelun vaheneminen poisti raakuutta myds ihmisten keskinaisissa
suhteissa (Nieminen 2001, 9-10). Kuitenkin oppaissa vedottiin myoés
hydtyajatteluun. Kuten Nylander edelld huomauttaa, kaltoin kohdeltu eldin

tulee araksi ja vihaiseksi, eika silloin mydskaan tuota hyvin.

LOPUKSI

Karjanhoito- ja puutarhaoppaiden tarkastelu osoittaa, etta elinkeinot ja
niiden uudistaminen valjastettiin osaksi kansan sivistysprojektia.
Varhaisten opaskirjojen tavoitteena oli erityisesti kohentaa kansan
elinoloja. Kansa tuli saada toimeliaammaksi ja kykenevaksi auttamaan
itseddn, ja avaimena tahan toimi tieto. Opaskirjat eivat olleet vain
yksittaisten neuvojen kokoelmia, vaan ne tarjosivat selkean
kokonaiskuvan opastettavasta asiasta. Mybhemmissa kirjoissa
valistuspuhe vaheni, ja ne Kkeskittyivat tekniikoiden opettamiseen.

Elore (ISSN 1456-3010), vol. 21 - 8/2014. Julkaisija: Suomen Kansantietouden Tutkijain Seura ry.



Taija Kaarlenkaski ja Marjukka Piirainen: Hydtyé ja hyvinvointia kansalle 15
[http://www.elore.fi/arkisto/2_14/kaarlenkaski-piirainen.pdf]

Esimerkiksi 1920-luvulla kaytetyssa karjanhoidon oppikirjassa erilaisten
ravintoaineiden koostumusta ja ravintoarvoja selvitettiin jo hyvin
seikkaperaisesti.

Puutarhanhoidolle esitettiin kirjoissa runsaasti rationaalisia perusteluita.
Aineellisen hyddyn tuottamisen lisaksi sen ndahtiin myds kehittdvan
ihmisessa monenlaisia henkisia ominaisuuksia kuten ahkeruutta, karsival-
lisyyttd ja jarjestelmallisyytta. Puutarhatyd ja sen tuottama hyvinvointi
toimivat perhetta yhdistavana tekijana edistaen jopa raittiutta. Puutarha-
kasvien todettiin myds luovan viihtyisyytta ja kodikkuutta ymparistéonsa.
Siihen ei tarvita runsaita koristekasvi-istutuksia, silla siisti, kasvein ja
kukkasin somistettu asunnon ymparys hyvin hoidettuine kasvimaineen on
miellyttdva ja soma, vaikka olisi vaatimatonkin. Sellaisesta kodista
valittyy ohikulkijallekin tieto siita, ettd myds asunnon sisapuoli on kodikas
ja siella vallitsee siisteys ja jarjestys. Leskisen (2007, 92-93) tarkastele-
missa kansakoulukirjoissa annetaan puutarhaviljelylle aineellisia, kasva-
tuksellisia seka terveyteen, kauneuteen ja hyvinvointiin liittyvia perustelu-
ja. Myos laajemmasta, erityyppisia puutarhakirjoja sisaltavasta aineistosta
tehdyssa tarkastelussa (Piirainen, tulossa) erottuu selvasti kasvatukselli-
nen diskurssi. Tassa katsauksessa tarkastellut kirjat vetosivat kuitenkin
ensisijaisesti lukijoidensa kaytanndllisiin tarpeisiin ja kasvatuspuhe oli
sivuosassa.
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Kasvitarha vaati parempaa hoitoa kuin pelto, mutta siita oli mydés mahdol-
lista saada huomattavasti enemman tuottoa. Kynnysta puutarhakasvien
viljelyyn madallettiin pitamalld huolta siita, ettei sen tarvinnut kilpailla
samoista resursseista - maasta, lannoitteista ja tyoévoimasta - maanvilje-
lyksen kanssa. Tuoton edellytyksena oli hyva hoito, joka perustui ahke-
ruuteen ja tietoon kasvien tarpeista. Maan kasvukunnosta huolehtiminen
oli viljelyn Idhtékohta; maan ojittaminen ja muokkaaminen seka maanpa-
rannusaineiden ja lannoitteiden hankkiminen olivat tyéta, joista seurasi
ruhtinaallinen palkkio. Samoin karjanhoidon edistamista perusteltiin
taloudellisilla syilla, paremmalla maidontuotoksella ja siitd saatavilla
tuloilla. Hyva hoito korostui myds karjanhoito-oppaissa: paitsi etta se
paransi eldinten tuotantokykya, eldinten hyvan kohtelun nahtiin edistavan
sivistynytta kaytdsta ihmistenkin kesken. Oikean tiedon ja "jarkiperadisyy-
den” tuli syrjayttaa kansanomaiset vaarat kasitykset ja toimintatavat.

Karjanhoito- ja puutarhaoppaiden kohderyhmissa on havaittavissa jonkin
verran eroja. Puutarhaoppia pyrittiin levittamaan myds lasten ja nuorison
kautta, mutta karjanhoito-oppaat olivat pelkastaan aikuisille tai vahintaan
nuorille aikuisille suunnattuja. Karjanhoitoa pyrittiin  korostetusti
esittéamaan myds miehille sopivana alana, eli muuttamaan perinteista
sukupuolittunutta tydnjakoa. Hyobdtykasvien viljely oli sen sijaan uusi
elinkeino, jolla ei ollut taakkanaan samanlaista perinteiden painolastia.

Elore (ISSN 1456-3010), vol. 21 - 8/2014. Julkaisija: Suomen Kansantietouden Tutkijain Seura ry.



Taija Kaarlenkaski ja Marjukka Piirainen: Hydtyé ja hyvinvointia kansalle 16
[http://www.elore.fi/arkisto/2_14/kaarlenkaski-piirainen.pdf]

On todenndkoista, ettd ulkomaisista teoksista kaannettyjen oppaiden
luoma kuva kansasta on peradisin alkuteoksista. Kirjojen kaantajien ja
sovittajien voi kuitenkin olettaa hyvaksyneen niiden ajatukset ja teksteista
voi havaita, ettd kirjoittajat tuntevat oman alueensa olosuhteet hyvin.
Mikali silti haluttaisiin selvittda, kenen aani teksteissa kulloinkin kuuluu,
olisi kirjoja verrattava alkuperaisiin teoksiin. Vaikka kansan takapajuisuut-
ta ja maanviljelyn alkeellisuutta paheksuttiin useissa oppaissa, nahtiin
kansa myds oppimiskykyisend. Opaskirjallisuuden tarkastelun lisaksi
olisikin mielenkiintoista tutkia aikalaisaineistoista myds elinkeinovalistuk-
sen vastaanottoa (vrt. Mikkola 2009). Aikakauden sanomalehdet ja
kansankirjoittajien omaeldmakerralliset tekstit voisivat kenties valaista
tata nakokulmaa. Opaskirjat kuitenkin kertoivat kansalle, millainen se oli.
Kirjat osoittivat vallinneen tilanteen ja siina ilmenevat epakohdat. Ne
myd&s maalasivat kuvaa paremmasta tulevaisuudesta ja tarjosivat lukijalle
keinot sen saavuttamiseksi.
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