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Ajankohtaiset

Kultttuuriperintokysymykset kokosivat
tutkijoita ja taiteilijoita Helsingin
yliopiston tutkijakollegiumiin

"No such thing as heritage?” - From basic assumptions and constructs to
reconceptualizations -konferenssi Helsingissa 4.-6. maaliskuuta

Konferenssiraportti

Oona Simolin

Helsingin yliopiston tutkijakollegiumin (HCAS) jarjestama konferenssi “No such thing
as heritage?” — From basic assumptions and constructs to reconceptualizations pidet-
tiin 4.-6.3. Helsingin yliopistolla. Meneillaan olevan pandemian takia ajankohta oli varsin
onnekas ja lahes viimeinen mahdollinen ennen poikkeusjarjestelyita. Monia eri tieteenaloja
edustavia puhujia saapui paikalle 25 henkea ympari maailman, ja kaikille avointa ja ilmaista
konferenssia oli mahdollista seurata osittain myos etdyhteyksien valitykselld. Ohjelmassa
oli seka kulttuuriperintéa kriittisesti tarkastelevia esitelmia etta itse kriittisen kulttuuripe-
rinndn tutkimuksen kenttda ja sen vaikutuksia pohtivia papereita. Oman lisansa ohjelmaan
toivat perinteiseen musiikkiin ja rituaaleihin pohjautuvat taiteelliset esitykset, jotka hei-
jastelivat hienosti yksilollisen itseilmaisun ja kollektiivisen kulttuurin tutkimiseen liittyvia
ydinkysymyksia.

Konferenssin nimi perustuu kulttuuriperinndn tutkija Laurajane Smithin tunnettuun teok-
seen Uses of Heritage (2006). Smith (Australian National University) avasikin itseoikeutetusti
tapahtuman keynote-luennollaan “Cultural Heritage: Politics, Nationalism and Populism”, joka
kasitteli kulttuuriperinnon poliittisia ulottuvuuksia. Han toi esiin tutkimuksessaan tekemansa
huomion siitd, miten kulttuuriperintokohteissa vieraillessaan kavijoilla on usein tapana vah-
vistaa olemassa olevia uskomuksiaan ja maailmankuvaansa ennemmin kuin haastaa niita.
Nama kasitykset voivat tukea vallassa olevia ideologioita ja tasa-arvoa horjuttavia yhteis-
kunnan rakenteita. Hanen tapausesimerkissaan kavijat tulkitsivat Yhdysvaltain orjuuden his-
toriaa jopa hyvdksyen, kun se yhdistyy plantaasien kautta ensimmaisiin presidentteihin ja
tata kautta suureen kansalliseen narratiiviin. Smith esitti, etta kriittinen tutkimusnakokulma
voi siis ajoittain yliarvioida kavijoiden halua reflektioon ja oppimiseen.

Tapahtuman toisen pdivan avannut keynote-puhuja Kristin Kuutma (Tarton yliopisto) jat-
koi Smithin ja monien muiden puhujien kasittelemien aiheiden parissa. Kuutma lahestyi
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perintdpoliittisia kysymyksia aineettoman kulttuuriperinndn kasitteen kautta. Han tarkas-
teli esityksessdan kriittisesti perinteellistamista eli kulttuuristen ilmausten kuten perinteiden
muuntumista kiinteiksi ja ylhaalta maaritellyiksi ilmioiksi. Esitelma katsasti naita prosesseja
erityisesti Unescon viitekehyksessd, jossa kulttuurin jatkuvasti muuttuva olemus ja toisaalta
luetteloinnin edellyttama selkedrajaisuus aiheuttaa monenlaisia haasteita. Kolmannen kon-
ferenssipaivan avasi Suzie Thomas (Helsingin yliopisto) esitykselldan, joka kasitteli Lapin
synkkd kulttuuriperinté -projektia. Thomas jatkoi edellisten paivien tematiikassa ja syventyi
erityisesti synkan kulttuuriperinnén (dark heritage) kasitteeseen purkaen niin synkkyyden
kuin kulttuuriperinnén olemusta. Myds Thomas heratteli keskustelua siitd, ovatko yleisot
todella niin valmiita kriittiseen itsereflektioon kuin oletetaan ja toivotaan. Kysymys on oleel-
linen erityisesti kriittisen kulttuuriperinnén tutkimuksen vaikuttavuuden kannalta.

Alkuperdiskansojen kulttuuriperinto: kriittisia katseita

Keskustelut kulttuuriperintoon liittyvista valtadynamiikoista ovat kdyneet kuumina seka
akateemisissa piireissa etta niiden ulkopuolella. Rani-Henrik Andersson (Helsingin yliopiston
tutkijakollegium) pureutui esitelmassaan lansimaisen luonnonsuojelun ajatuksen ja alku-
perdiskansojen luontokasityksen valiseen jannitteeseen uusiseelantilaisen Te Awa Tupuan
tapauksen kautta. Valtasuhteiden kasittelyn tielld jatkoi Andreas Kalkunin (Helsingin yli-
opisto, Viron kirjallisuusmuseo) esitelma, joka kasitteli setojen lauluperinnetta ja laulujen
kadantamista viroksi. Kalkun esitti kddannosprosessin vahintadnkin kyseenalaisena ja nosti
esiin etenkin 1800-luvulla yleista tapaa ymmartaa setojen kulttuuri virolaisen valtakulttuu-
rin muodoksi.

Alkuperdiskansojen kulttuurien maarittely valtakulttuurin kautta ja vallitsevien ideologioi-
den tarpeiden mukaan on alkuperdiskansojen perintda koskevien kysymysten kovaa ydinta.
Kuten Karina Lukin (Helsingin yliopisto, Ita-Suomen yliopisto) osoitti, talla on pitkakestoi-
sia seurauksia. Lukin kertoi kuinka neuvostoaikana tapahtunut nenetsien folkloren sovitus
vallitseviin poliittisiin olosuhteisiin elaa ja voi hyvin viela nykyaankin. Lukinin esiin tuoma
valtakulttuurin vaikutus alkuperdiskansojen ilmaisuihin resonoi hyvin Coppélie Cocqin (Hel-
singin yliopisto) alkuperdiskansojen digitaalisen ajan perintda koskevan esitelman kanssa.
Cocq kasitteli arkistoja, niihin liittyvia kaytanteita ja suhteita alkuperdiskansoihin: mita arkis-
tot ja tallenteet sisdltavat, entd mita ne jattavat ulkopuolelle? Onnistuvatko lansimaisen
maailmankatsomuksen perusteella syntyneet arkistokdytédnteet tallentamaan alkuperais-
kansojen kulttuuri-ilmaisujen merkitykset?

Kulttuuriperint6 on arvolatautunut valine

Jo alkuperdiskansojen perintda koskevat esitelmat toivat esiin kulttuuriperinnon poliittisen
ja arvolatautuneen luonteen. Tama nakokulma laajeni vield kulttuuriperinnén, (kansallis)
valtioiden ja politiikan yhteyksia koskevissa papereissa. Gertjan Plets (Utrechtin yliopisto)
analysoi Venajan jalleenrakennusyrityksia Syyrian Palmyrassa esimerkkind pehmean voiman
kaytosta. Pletsin mukaan restaurointi-investointien tarkoituksena on kasvattaa Vendjan roo-
lia kulttuuripolitiikan kautta.

Toisinaan tuntuu, etta kulttuuria kaytetaan poliittisena valineena kaikkialla. Tassa mielessa

virkistava oli Elo-Hanna Seljamaan (Tarton yliopisto) esitelma, jossa han tarkasteli voiton-
pdivan juhlintaa Tallinnassa. Folkloristina oli ilahduttavaa kuulla, ettd Seljamaan mukaan
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voitonpadivan traditiot ovat olleet viime vuosina jatkuvassa muutoksessa ja vernakulaarissa
kulttuurissa monimuotoiset perinteet ovat levinneet eri kansanosiin. Vaikutelmani on, etta
juuri tdman perheissa juhlittavan pdivan elama instituutioiden maaritelmien ulkopuolella
mahdollistaa sen monet merkitykset. Jos juhlinta saisi virallisen aseman esimerkiksi kulttuu-
riperintoluetteloinnin my6td, sen monimuotoinen luonne todenndkoisesti muuttuisi maari-
telmien taistelukentaksi.

My6s useat muut esitelmat kasittelivat kulttuuriperinndn maarittamisen ja arvottamisen
haasteita. Dani Schrire (Jerusalemin heprealainen yliopisto) esitteli yleisolle ainutlaatuisen
200 000 Pyhdsta maasta lahetetyn postikortin kokoelman. Schrire kertoi, kuinka hanelle
tarjotun kokoelman hankkiminen instituution hoiviin vaati sen arvon perustelua, missa
Shrire refleksiivisesti totesi paattaneensa kayttaa kulttuuriperintdéd argumentaation tukena.
Kokoelma paatettiin ottaa yliopistolle, mutta Schrire korosti, ettd sen maarittely kulttuuripe-
rinndksi ei argumentaatiovoimastaan huolimatta tyhjentanyt sitda monista merkityksistaan.
Vastaavasti Michael Dylan Foster (University of California, Davis) osoitti, kuinka japanilaisten
niin sanottujen vierailevien jumalolentojen lisdédminen Unescon aineettoman kulttuuripe-
rinndn luetteloon on tuottanut eradnlaista metakulttuuria. Taman nimikkeen alla on muun
muassa kaksi hyvin erilaista riittid, toshidon ja namagage, joita ei paikallisesti ole mielletty
toisiinsa kytkeytyviksi. Niiden niputtaminen ylhaaltapain uuden visiting deities -konseptin
alle on tuottanut esimerkiksi aihetta kasittelevia seminaareja. Nayttikin siltd, etta Fosterin
ajatus yksittaisten kulttuuri-ilmaisujen erojen ja ainutlaatuisuuden nakemisestd sai kanna-
tusta yleison keskuudessa.

Teorian ja kdytannon kohtaamisia

Konferenssin tapaustutkimukset keskustelivat hyvin teoreettisempien esitelmien kanssa.
Antti-Ville Karja Taideyliopistosta kasitteli Museoviraston yllapitaman Elavan perinndn wiki-
luettelon sisaltamia musiikkiperinteitd ja kiinnitti yleison huomion musiikkiperinteen pai-
kallistamiseen ja toisaalta sen rajoihin. Samaista luetteloa analysoi Heidi Haapoja-Makela
(Helsingin yliopisto), joka tarkasteli kriittisesti sen valittamaa kuvaa suomalaisesta luonto-
suhteesta. Ulla Savolainen (Helsingin yliopisto) puolestaan jatkoi kansoihin liittyvien repre-
sentaatioiden analyysia keskittymalla Kansallismuseon ndyttelyn valittamaan kuvaan inkeri-
ldisvahemmistosta. Lopuksi Tuuli Lahdesmaki (Jyvaskylan yliopisto) Iahestyi eurooppalaisen
identiteetin ja perinnon rakentamista Euroopan komission Eurooppalaisen kulttuuriperinto-
tunnuksen kohteiden ja projektin dokumenttien kautta.

Tapaustutkimukset valaisivat nahdakseni hyvin kulttuuriperintéalan toimijoiden kohtaa-
mia haasteita. Kuinka kuvata ja esittaa kulttuuri-ilmidita ilman niiden kivettamistd, mika voi
pahimmillaan vahentaa yhteisdjen omistajuutta ja toimijuutta? Millaisia eettisida ja maari-
telmallisia kysymyksia kulttuuriperinnon tekemiseen ja hallinnointiin liittyy? Useat teo-
reettisesti suuntautuneista esitelmista pyrkivat |0ytamaan vastauksia naihin ongelmiin.
Esimerkiksi Johanna Enqvist (Helsingin yliopisto) korosti kasitteiden ja niita yllapitavien val-
taverkostojen analyysin tarkeytta kulttuuriperintotydssa. Mielestani tama on valttamatonta
seka tutkijoille ettd kulttuuriperinndn harjoittajille. Frog Helsingin yliopistosta korostikin
konferenssia yhteen vetdvassa esitelmassaan yhteistyon tarvetta kulttuuriperinnén ympa-
rilla toimivien lukuisten tutkimusalojen ja -kenttien valilla.
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Tilaisuus pddsta kuulemaan ndin moninaista puhujien joukkoa oli harvinaista herkkua
nopeasti kehittyvan kulttuuriperinnén tutkimuksen kentalla. Lisdksi taide-esitysten tuomi-
nen samaan tilaan esitelmien kanssa tarjosi mahdollisuuden peilata pdivan paperien herat-
tamia ajatuksia kaytantdon. Moderneja itkuvirsia esittanyt Emmi Kuittinen kertoi esityksensa
lisaksi myos nakemyksidan viime aikoina pinnalla olleista omistajuuden kysymyksista ja
perinteen soveltamisen rajoista. Girilal Baarsin puhe puolestaan sai folkloristin hammastele-
maan erilaisista kansanmusiikkiperinteista ammentavan taiteilijan kykya soveltaa kuulijoille
merkityksellisia kokemuksia, vaikka kulttuurinen konteksti ja kieli rajoittaa ymmarryksen
mahdollisuuksia. Toivon nakevani tulevaisuudessa lisaa vastaavia tilaisuuksia, jotka tarjoavat
mahdollisuuden keskustella kulttuuriperinnon eri puolista tutkijoiden, alan toimijoiden ja
harjoittajien kesken.
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